STRATEGIE"JA"
(POJROMANTYCZNEGO
W POEZJI POLSKIE)

XIX=XXI WIEKU
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ROZMOWA PIERWSZA

(Pretekstem do rozmowy byla ksigzka Charlesa Taylora, Zrédla podmioto-
wosci. Narodziny tozsamosci nowoczesnej, przel. M. Gruszczynski i inni, naukowo
opracowat T. Gadacz, wstepem opatrzyla A. Bielik-Robson, Warszawa 2012)

M.B.-].: Zebralam rozmaite kwestie, ktére wylonily si¢ podczas rozmowy
na naszym wczesniejszym spotkaniu, jeszcze w gronie 16dzkim. Zblizyliémy sie
do ksiazki Taylora z zamiarem skonstruowania swoistych ,protokoléw zbiez-
nosci i rozbieznosci”: tego, co wywodzi si¢ z romantyzmu, a zarazem implikuje
wazne zjawiska kulturowe i literackie epok pozniejszych, lub tego, co jest ro-
mantyczne, lecz niekoniecznie rzutuje na dalszy rozwéj poezji. Pomyslalam, ze
niewatpliwie z romantyzmu wywodzi si¢ nowa koncepcja natury i nowoczesnej
epifanii, a zwlaszcza odrzucenie natury jako gwaranta logicznego porzadku, na
rzecz natury, ktéra Taylor okresla jako zrédlo, z jakiego podmiot sie¢ wywodzi
i do jakiego przez glos wewnetrzny pragnie dotrzeé. ,[D]ostep do znaczenia
rzeczy ma charakter wewnetrzny” — powiada badacz'. Podstawa poezji epi-
fanicznej staje si¢ przekonanie, ze subiektywny, skupiony na swym wnetrzu
i swoich uczuciach podmiot ma szanse odkry¢ w $wiecie $lady emanacji ducha
— to jest rzecz zasadnicza dla rozwoju podmiotowoséci romantycznej i poro-
mantycznej.

Z tym zagadnieniem wiaze si¢ kolejna sprawa: otdz wydaje mi sie, ze w ro-
mantyzmie w decydujacy sposéb zakwestionowano ide¢ postepu linearnego.
Myslenie o tym, ze jednostka rozwija si¢ w obrebie doskonalacej sie linearnie
cywilizacji, ktorej zewnetrznymi atrybutami sa instytucje, technologie, dziela
nauki i kultury, zastepuje poglad, ze o wlasciwej ,cywilizacji” wspotdecyduje
rozwdj moralny i duchowy jednostki. Romantyzm z cala mocg u$wiadamia
czlowiekowi, ze jest on miarg dla samego siebie, ze buduje swoje niepowtarzal-
ne ,ja” w procesie rozpoznawania wnetrza, tej glebi, ktorej zakres jest o wie-
le wiekszy niz wczeéniej sadzono. I tu znéw natrafiamy na romantyczne roz-
poznanie, ktore — jak sadze¢ — pozostaje nadal w naszym kregu myslowym:
czlowiek, definiujac swoja tozsamos$é, moze natrafi¢ na problemy, ktére nie

! Ch. Taylor, Zrédta podmiotowosci. Narodziny tozsamosci nowoczesnej, przel.
M. Gruszczynski i inni, naukowo opracowal T. Gadacz, wstepem opatrzyla A. Bielik-
-Robson, Warszawa 2012, s. 684.



10 Rozmowa pierwsza

podlegaja artykulacji, przekraczaja mozliwosci jasnej ekspresji. Wydaje sie, ze
z tego do$wiadczenia — siegania do glebi, ktéra — jak podkresla Taylor — jest
sfera nieograniczona i niepoddajaca sie poznaniu rozumowemu, wynikajg dwa
nastepne aspekty podmiotowosci romantycznej. Po pierwsze, tozsamos¢ narra-
cyjna, interpretujaca — zamiast, i to mocno bym podkrelita, tozsamosci spo-
lecznej. Romantyk mysli: ,Nie jestem czlonkiem jasno okreslonego, uporzad-
kowanego spoleczenistwa, lecz jednostka, ktéra poszukuje i konstruuje siebie
w autorefleksji”. Shelley méwi o poecie: ,zdziera ze $wiata zastong zwyczajnosci
i ukazuje nagg, $piaca pigknos¢, ktora jest duchem jego form™. Po drugie zas,
jesli jasna artykulacja jest niemozliwa, to pojawiaja si¢ nowe sily i nowe narze-
dzia, za pomocg ktérych jednostka prébuje swoja niepowtarzalnos¢ i wyjatko-
wos¢ zdefiniowad i wyrazi¢. Taka role pelnia w romantyzmie miedzy innymi
wyobraznia, fantazja, ironia lub symbol. Taylor widzi w nich réwniez skladni-
ki nowoczesnej podmiotowosci. Symbol, jak twierdzi badacz, jest szczegdlnie
wazny, poniewaz stanowi fundament tzw. subtelniejszego jezyka. Przypomne
dwa cytaty, na ktére powoluje si¢ autor Zrédet podmiotowosci. Coleridge pisze
o symbolu, Ze stanowi ,przeswiecanie tego, co ponadindywidualne, w tym, co
jednostkowe, [...] przede wszystkim prze$wiecanie tego, co wieczne, przez
to, co czasowe, i w tym, co czasowe” oraz podkresla: ,Zawsze jest czes$cia Rze-
czywisto$ci, ktora udostepnia poznaniu; wyrazajac calo$é, sam pozostaje zywa
czescia tej Jednosci, ktorg przedstawia™. Takie rozumienie symbolu, jakie poja-
wia sie¢ w romantyzmie, jest wedlug mnie niezwykle wazne: dookresla bowiem
relacje miedzy tym, co jednostkowe i tym, co ponadindywidualne. Definiowa-
na przez Taylora ekspresywnos¢ romantyczna zmierza nie tylko do wyrazania
uczu¢ jednostki, ale takze zZrédel metafizycznych, z jakich jednostka wyrasta.
Kolejna rzecz, ktéra si¢ z tych romantycznie zakorzenionych diagnoz
wylania, to oczywiscie koncepcja sztuki. Nie odwoluje si¢ ona juz do mi-
mesis, lecz ma by¢ kreacja, ekspresja podmiotu duchowego. Kwestie rozwo-
ju jednostki i jej ekspresji nie zamykaja listy probleméw, ktére pojawily sie
w romantyzmie i ktére — w innych przestrzeniach, w innych kategoriach
— niewatpliwie oddzialuja na pdzniejsze generacje. Przeciwnie, pytania o to,
jak rozwijane sa na przestrzeni lat pewne romantyczne ,nierozstrzygalno-
$ci” podmiotu, pozostaja arcyciekawe. Jedno z uwiktan, ktére otrzymujemy
w spadku po romantyzmie i ktére zwrécilo moja uwage, to pojecie — cytuje
Taylora — ,wspodlnej przestrzeni’™. Z jednej strony zatem moéwimy o eks-
presywnosci romantycznej, o nieskrepowanej niczym jednostce, kreatywnej
i swobodnej w swej narracji, z drugiej natomiast — podmiot uobecnia sie

2 Tamze, s. 698.
3 Tamze, s. 700.
* Tamze, s. 69.



