Rozdzial 1

Uwagi wstepne

Biorac do reki t¢ ksiazke, czytelnik spodziewac si¢ moze obrazu
catego zycia religijnego Stowian w starozytnosci i wczesnym Sre-
dniowieczu az do czasu przyjgcia przez nich chrzescijanstwa, a na-
wet poza ten prég, gdy wystgpowaly wielorakie postaci wzajemne-
go przenikania dawnej i nowej religii. Wspdtistnienie wierzen tra-
dycyjnych i wnoszonych, ich stapianie w jedna kulturg $§wiadomo-
Sci spotecznej trwa w krajach stowianskich od wielu stuleci whasci-
wie az do naszych dni. Wianki puszczane na wodg i ognie rozpala-
ne w noc $wigtojanska, obrzed wokot ostatniego klosa w polu,
przywotywanie deszczu w czas posuchy — wszystko to utwierdzato
i wyrazato postawe sakralng wobec zjawisk otaczajacych spotecz-
no$¢ ludzka i przez nia tworzonych, a i dzi§ w niektorych ocalatych
formach umacnia nadal tradycj¢ zbiorowosci.

Tematem ogdlnym ksiazki jest religia stowianska. Wyktad sku-
piono jednak na probie przedstawienia jej podstawowej bez watpie-
nia czescel, ktorg jest mitologia, taka, jaka uda sig¢, by¢ moze, pokazaé
dla p6znej doby poganskiej i jej dlugo zywotnych nastepstw. Przez
mitologig, stanowiaca cze$¢ gldwna religii, rozumiemy system per-
sonifikacji, alegorii i symboliki, ktore wyrazaty stosunek cztowieka
do $wiata. Tg¢ jakze zlozong — takze dla wspotczesnych nam ludzi
—relacj¢ objasnialy Stowianom i innym ludom podania, basnie i opo-
wiesci. Posrod tych srodkéw wyrazu, doswiadczen i pamigci zbioro-
wej, na uwagge zastuguje mit, ktory wyrdznia si¢ swoja szczegolnag
rola spoteczna. ,,Zywotny sktadnik kultury ludzkiej, nie jest btaha
powiastka, ale cigzko wypracowana, aktywna sita; nie stanowi inte-
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lektualnego wyjasnienia ani obrazu artystycznego, ale to pragma-
tyczny dokument wiary pierwotnej i moralnej madrosci™.

Termin ,,mit” w historii religii ma znaczenie wezlowe, choé jego
uzycie wykazuje zdumiewajaca réznorodnos¢ interpretacji i defi-
nicji. Antropologia, psychoanaliza, socjologia, filologia i teologia
uzywaja go beztrosko lub przypadkowo. Konotacje sa wlasciwie
bez granic. Nowa mitologia poréwnawcza probuje nada¢ mu nieco
wezszy — niemniej weale elastyczny — sens techniczny.

Mit oznacza narracj¢ o bdstwach i istotach nadprzyrodzonych,
przekazywana przez ludy, wspdlnoty etniczne, plemiona i rody po
to, aby uja¢ w niej sens $wiata i ludzi w ich doswiadczeniach zbio-
rowych 1 indywidualnych. Mity wyrazaja we wilasciwych sobie,
zrdéznicowanych formach, zasady calego zycia kultury. Powstanie
kosmosu i rodzaju ludzkiego, zwycigstwa nad sitami zta i zniszcze-
nia, zagadka $mierci, znaczenie i warto$¢ ofiary, zmagania hero-
sOw — oto tematy, ktore wymagaty refleksji, odpowiedzi i odpo-
wiedniego do stanu samowiedzy zbiorowej ujecia. Towarzyszac
czynno$ciom religijnym, mity nierzadko odzwierciedlaja odlegta
w czasie strukture zycia spotecznego, cho¢ mogly przechodzié
znaczne przeksztatcenia swej szaty stownej 1 obrzgdowej. Zapozy-
czenia kulturowe, nasuwanie si¢ wielkich grup etnicznych na inne
z wlasna tradycja mitologiczna, wybitne uzdolnienia mitotworcze
niektérych ludow i ich grup sakralnych przyczyniaty si¢ do wzbo-
gacenia zasobu wierzen’. Ale znamy tez uwiad mitu, jego degrada-
cj¢ az do poziomu aluzji czytelnej z niematym trudem w bajce lu-
dowej, jego zepchnigcie z wlasciwego mu wysokiego miejsca
w $wiadomosci religijnej przez nowy, zakorzeniajacy si¢ gigboko
system, jak stato si¢ to udziatlem zoroastryzmu, a w dwadziescia
wiekow potem — chrze$cijanstwa.

6 B. Malinowski, Magic, Science and Religion, New York 1955, s. 101:
[myth is] a vital ingredient of human civilization; it is not idle tale, but
a hand-worked active force; it is not an intellectual explanation or an artistic
imagery, but a pragmatic charter of primitive faith and moral wisdom; [przekt.
pol.: Mit, magia, religia, thum. B. Les, D. Praszatowicz, w: B. Malinowski,
Dziela , t. 7, Warszawa 1990].

7 G.J. Lanson, The Study of Mythology and Comparative Mythology, w: Myth
in Indo-European Antiquity, wyd. G.J. Lanson, C.S. Littleton, J. Puhvel, Berkeley
1974,s. 1 n.
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Rzutujac porzadek naturalny i spoteczny w §wiat wyobrazen sa-
kralnych, mity wyrazaty chwiejna rownowagg i zaktdcenia, nadzie-
je inieuchronnosci losu spotecznego i osobistego. Objasniaty je po-
stawami 1 dzialaniami istot nadprzyrodzonych wyposazonych
w imiona i szczegdlne cechy zewnetrzne oraz moralne. Podaniom
towarzyszyly przepisy magiczne, zalecenia kultowe i odpowiednio
rozbudowane rytualy, stluzace zachowaniu, przywrdceniu badz
uzyskaniu wlasciwego tadu rzeczy i spraw ludzkich. Obrzed 1 mit
byly dwiema nierozerwalnymi postaciami sensownej interpretacji
rzeczywistosci w kategoriach uswigconych norm etyki indywidual-
nej i wspotzycia spotecznego, a takze srodkami wyrazania stosunku
ludzi do przyrody. Mysl mityczna jest szczegdlnym rodzajem mys-
lenia, w odczuciu jej tworcow rownie poprawnym i uzasadnionym
jak nasze myslenie jest dla nas. Tworzyto ono wdwczas obraz tego,
co otacza cztowieka i co w nim tkwi, obraz, z ktorego czerpa¢ mogt
wskazania na co dzien, jak ma si¢ zachowac i jak dziata¢. Ujaw-
niata si¢ w tym, dzigki fantastyce i niezwyktym skojarzeniom, po-
etycka sita mitu, oddziatujac zarowno na przezycie, jak na poznanie
ludzkie 1 obejmujac — jak powies¢ dzisiejsza — sytuacje w swej isto-
cie rzeczywiste, bo modelowe.

Powyzsze rozumienie mitu rozszerza wigc jego zakres w stosun-
ku do takiego pojmowania sprawy, ktore od mitologii stowianskiej
wymagatoby literackiej obrobki podan o bogach, podobnej do tej,
jaka znamy z utwordw indyjskich lub greckich. Wyroste z rozbudo-
wanego 1 do$¢ zwartego systemu wielobdstwa wysokich kultur
i zroznicowanych wewngtrznie spoteczenstw przekazy te, utrwalo-
ne czasem bardzo wczesnie na pismie, sa zbyt wysoko rozwinigtym
zbiorem odniesien, aby poréwnywaé z nim niezbyt spojna 1 nie-
rzadko dla nas mglawicowa strukturg¢ wierzen stowianskich wy-
wodzacych si¢ z bytu plemiennego. Jego przeksztalcenie w inne
formy Zzycia spotecznego wraz z powotaniem panstw monarchicz-
nych splotto si¢ z przyjgciem chrzescijanstwa, ktore tolerujac kul-
ture tradycyjna, zdecydowanie przeciwstawiato si¢ jej wyzszym
formom religijnym, a wigc i mitologicznym.

Nie rezygnujac z gory z rekonstrukcji, ktora ujetaby religie
stowianska w calos¢, nie uchylimy si¢ od zbadania mitéw zaréwno
wielkich, jak drobnych, czasem wrecz szczatkowych, ktore nalezeé
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moga do kilku struktur przez nia wchionigtych. Ich sladami sg cze-
sto nie same mity, ale obrzedy. Jednak tam, gdzie byt obrzed, byt
zawsze jaki$ mit. Oba zjawiska porzadkowaly zycie ludzkie. Stad
tez, ze sprawniejszego niz dotad rozpoznania rytuatow, ptynie na-
dzieja, ze o mitologii Stowian da si¢ niemato powiedziec.
Znajomos¢ stowianskiej tradycji religijnej w dobie starozytnej
i wiekach srednich pozostanie petna luk. Wyplywa to z charakteru
zrédel pisanych i archeologicznych, skad wypada nam ja czerpac.
Krytyka — i hiperkrytyka — uprawiana przez badaczy w wieku XIX
1 XX ujawnita to bezlitosnie. Wynikiem ich dziel i studiéw, przewa-
znie nadal uzytecznych, jest obraz mitologii stowianskiej, ktory
przyrowna¢ by mozna do gestej puszczy. Przeciskaja si¢ przez nia
i wychodza na $wiatlo nieliczne wielkie bostwa, mniej czy lepiej
czytelne w tekstach zrodlowych, ktore je poswiadczaja rzadko dla
wszystkich, czesciej dla niektorych ludéw stowianskich. Obok tych
bostw naczelnych zajmujacych si¢ swiatem i spoteczenstwem kraza
istoty, ktorych obszarem dziatania sa zagrody, pola, wody i lasy.
Z chwilg gdy przychodzi do zestawienia owych bogdw i demonow
w jakie$ corpus wyobrazen religijnych, pojawiaja si¢ trudnosci na
pierwszy rzut oka nie do pokonania. W obrazie, jaki zawdzigczamy
historykom, filologom i archeologom, ktdérzy dziela si¢ odpowie-
dzialnoscia za wyklad religii stowianskiej prawie od poczatku kry-
tycznej pracy nad nig, mamy przed soba zbiér pogladow tylko frag-
mentarycznych, spostrzezen réznej wagi i stusznosci, rozproszo-
nych, nierzadko sprzecznych. Wywadd etymologiczny nazwy wybra-
nego bostwa i stad prowadzona interpretacja jego funkcji czgsto po-
zostajg odosobnione od innych zabiegéw poznawczych, ktdre nale-
zaloby przeprowadzi¢ na tym samym materiale zrodlowym.
Porzadkowanie i dopetnianie obrazu stowianskiego sacrum wy-
daje si¢ mimo wszelkich trudnosci mozliwe, czego $wiadectwem
sa syntezy oglaszane w ostatnich dziesigcioleciach. Czg$¢ z nich to
artykuly przegladowe, gtéwnie z celem encyklopedycznym, oparte
na w réznym stopniu opanowanej literaturze naukowej®. Czesé

8 A. Gieysztor, Mythologie slave, w: Mythologie des peuples lointains ou
barbares, Paris 1963, s. 82-147; tenze, The Slavic Pantheon and New Compara-
tive Mythology, ,,Questiones Medii Aevi”, 1, 1976, s. 7-35; tenze, Mitologia
Stowian, Warszawa 1982.
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z nich to dzieta stanowiace kontynuacj¢ badz postawy redukujace;j
$wiat wyobrazen religijnych Stowian za pomoca krytyki filologicz-
nej’, badz postawy innej, w ktorej archeologia i etnografia dorzu-
caja swe cegietki do gmachu postawionego przez jezykoznawstwo
i religioznawstwo poprzednich pokolen'.

Wydaje sig, ze najwigcej poznano z tych zamierzchtych i zatar-
tych $ladow wierzeniowych Stowian dzigki nowej mitologii po-
rownawczej 1 nowym metodom semiotyczno-strukturalistycznym
stosowanym na pograniczu folkloru i jezykoznawstwa. Po tym, co
whniesli badacze postaw religijnych w skali catego $wiata, po tym,
co zawdzigczamy [Georges’owi] Dumézilowi — tworcy odnowie-
nia wiedzy o zachowaniach sakralnych ludow indoeuropejskich
— 1 jego szkole myslenia i studidw, nie sposob trwaé przy owym
dawnym, jeszcze pozytywistycznym opisie uratowanych szczat-
kow rozbitej catosci, badanych metoda prawie tylko filologiczna.
Trzeba postara¢ si¢ o wprowadzenie religii ludéw stowianskich
w krag komparatystyki tego nowego typu, ktorej zaleta jest takze
uktad otwarty, przyjmujacy sktadniki i warianty lokalne i uwzgled-
niajacy rozwoj historyczny poszczegdlnych ludow.

Dzigki innym badaczom, zwlaszcza etnografom, przedstawicie-
lom antropologii kulturowej i semiotyki, doceniamy religioznawczy
walor kultury ludowej, ktdra takze juz wchodzi do warsztatu history-
ka religii''. Kazdego, kto blizej z nim si¢ zetknie, folklor zdumiewa
prawdziwie dhlugim trwaniem mitow ukrytych w obrzedach, bajkach,
przystowiach, nazwach osobowych i miejscowych, a czasem — zbyt
rzadko wsrod Stowian — w epice ludowej. Nie ma watpliwosci, ze
tu wlasnie tkwia jeszcze niewykorzystane w petni mozliwosci po-
znania stowianskich wierzen i praktyk religijnych. Ich dokumenta-
cj¢ pisana, zaczerpnieta ze zrodet historycznych, zawrze¢ mozna
w jednym tomie tekstow i trudno spodziewaé si¢ ich przyrostu'®.

9 H. Lowmianski, Religia Stowian i jej upadek (w. VI-XII), Warszawa 1979.

10 B.A. Rybakov, Jazycestvo drevnich slavjan, Moskva 1981.

11 J.C. Schmitt, Menschen, Tiere und Dcimonen. Volkskunde und Geschichte,
»Saeculum”, 33, 1982, s. 335-348.

12 V.J. Mansikka, Die Religion der Ostslaven, t. 1: Quellen, Helsinki 1922;
C.H. Meyer, Fontes historiae religionis slavicae, Fontes historiae religionum,
t. 4, Berolini 1931.
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Ich interpretacja, zwlaszcza jezykoznawcza, przynosi nadal wiele
nowego.

Otwarte pozostaja mozliwosci archeologiczne poszerzania wia-
domosci o miejscach i przedmiotach kultowych. Ale w nadziejach
na wzbogacenie naszego plonu badawczego goruje dzis kultura lu-
dowa, 6w do dzi$ zywy, a w kazdym razie niezbyt dawno uchwyco-
ny i opisany przez nauke relikt §wiadomosci spolecznej. Jako wehi-
kut odziedziczonych wyobrazen i przekonan, odradzanych i odna-
wianych w dhugim czasie ich przekazywania, folklor ten jest mate-
ria dla historyka nader delikatng. Nawarstwilo si¢ na nim niemato
roznorodnych osadow i przeksztalcen, spod ktorych wyziera czesto
raczej domyslna niz wyrazna konstrukcja swiatopogladu, w braku
innego miana nazywanego tradycyjnym®.

Chciatoby si¢ go pochwyci¢ i ujawnié. Czyniono takie proby od-
tworzenia ludowej wizji §wiata i cztowieka, jak w wielu pracach
obcych dotyczacych gltéwnie ludéw zastyglych w rozwoju, tak
zwanych pierwotnych. W ksiazkach o stowianskiej tradycji ludo-
wej, w podjetych i u nas badaniach nad struktura obrzedowosci rol-
niczej, probuje si¢ z powodzeniem przenies¢ z prac antropologii
kulturowej niektore jej metody i do§wiadczenia, aby rozwiazywacé
zagadki, jakie stawia przed nami folklor. Proby te umozliwia boga-
ty dorobek etnografii opisowej i interpretujacej, ze znakomitym
dzietlem Kazimierza Moszynskiego na czele calej bibliografii sto-
wianoznawczej't. Zanim to nowe spojrzenie obejmie cala strukture

13 Programowa nieufnos¢ wobec materiatu etnograficznego glosili m.in.
B.O. Unbegaun, La religion des anciens Slaves, w: Mana. Introduction a I’hi-
stoire des religions, t. 2: Les religions de |’Europe ancienne, Paris 1948, s. 390
n., jednak z dopuszczeniem informacji potwierdzonych tekstami sredniowiecz-
nymi oraz przekazoéw na wspolny temat pochodzacych z wielu stron Stowiansz-
czyzny. Ostatnio zas: H. Lowmianski, Religia Stowian... Inaczej: M. Eliade, Hi-
story of Religions and Popular Cultures, HR, 20, 1980, z. 1-2, s. 1-26.

14 K. Moszynski, Kultura ludowa Stowian, t. 1: Kultura materialna, t. 2, cz.
1-2: Kultura duchowa, Warszawa 1967-1968; D. Marinov, Zivaja starina, [b.m.]
1891; D. Zelenin, Russische (Ostslavische) Volkskunde, Berlin-Leipzig 1927;
P.G. Bogatyrev, Actes magiques, rites et croyances en Russie Subcarpathique,
Paris 1929; E. Schneeweis, Feste und Volksbréuche der Lausitzer Wenden, Leip-
zig 1931; tenze, Serbokroatische Volkskunde, t. 1: Volksglaube und Volksbrauch,
Berlin 1961; M. Arnaudov, Ocerki po b"Igarskija folklor, Sofia 1934; F. Haase,
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myslenia tradycyjnego, mozemy juz dzi$ korzysta¢ z niektorych
spostrzezen. Sa one uzyteczne, w zakresie niniejszej ksiazki, do
rozumienia sensu i formy mitu przez odnoszenie niektorych jego
tresci do kategorii zachowan elementarnych psychiki ludzkiej,
przez porownywanie z dziedzictwem ludow pobliskich, nawiazy-
wanie do korzeni indoeuropejskich i poszukiwanie innych sub-
stratow 1 wplywow, przez okreslenie miejsca mitu w $wiatopo-
gladzie religijnym.

O jaka to religi¢ Stowian w niniejszej ksiazce wige idzie? Czy
o te, ktérej stan odzwierciedla kultura ludowa wieku XIX i XX na
obszarach zajetych przez ludy mowiace jezykami stowianskimi;
ludy, ktdre niosac odlegte dziedzictwo, w czgsci je utracily, w czg-
$ci wzbogacity pod wplywem sasiadow, a w znacznej czgsci zmie-
nity dzigki chrzescijanstwu? Zapewne i o tg, w tej i tylko w tej mia-
nowicie mierze, w jakiej kultura tradycyjna jest zrédlem historycz-
nym shuizacym do odtworzenia stanu starszego, ktory mozna na-
zwaé pierwszym progiem chrystianizacji, a wigc stanu u schytku
weczesnego sredniowiecza. Nie dos¢ bowiem powtarzac, ze Stowian-
szczyzna, poczawszy od doby formowania si¢ wielkich i matych
panstw wraz z przejmowaniem religii chrzescijanskiej w dwu ob-
rzadkach, a tym bardziej w dobie nowozytnej i w dniu dzisiejszym,
cato$ci nie stanowita i nie stanowi'. Natomiast wiezy wspolnoty
kulturowej w starozytnos$ci i czgsciowo we wezesnym Sredniowie-
czu poswiadcza jej najmocniejszy wyraz — jezyk. Odtworzenie jezy-
ka prastowianskiego, w pelni zasadne naukowo, ukazuje t¢ wspdlno-
te nie jako jakis$ postulat badawczy, ale rzeczywisto$¢ dostepna na-
szemu poznaniu w bardzo wysokim stopniu. Podobnie dzieje si¢
w badaniach germanistycznych lub celtoznawczych. Niemato waz-

Volksglaube und Brauchtum der Ostslaven, Breslau 1939; V.J. Propp, Russkie
agrarnye prazdniki (Opyt istoriko-etnograficeskogo issledovanija), Leningrad
1963; S.A. Tokarev, Religioznye verovanija vostocnoslavjanskich narodov
XIX-nacala XX veka, Moskva-Leningrad 1957; E. Gasparini, /I matriarcato
slavo. Antropologia culturale dei protoslavi, Firenze 1973; N.N. Veleckaja, Jazy-
ceskaja simvolika slavjanskich archaiceskich ritualov, Moskva 1978.

15 F. Dvornik, The Slavs in European History and Civilization, New Bruns-
wick 1962; tenze, Gli slavi: storia e civilta dalle origini al secolo XIII, wyd.
M.S. Durica, Padova 1974; P. Diels, Die slawischen Vilker, Wiesbaden 1963.

29



nym $wiadectwem pamigci tej wspolnoty stowianskiej, czy moze
trafniej — prastowianskiej, jest nazwa etniczna Stowian (*Slovéne ze
*slovo, czyli ,,ci, ktdérzy mowia stowem zrozumiatym”)'S.

Gléwnym naszym zadaniem bedzie proba pokazania tych prze-
konan religijnych i tych watkow mitologicznych, ktore z réznym
stopniem zasadnos$ci 1 na podstawie réznych zrédel godzi si¢ od-
nies$¢ do tego wilasnie okresu przesilenia, gdy ze wspdlnego trzonu
rozdzielaty si¢ 1 nabieraly wlasnego wyrazu najpierw dwie, potem
trzy gltéwne grupy jezykow stowianskich: wschodnia, zachodnia
i poludniowa. W czasie naszego przegladu okaze sig, ze religia
Stowian u progu chrzescijanskiego sredniowiecza nie byta jakas
jednolita i statyczna, zastygla caloscia, ktorej metryka uchodzitaby
nam tak gleboko wstecz, ze nie da si¢ jej datowac. Byla to na pew-
no calos¢ pelna dynamiki, powiazana ze spoteczenstwem, ktore
przechodzito w ciagu tysiacleci przeksztalcenia etniczne i kulturo-
we, pozostawiajace mniej lub bardziej czytelne slady w tym, co
trzeba nazwac spadkiem Slowianszczyzny poganskiej. I ten wynik
zreszta chwyta si¢ w ruchu i asynchronii, jesli spojrzymy na obsza-
ry stowianskie, ktore swa wigz kulturowa juz zrywaty, wchodzac
na tory swoistego dla réznych terenow rozwoju. Zwracajac w ciagu
naszego opisu zjawisk baczng uwage na mozliwosci blizszego da-
towania 1 okres$lania réznych warstw kultu, trzeba bedzie pokusié
si¢ w zakonczeniu o jeszcze inny przeglad: o przedstawienie hipo-
tez co do przebiegu nawarstwiania si¢ wierzen, co jest zadaniem
szczegolnie nietatwym, zwazywszy spornos¢ problemoéw etnoge-
netycznych Stowianszczyzny.

Stanowi to wszystko przedsigwzigcie wymagajace korzystania
z doswiadczen spoza krajow stowianskich i z dorobku wielu nauk
zajmujacych si¢ cztowiekiem i spoteczenstwem. Domaga si¢ ono
takze odmiennej niz zazwyczaj metody wyktadu. Przedstawianiu
wynikow musi tu towarzyszy¢ w wigkszym stopniu niz gdzie in-
dziej prezentacja drog, jakimi do wynikéw tych — lub do mozliwo-
$ci ich uzyskania — dochodzi nauka. Poszukiwania w dziedzinie
mitologii stowianskiej wydaja si¢ zreszta ciekawym rozdziatem hi-

16 Por. J.P. Maher, The Ethnonym of the Slavs — Common Slavic *Slovéne,

JIES, 2, 1974, s. 143-155, uzasadnia tradycyjna etymologi¢ ze *slovo przeciw
innym (ze slava lub *se, *swe).
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storii nauk humanistycznych i moga zaja¢ czytelnika prawie na
rowni z prezentacja mitdow wyznawanych przez dawnych Stowian.
Napisano — wcale pesymistycznie — ze ,historia badan nad religia
Stowian jest historia rozczarowan”'’. Ksiazka niniejsza chcialaby
temu zdaniu zaprzeczy¢, pokazujac rézne mozliwosci dalszych do-
ciekan.

17 S. Urbanczyk, O rekonstrukcje religii poganskich Stowian, w: Religia po-
ganskich Stowian. Sesja naukowa w Kielcach, Kielce 1968, s. 35.
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