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Podziekowania

Pragne podzigkowa¢ Shawnowi McHaleowi i Jasonowi
Parkerowi, a takze Jennifer Foray oraz Michaelowi Collinsowi
(ktory przeczytal ten tekst przed oddaniem go do druku) za ich
niezwykle pomocne komentarze. Uniknglem dzicki nim nie-
zliczonych bledéw merytorycznych i przeoczen. Stowa szcze-
golnej wdziecznosci kieruje do Williama Rogera Louisa, ktéry
w roku 2006 zaprosit mnie na I Miedzynarodowe Seminarium
nt. Dekolonizacji (International Decolonization Seminar), a jego
wiedza w znacznym stopniu uksztaltowala nasze rozumienie
procesu dekolonizacji. Bardzo duzo nauczylem si¢ od Louisa
oraz innych prowadzacych seminarium: Philippy Levine, Jasona
Parkera, Pillarisettiego Sudhira i Marilyn Young, a takze wy-
ktadowcéw goscinnych: Jennifer Foray i Lori Watt. Najwigcej
jednak zawdzieczam stu pigédziesieciorgu mlodym naukowcom,
ktérzy uczestniczyli w seminarium w ciggu ostatnich dziesigciu
lat. Mialem ogromne szczgscie, ze moglem poznac i uczy¢ si¢ od
tych utalentowanych, pochodzacych z calego $wiata oséb, ktére
w czasie seminarium dzielily si¢ swoim bogatym doswiadcze-
niem, przemysleniami i wiedza. Im dedykuje te ksiazke.
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Wprowadzenie

Organizacja Narodéw Zjednoczonych, ktéra w roku 1945
liczyla 51 paristw czlonkowskich, obecnie skupia 193 kra-
je. Ogromna wigkszos¢ nowych czlonkéw przyjetych w tym
okresie do ONZ pojawila si¢ w rezultacie upadku europejskich
reziméw imperialnych. Jest on efektem historycznych zmian,
w wyniku ktérych doszlo do przejscia od $wiata mocarstw ko-
lonialnych do §wiata panistw narodowych. Cho¢ mocarstwa in-
nego rodzaju przetrwaly i nadal wywieraja wplyw na ogélno-
$wiatowe sprawy, musza dzialaé wewnatrz migdzynarodowego
systemu, ktéry sprzyja paristwom narodowym wraz z ich zada-
niami dotyczacymi integralnodci terytorialnej, samostanowie-
nia i zaloZeniem, Ze owa suwerennosci pochodzi od ,narodu”.
Nowoczesny migdzynarodowy system uznal kolonializm, czyli
narzucenie przez obce mocarstwo bezposredniej wiadzy inne-
mu panstwu, za niemozliwy do zaakceptowania. Stanowisko to
zostalo potwierdzone serig uchwal ONZ, ktérych podsumowa-
niem byla rezolucja 1514 z roku 1960. Dokument ten potepit ko-
lonializm jako ,wyzysk stanowiacy zaprzeczenie podstawowych
praw czlowieka” i stwierdzil, Ze samostanowienie jest ,prawem”.
Oswiadczenie to doprowadzilo do niezwykle waznych zmian
w migdzynarodowych normach rzadzacych relacjami migdzy
paristwami i narodami.

Burzliwy proces prowadzacy do tych zmian nosi nazwe deko-
lonizacji. Przypuszcza sig, ze na poczatku dziewigtnastego wieku
termin 6w zostal ukuty przez pewnego francuskiego dzienni-
karza sprzeciwiajacego sie prowadzonemu przez jego kraj pod-
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bojowi Algierii. W ciggu kolejnych dziesigcioleci stowo zostalo
przyjete przez innych przeciwnikéw kolonizacji, pézniej jednak
na niemal sto lat zniknelo ze stownika politycznego. Wskrzesze-
nie terminu w latach 30. dwudziestego wieku czgsto przypisuje
si¢ Moritzowi Julius Bonowi, stynnemu uczonemu niemieckie-
mu zydowskiego pochodzenia o pogladach socjalistycznych,
ktéry znalazl schronienie przed nazistami w Anglii i wykladat
w London School of Economics. Jednak az do II wojny $wia-
towej termin ,dekolonizacja” pozostawal niemal nieznany, a do
powszechnego uzytku wszed! dopiero po roku 1960.

The Oxford English Dictionary definiuje dekolonizacje jako
,wycofanie si¢ mocarstw kolonialnych z ich dawnych kolonii;
zyskanie politycznej lub ekonomicznej niezaleznosci przez ko-
lonie”. Kluczowymi stowami w tej definicji sa ,wycofanie si¢”
i ,zyskanie”, terminy, ktére wywoluja skojarzenie ze spokojna
transakcja finansowa przeprowadzong przy obopdlnej zgodzie.
Te skojarzenia wzmacnia synonim dekolonizacji proponowany
przez stownik — zransfer (przekazanie), stowo odnoszace si¢ do
jezyka prawniczego i oznaczajace ,przekazanie wlasnosci przez
jedng osobe drugiej”. Dokladniej rzecz ujmujac przekazywanie to
odbywalo si¢ w ciggu kilku dziesigcioleci po II wojnie $wiatowej
w trakcie serii szczegélowo rezyserowanych ceremonii niepodle-
glosciowych. Kroniki filmowe i fotografie daja nam wyobraze-
nie o tych wydarzeniach. Ukazuja wysokich ranga urzednikéw
kolonialnych i przywédcéw narodowych stojacych na podiach,
wyglaszajacych przemowy, podpisujacych dokumenty, wymie-
niajacych usciski dloni oraz przygladajacych si¢ opuszczaniu
i weigganiu flag, ktéremu towarzyszyly muzyka grana na zywo
i bawiacy si¢ ttum. Taki jezyk i symbolika towarzyszyly upad-
kowi mocarstw i narodzinom paristw narodowych w latach po
IT wojnie $wiatowej, ukazujac ten proces jako ugodowe i pokojo-
we przekazywanie wladzy.

Nic bardziej sprzecznego z prawda: dekolonizacja byta pro-
cesem gwaltownym, budzacym gorace protesty, w ktérym wia-
dza imperialna konfrontowala si¢ z kolonialnymi poddanymi.
Prowadzila réwniez do star¢ miedzy grupami antykolonialnych
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nacjonalistéw. A jednak obie strony ukazujace owo wyrezysero-
wane przekazywanie wladzy mialy racje, chcac zminimalizowad
chaos i urazy, ktére poprzedzaly uroczyste parady. Dla mocarstw
nie mogacych dluzej utrzymac kolonii pod kontrola, w sposéb
oczywisty korzystniejsze bylo ukazanie straty wladzy jako aktu
altruizmu, realizacji od dawna zglaszanych zadari poddanych,
ktérych od diuzszego czasu przygotowywano do przejecia odpo-
wiedzialnosci zwigzanej ze samostanowieniem. Zbyt czgsto jed-
nak przeczyla temu rozpaczliwa determinacja, z jaka prébowaly
utrzymad kolonie, najczesciej przejawiajaca si¢ w bezwzgled-
nym zwalczaniu ruchéw wyzwolericzych, rzucajacym dlugi cien
na histori¢ dekolonizacji. Kiedy przemoc i chaos poprzedzaja-
cy przekazanie wladzy nie pozwalaly imperialnym paristwom
utrzymywat, ze kierowala nimi dobra wola ani iz dokonaly ele-
ganckiego wyjscia z kolonii, za wszelka cene starano si¢ wyeli-
minowaé wiedze¢ na ten temat z pamigci publicznej przez nisz-
czenie dokumentéw i celowe akty ,wymazywania” pamigci.

Rzady narodowe, ktére zajely miejsce wiadz kolonialnych,
mialy wlasne powody, zeby promowac selektywna amnezj¢ na te-
mat powstan, czesto towarzyszacych przekazaniu wiadzy. Oczy-
wiscie promowana przez nie, oficjalna wersja wydarzen opiewala
walke konieczng do uzyskania niepodleglosci. Szczegélng range
nadawano burzliwym losom ojcéw zalozycieli nowych paristw.
Jednoczesnie jednak pomijano lub oczerniano grupy i jednostki
pragnace innego porzadku paristwowego i odmiennej definicji
narodu, poniewaz spory te czgsto prowadzily do wojny domo-
wej i czystek etnicznych. A zatem zaréwno wladze kolonialne,
jak i ich naste¢pcy, byli zainteresowani propagowaniem wybidr-
czej 1 ocenzurowanej wersji wydarzen, ukazujacej dekolonizacje
jako racjonalny proces przeprowadzony z woli elit politycznych,
ktérych decyzje potwierdzaly legitymizacje reprezentowanych
przez nie rzadéw i logike miedzynarodowego systemu, wobec
ktérego domagaly sie lojalnosci.

To prawda, ze niektére kolonie uzyskaly niepodleglos¢ bez
uciekania si¢ do przemocy. Nie mozna tez zaprzeczy¢, ze prze-
dluzajaca sie i krwawa walka przeciwko wiadzom kolonialnym
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w takich miejscach, jak Algieria, Kenia czy Wietnam wzbu-
dzala Zywe zainteresowanie wspoélczesnych i nadal przycigga
uwage historykéw oraz innych badaczy. Te wydarzenia czg-
sto jednak uznawano za anomali¢, wyjatek od reguly, zgodnie
z ktéra wladze przekazywano skolonizowanym narodom na
drodze pokojowej. Ow punkt widzenia byt szczegdlnie popu-
larny w Wielkiej Brytanii, posiadajacej najrozleglejsze ziemie
zamorskie. Byly brytyjski premier, Clement Attlee, twierdzil
na przyklad w roku 1961, ze Anglia ,,z wlasnej woli oddala wla-
dz¢ podleglym narodom i data im wolnos¢” i zrobila to ,nie ze
wzgledu na naciski zewngtrzne czy zmeczenie wladzg”. Chod
niektérzy historycy imperium brytyjskiego nadal podtrzymuja
ten poglad, przedstawiajac brytyjska dekolonizacj¢ jako proces
dokladnie zaplanowany i przebiegajacy dos¢ spokojnie, a takze
utrzymujg, ze Anglii udalo si¢ unikna¢ pulapek, w ktére wpa-
dly niektére paristwa kolonialne (przede wszystkim Francja),
badania wskazuja, ze réwniez Brytyjczycy bez wahania wyko-
rzystywali sily wojskowe, a wycofywali si¢ jedynie wéwezas,
gdy wyczerpaly si¢ wszelkie inne mozliwosci dziatania. Ostat-
nio historycy zainteresowali si¢ szeroko zakrojonym interwen-
cjom zbrojnym w Azji brytyjskiej w czasie II wojny $wiatowej
i w latach po jej zakonczeniu, traumie towarzyszacej podzia-
towi Indii, brutalnym akcjom, w wyniku ktérych uwieziono
wielu przedstawicieli ludu Kikuju w Kenii oraz licznymi in-
nymi ponurymi epizodami z ostatnich dziesi¢cioleci istnienia
imperium brytyjskiego. Badacze ze zdumieniem odkryli, Ze
w ostatnich latach swego panowania Anglicy zniszczyli niezli-
czone oficjalne dokumenty dotyczace szczegéléw zbrodni po-
pelnianych przez wiadze w koloniach. Co wigcej, niemal dzie-
wie¢ tysigcy dokumentéw niewygodnych politycznie i teczek
obciazajacych rzad brytyjski na wiele lat zostalo zamknietych
w tajnym archiwum rzadowym w Hanslope Park. Wszystko to
prowadzi do coraz powszechniej podzielanego twierdzenia, ze
Wielka Brytania réwnie chetnie jak inne panstwa kolonialne
uciekala si¢ do wszelkich koniecznych $rodkéw, zeby utrzymac
wladze.
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Jezeli wiec ,dekolonizacja” jest terminem zbyt eufemistycz-
nym i ideologicznie zakodowanym, by adekwatnie wyrazi¢ skale
chaosu i cierpienia, jaki towarzyszyl upadkowi mocarstw kolo-
nialnych po II wojnie §wiatowej, jakie inne stowa mamy do dys-
pozycjir ,Wojna”? ,Rewolucja” , Terror”? Cho¢ terminy te nie sg
w stanie odda¢ historycznej wyjatkowosci przemian, ktére do-
prowadzily do upadku rzadéw kolonialnych, kazdy z nich uka-
zuje pewien aspekt ich charakteru, ukrywany pod transakcyj-
nym skojarzeniem wywolywanym przez slowo ,dekolonizacja”.
Co wigcej, przyznanie, ze wojna, rewolucja i terror byly nieod-
tacznymi elementami tych wydarzen pozwala nam umiejscowi¢
histori¢ powojennego rozpadu mocarstw w szerszym kontekscie
historycznym. A przede wszystkim kieruje uwage ku wezesniej-
szym kryzysom mocarstw i ukazuje pewne schematy ich upadku,
wykraczajace poza podzialy chronologiczne i tematyczne, ktére
zwykle wykorzystujemy w naszej opowiesci dotyczacej ksztalto-
wania si¢ wspolczesnego swiata.

Proces, ktéry nazywamy dekolonizacja, to upadek mocarstw
kolonialnych i powstawanie nowych padstw narodowych w re-
jonach, ktére po II wojnie §wiatowej zaczeto nazywaé Trzecim
Swiatem. Przemiany te niemal nie miaty precedensu. Globalne
starcia migdzy mocarstwami doprowadzily jednak do pojawienia
si¢ kilku wczesniejszych fal dekolonizacji. Do pierwszej doszlo
w Nowym Swiecie migdzy rokiem 1776 a latami 20. dziewietna-
stego wieku. Druga nastgpila w Starym Swiecie miedzy rokiem
1917 a latami 20. dwudziestego wieku. Upadek Zwigzku Ra-
dzieckiego w 1989 r. przyczynil si¢ z kolei do wystgpienia czwar-
tej fali dekolonizacji. Podobnie jak w przypadku Trzeciego Swiata
tale te doprowadzily do podzialu niektérych mocarstw, ekspansji
i odrodzenia si¢ innych oraz powstania nowych panstw — samo-
stanowigcych si¢ jako panstwa narodowe, zeby odréznié¢ si¢ od
dawnych suwerenéw — w przestrzeni migdzy mocarstwami.

Kilka waznych kwestii pojawia si¢ na horyzoncie, gdy de-
kolonizacje Trzeciego Swiata osadzi si¢ w kontekscie dwéch
wezesniejszych, poprzedzajacych ja fali oraz tej, ktéra nastapi-
ta po niej. Pierwszg jest zasadnicza rola, jaka odgrywaly w tym
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procesie wojny §wiatowe miedzy mocarstwami, prowadzace do
kryzysu gospodarczego i politycznego, dajace skolonizowanym
narodom motywacje¢ i mozliwos¢, by podja¢ prébe odzyskania
niepodleglosci. Druga dotyczy mozliwosci stojacych przed prze-
ciwnikami wladzy kolonialnej. Cho¢ paristwo narodowe stalo
si¢ najczesciej wybierang alternatywa, nie byla to jedyna mozli-
wos¢. Co wigceej, nawet zwolennicy takiego paristwa czgsto mieli
sprzeczne wizje dotyczace jego struktury. Ten problem prowadzi
do trzeciej kwestii: przemocy i czestego przesiedlania ludnosci,
ktére towarzyszyly wielu wysitkom stworzenia nowych panstw
z dawnych imperiéw. I wreszcie, owa szersza perspektywa histo-
ryczna pozwala dojrzeé, ze proces dekolonizacji niekoniecznie
wigzal si¢ z odrzuceniem czy zanegowaniem imperializmu ani
tez nie doprowadzil do catkowitego zejscia imperiéw ze sceny
politycznej. Najczesciej po prostu odrodzily si¢ one w nowym
ksztalcie.

To opracowanie — cho¢ umieszczone w szerokim kontekscie
chronologicznym i geograficznym, prowadzacym do upadku
mocarstw kolonialnych w Nowym i Starym Swiecie — skupia
si¢ na dekolonizacji trzeciej fali, do ktérej doszlo w latach po-
wojennych. Transformacja ta przebiegata w kilku etapach, ktére
obejmuja okres od polowy lat 40. do péznych lat 70. dwudzie-
stego wieku. Pierwszy etap przypada na czas tuz po zakoriczeniu
IT wojny $wiatowej. Wéwczas niepodleglos¢ uzyskaty posiadlo-
sci Wielkiej Brytanii w Azji potudniowej: Indie, Pakistan, Cej-
lon/Sri Lanka i Birma/Mjanma, a takze amerykarnskie Filipiny
oraz terytoria kontrolowane przez Angli¢ i Francje na Bliskim
Wschodzie, przede wszystkim: Palestyna/Izrael, Jordania, Liban
i Syria. Bardziej brzemienny w skutkach drugi etap zaczal si¢ na
poczatku lat 50. a zakoriczyl pod koniec lat 60. W jego wyniku
europejskie rzady kolonialne upadly w calej Azji (z wyjatkiem
Hongkongu), w calej Afryce Pélnocnej, na wigkszosci obsza-
ré6w Afryki Subsaharyjskiej (gdzie powstalo ponad trzydziesci
nowych paristw) oraz w wigkszej czesci regionu karaibskiego.
W latach 70. trzeci etap dekolonizacji polozyl kres portugalskie-
mu panowaniu w Afryce, Timorze Wschodnim, przyczynit si¢
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do upadku rzadu biatych w Rodezji, uzyskania niepodleglosci
przez narody zamieszkujace wyspy Pacyfiku i Karaiby oraz roz-
padu innych terytoriéw uzaleznionych od panstw zachodnich.
Potop, ktéry w latach 70. zmyt z powierzchni ziemi europejskie
mocarstwa kolonialne, oszczedzit tylko pojedyncze posiadiosci
zamorskie.

Chociaz mozna uznad, ze do ostatniej wielka fali dekolonizacji
doszlo po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego na poczatku lat 90.
dwudziestego wieku, zamieszkiwany przez nas $wiat nadal jest
w ogromnej mierze ksztaltowany przez walke, ktéra doprowa-
dzila do powstania wielu pafstw obecnie wchodzacych w sktad
ONZ. Jednym z celéw tej krétkiej ksiazki jest przypomnienie,
ze ta przeszlo§¢ w ogromnym stopniu pozostaje z nami. Z jed-
nej strony kieruje naszg uwage na kryzys imperiéw kolonialnych,
z drugiej strony na ich ciaglos¢. Podkresla nadzieje zwiazane
z paristwami narodowymi i ich ograniczenia. Opracowanie to
kiadzie réwniez nacisk na koszty zwiazane z przejsciem od ko-
lonialnego podporzadkowania do panstwowej niepodleglosci,
przede wszystkim $mieré milionéw oséb oraz kolejne miliony,
ktére musialy opusci¢ swoje rodzinne strony. Nie jest to zatem
radosna opowies¢ o dekolonizacji, wrecz przeciwnie, dotyka
problematycznego czy nawet tragicznego wymiaru owej nie-
zwykle istotnej serii wydarzen, z ktéra wigzalo si¢ to zjawisko.
Wiele z tego, co udalo si¢ osiagna¢ dzigki dekolonizacji — i tego,
w czym poniesiono porazke — nadal nalezy do istotnych global-
nych wyzwan, z ktérymi wspélczesnie musimy sie mierzy¢.
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