Slowo na poczatek

Sa ksiazki, ktore powstaja jako realizacja $mialego pomystu, idei
czy efekt zastosowania nowej metody, takze takie, ktére przyno-
sza poglebiong analize problemu albo wyjasniajaca synteze jakiejs
calosci. Ale sg tez ksigzki, ktore pisze przede wszystkim czas. Ta
do takich wtasnie nalezy. Metaforyczny tytul - Okruchy - jest tu
ucieczka i usprawiedliwieniem jednoczesnie. Przeciez nie mozna
zarzuca¢ drobinom, ze nie reprezentuja calosci, ze sa odpryskiem
z obrzeza, czastka o wadze niewielkiej. Ze sie je zauwaza niechcacy,
nie szuka ich, ale sie je spotyka, proces trwa, gdzies sie odkladaja -
tak po prostu, bez krytycyzmu i teleologicznych zamiaréw. Czyz
to jest dzialanie naukowe?

Wyznanie badacza dawnych rekopiséw na tle historii dokonan
jego poprzednikéw nie moze by¢ zaskakujace - to przypadek
rzadzi odkryciem. Prezentowane w tej ksigzce wiersze pojawily
sie ,przy okazji’, dlatego, ze od lat prowadzone badania dawne-
go oratorstwa oznaczaly w praktyce zapoznawanie si¢ z setkami
réznych, nawet rzadko eksplorowanych manuskryptéw. Dzialanie
badacza bylo przede wszystkim czynnoscia oka, ktére postrzega,
wylawia element z chaosu innych. W tym momencie przekracza
niewidzialng granice, wyjmuje zapis z jego naturalnego bogactwa
faktow, wérod ktérych zostal umieszczony i zastygl jako élad mi-
nionego, czynigc go przedmiotem ogladu z dystansu, patrzenia
historyka. Postrzega za$ to, co praktykowana dyscyplina (jako
dziedzina i postawa) pozwala mu dostrzec: poprzez réznicujace tlo,
relacje podobieristw i niepodobieristw, znajomego i nieznajomego,
w ramach uznanych pojeé. Ale jednoczeénie patrzy indywidualnie -
przeciez widzi dopiero czlowiek.

Zgromadzone w tej ksigzce studia sa przede wszystkim zapi-
sem efektu tego podstawowego dzialania: patrzenia. Wyrosty ze
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sprowokowanego nim do$wiadczenia rozpoznawania nieznanego,
pierwszego odczytywania odkrywanych w ogéle lub odkrywanych
na nowo tekstéw z XVII wieku. Jako takie stanowily one wyzwanie,
ktérego podjecie za kazdym razem obcigzone jest zwiekszonym
ryzykiem bledu, uproszczenia, czastkowosci. Element nowosci jest
wlasciwie jedyna nicig Iaczaca zgromadzone tu wiersze (i frag-
menty zwiagzanej z nimi prozy). Poza tym pochodza z réznych
srodowisk, podejmuja rézne tematy, przyjmuja rézne jezyki poe-
tyckiego wyrazu. Kazdy z zabytkéw byl poniekad zagadka, ktéra
wymagala indywidualnego podejscia i nie do korica udawata sie
rozwigza¢. Oczywidcie wszystkie zostaly odnalezione w rekopi-
sach, w sylwach, co w $wietle tego, co napisano juz o znaczeniu
obiegu rekopismiennego w epoce baroku, wilasciwie nie powinno
dziwi¢ - to nadal ,lowne pole”. Znane tez sa wielorakie konse-
kwencje rekopisémiennosci przekazéw dla samych tekstéw, przekia-
dajace sie na czyhajace na badacza putapki oraz niebezpieczenistwa
blednych odczytari. Na pewno nie sa wolne od tych przypadlosci
i prezentowane prace.

Kazdy rozdzial zostal poswiecony jednemu zabytkowi i kazdy
skltada sie z dwu czesdci: analityczno-interpretacyjnego studium
oraz aneksu z edycja utworu. Poza podstawowymi ustaleniami
faktograficznymi, rozpoznaniem okolicznosci dajacych sie odczy-
ta¢ z charakteru i zawarto$ci manuskryptu, sylwy traktowane
sa przede wszystkim jako nosnik tekstu i to on stoi w centrum
zainteresowania'. Jest to wigec za kazdym razem badanie wycho-
dzace od szczegélu, a kwestie ogolne: obyczajowe, genologiczne,
literackie konwencje i retoryka, stanowia jego punkty odniesienia.
Przedstawione zostaly utwory, ktére nie s3 wybitne, cho¢ czasem

! Mozliwe jest ujecie odmienne, w ktérym bada sie przede wszystkim
obieg tekstow, dazy do odtworzenia ich rekopismiennej tradycji przez rozpo-
znanie charakteru rekopiséw i srodowisk, w jakich funkcjonowaly. Metode te
zastosowatam w odniesieniu do polskiego oratorstwa (M. Barlowska, Swada
i milczenie. Zbiory oratorskie XVII-XVIII wieku - prolegomena filologiczne, Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2010), wobec poezji angielskiej
postuzyt sie nig ostatnio Arthur F. Marotti (The Circulation of Poetry in Manu-
script in Early Modern England, Routledge, New York 2021).



niepozbawione literackich wartosci, ktére nie tylko wzbogacaja
znane skadinad, typowe realizacje tematéw, pokazujq ich wrosniete
w dawny obyczaj funkcjonowanie, ale tez dokumentuja lekturowe
upodobania czytelnikéw, poswiadczone juz samym utrwaleniem
ich w prywatnych zapiskach. Teksty, cho¢ ujete jako aneksy, zostaly
opracowane krytycznie, przy czym rézny charakter przekazéw wy-
magal odrebnego potraktowania komentarza i aparatu krytycznego
(kierowano sie zasadq ograniczenia ich do niezbednego minimum).

Ksigzke tylko symbolicznie otwiera literackie odniesienie do cza-
su, wyobrazenia zegaréw (Zegar ciekqcy, Zegar bijacy), a wypelnia
porzadek aliquid gratae varietatis jedynie uczyniony. Jeéli natomiast
rzecz ujaé¢ z retorycznej perspektywy, zaproponowane tu wnio-
ski z badawczego patrzenia na wiersze zauwazone w rekopisach
XVII wieku otwieraja mozliwe dalsze kwestie: spory o definicje
(status finitionis), spory o oceny (status qualitatis). Jednak na najbar-
dziej podstawowym poziomie (status coniecturalis) w jednym sa
bezdyskusyjne - w swym fizycznym wymiarze, przywracaja bo-
wiem nieznane teksty jako fakty wiaczone w rzeczywistos¢ dziejow
literatury polskiej.

Za krytyczny i tworczy wspoétudzial w mysleniu o prezentowa-
nych Czytelnikom utworach oraz pracy godzine niejedna, ktéra
najlepiej ten, co sam wedrowal po manuskryptach, zrozumie, ser-
decznie dziekuje Recenzentom ksigzki: Profesorowi Radostawowi
Grzeskowiakowi i Profesorowi Romanowi Krzywemu.





