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Ksiqika stanowi oryginalne omdwienie prawnych aspektow fowiectwa z punktu widzenia humanitarnej ochro-
ny zwierzqt. Nalezy do bardzo rzadkich w polskiej literaturze prawniczej gruntownych omdwieri danej dziedziny,
ktdra nie jest zamierzona jako dogmatyczry wyktad obowiqzujqcy ch requiagi prawnych, ale ich krytyczna andliza.
Z tego wzgledu jej wartos¢ wykracza dalece poza informacje o treSa przepiséw i ich interpretac, jakie stanowiq
istote wigkszosci publiacji prawniczych. Celem, jakiemu stuzq rozwazania autorki, jest ocena, na ile przepisy pal-
skiego prawa fowieckiego uzna¢ mozna za akceptowalne z punktu widzenia wspdtzesnych standardéw huma-
nitarnej ochrony zwierzqt, rekonstruowanych przez niq przede wszystkim w opardiu o gféwne akiy normatywne
dotycaqe tej problematyki zaréwno na paziomie prawa miedzynarodowega, europejskiega ok i krajowedo (...

Praca stanowi interesujqcy, oryginalny i wartosciowy wkfad w refleksje nad prawrnymi aspektami humanitar-
nej ochrony zwierzqt, otwierajqc powazng dyskusje nad potrzebq i kierunkami zmian obowigzujgeych przepisow
prawa fowieckiego.”

dr hab. Tomasz Pietrzykowski
Wydziat Prawa i Administracji
Uniwersytet Slaski w Katowicach

WV recenzowanej monografii & Magdalena Miciriska-Bojarek dokonuje dojrzafej i gfeboko przemydanej
analizy teoretycznych i praktycznych zagadnieri zwiqzanych z humanitarnym aspektem fowiectwa. Praca ta sta-
nowiwartosciowq naukowo publikacje. Z calym przekonaniem mozna polecic jq kazdemu, kto pragnie poszerzy¢
wiedze na temat problematyki fowiectwa i jego humanitamo-prawnego aspekiu.”

Prof. UMK dr hab. Agnieszka Skéra
Kierownik Katedry Prawa Administracyjnego
Wydziat Prawa i Administracji UMK w Toruniu

Magdalena Miciriska-Bojarek

Absolwentika Wydziatu Prawa i Administracji UMK w Toruniu. Doktor nauk
prawnych, adiunkt na Wydziale Prawa i Administracji Kujawsko-Pomorskiej Szkoty
Wyiszej w Bydgoszczy oraz wspdtpracownik Katedry Chemii Srodowiska i Bioana-
lityki Wydziafu Chemii UMK w Toruniu. Autorka kilkudziesieciu prac z dziedziny
prawa ochrony Srodowiska, w tym monografii: Udziaf spofeczeristwa w ochronie $ro-
dowiska. Instrumenty administracyjno-prawne (Toruf, 2011).
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Wykaz skréotow

ETS — Europejski Trybunat Sprawiedliwosci

GDOS — Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

ICUN — Miedzynarodowa Unia Ochrony Przyrody (ang. International
Union for Conservation of Nature)

KOO — Komitet Ochrony Ortéw

MOSZNiL — Ministerstwo Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa

MS — Minister Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa

OHZ — Osrodek Hodowli Zwierzyny

00S$ — Ocena oddziatywania na srodowisko

0Sso — Obszar specjalnej ochrony ptakéw

POS — Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska
(t. jedn. Dz. U. 2 2008 r. nr 25 poz. 150 ze zm.)

PZt — Polski Zwigzek towiecki

RDLP — Regionalny Dyrektor Laséw Panstwowych

RDOS — Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

RSPCA — Krolewskie Towarzystwo Zapobiegania Okrucieristwu wobec
Zwierzat (ang. Royal Society for the Prevention of Cruelty to
Animals)

SO0 — Specjalny obszar ochrony siedlisk

SDPZ — Swiatowa Deklaracja Praw Zwierzat

TOZ — Towarzystwo Opieki nad Zwierzetami

u.o.p. — Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(t. jedn. Dz. U. z 2013 r. nr 0 poz. 627)

u.o.z. — Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat
(t. jedn. Dz. U. 22003 r. nr 106 poz. 1002 ze zm.)

u.p.t. — Ustawa z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo towieckie

(t. jedn. Dz. U.z 2005 r. nr 127 poz. 1066)
WHO — Swiatowa Organizacja Zdrowia (ang. World Health Organization)



Wstep

Wspotczesne towiectwo budzi coraz wiecej kontrowersji. W ostatnich latach
na krajowym rynku wydawniczym pojawito sie kilka pozycji o zréznicowanym
charakterze literackim, ale jednoznacznie antymysliwskim wydzwieku. Farba znaczy
krew Zenona Kruczynskiego (Gdarsk 2008) i Polowaneczko Tomasza Matkowskiego
(Warszawa 2009) to literatura faktu zwierajgca dramatyczne wspomnienia oséb
bezposrednio uczestniczacych w polowaniach. Gtéwna bohaterka powiesci Olgi
Tokarczuk Prowadz swdj ptug przez kosci umartych (Krakéw 2009) stawia znaczacy
kwestie: ,,Czy to nie szczyt pychy, nie diabelski pomyst, zeby miejsce, z ktorego sie
zabija, nazywac¢ ambong?” Natomiast w socjologicznej rozprawie Sens polowania.
Wspdtczesne znaczenia tradycyjnych praktyk na przyktadzie analizy dyskursu
towieckiego (Warszawa 2009) jej autorka, Dorota Rance-Sikora, szuka naukowej
odpowiedzi na pytanie, dlaczego w $wiecie, w ktérym odrzucono tak wiele dawnych
praktyk, tradycja polowan na dzikie zwierzeta nadal jest podtrzymywana.

towiectwo jest instytucjg posiadajgca dtugie tradycje prawnej regulacji oraz
bogaty dorobek doktryny. Pismiennictwo prawnicze w zasadzie nie kwestionuje jego
celowosci, uznajgc towiectwo za wazng forme ochrony sSrodowiska przyrodniczego.
Przedstawiciele nauki skupiajg jednak uwage gtdwnie na modelu organizacyjnym tej
instytucji, niemal catkowicie pomijajac kwestie humanitaryzmu myslistwa. Uznatam
zatem za celowe wypetnienie tej luki w literaturze przedmiotu poprzez
skonfrontowanie i poréwnanie wybranych aspektéw prawa humanitarnej ochrony
zwierzat z prawem i praktyka fowieckg po to, by odpowiedzie¢ na pytanie, czy
wspotczesne towiectwo mozna uznac za humanitarne.

Niniejsza monografia sktada sie z czterech rozdziatéw. Pierwszy zawiera
wprowadzenie do problematyki wspotczesnego towiectwa, ustala podstawowg
siatke pojeciowa oraz przedstawia geneze i rozwdéj prawa towieckiego. Drugi rozdziat
poswiecony zostat ksztattowaniu sie idei humanitaryzmu w prawie stanowionym.
Ukazuje on podstawowe pryncypia statusu prawnego zwierzat, do ktérych zaliczono
zasade humanitarnego traktowania, zasade ochrony i poszanowania zycia zwierzat
oraz zasade dereifikacji. Rowniez w tym rozdziale zostat przedstawiony status
prawny zwierzat fownych w Swietle wyzej wymienionych zasad. Trzeci rozdziat
okresla i charakteryzuje dopuszczalne przestanki uchylajgce zasade ochrony
i poszanowania zycia zwierzat wyrazone w krajowym systemie prawnym. W rozdziale
tym zostata réwniez omoéwiona gospodarka towiecka z punktu widzenia jej
racjonalnosci ze szczegélnym uwzglednieniem problemu polowan na ptaki. Ostatni
rozdziat odnosi sie do kwestii zwigzanych z usmiercaniem zwierzat. W oparciu
o irédta prawa miedzynarodowego, unijnego i wewnetrznego, zostat w nim
przedstawiony europejski standard uboju i u$miercania, w ramach ktérego
wyodrebniono elementarne reguty, stosowanie ktérych przyczynia sie do znacznego
zmniejszenia bélu i cierpienia podczas uboju i usmiercania zwierzat. Do regut tych
zaliczono: niezwtocznos¢ i pewnos¢ usmiercania, doskonalenie warunkéw, metod



i narzedzi oraz profesjonalizacje procedur operacyjnych. W rozdziale tym dokonano
analizy stosownych przepiséw prawa towieckiego, jak i przegladu poradnikéw sztuki
mysliwskiej oraz fachowej literatury po to, by odpowiedzie¢ na pytanie, czy
zwierzyna towna usmiercana jest z poszanowaniem tych regut. Monografie zamykajg
podsumowanie i wnioski koricowe: de lege lata i de lege ferenda.

Ksigzka przeznaczona jest dla studentdw studidw prawniczych
i administracyjnych, pracownikéw organéw wifadzy publicznej zwigzanych
z zarzadzaniem Srodowiskiem przyrodniczym oraz dla wszystkich oséb, instytucji
i organizacji zainteresowanych problematyka humanitarnego traktowania zwierzat.

Praca odnosi sie do stanu prawnego aktualnego z 1 stycznia 2014 r.



Rozdziat |

Wprowadzenie do problematyki fowiectwa

1. Istota problemu wspoétczesnego fowiectwa

W przesztosci mieso i skory upolowanych zwierzat zapewniaty
pierwotnemu cztowiekowi przetrwanie. Jednakze wraz z przeksztatcaniem sie
gospodarki zbieracko-rybacko-towieckiej w gospodarke zwigzang z uprawg roslin
i hodowlg zwierzat, myslistwo zaczeto stopniowo traci¢ na znaczeniu. W epoce
industrialnej zaopatrzenie w mieso i skory stato sie juz domeng produkcji zwierzecej,
a postep cywilizacyjny, odbywajgcy sie nastepstwie zagospodarowywania siedlisk
naturalnych, powodowat state zmniejszanie sie liczebnosdci dzikiej fauny.
Wspotczesnie wiekszos¢ dziko zyjacych gatunkdw wraz z zajmowanymi siedliskami
objeta jest ochrong, gdyz zagraza im wyginiecie. Myslistwo, ktusownictwo oraz
przetowienie uznane zostaty za jedne z podstawowych z przyczyn wymierania
gatunkow zwierzecych®. W tych okolicznoéciach moze zastanawia¢ fakt, ze pomimo
tak radykalnych przemian, obejmujgcych zaréwno warunki zycia ludzi, jak i strukture
srodowiska, cztowiek nadal poluje. Jaki jest sens wspdtczesnego myslistwa skoro
towy, stanowigce atawistyczng spuscizne po przodkach, nie majg juz nic wspdlnego
z celem, dla jakiego polowano, zanim zdotano udomowi¢ zwierzeta?

Prostg odpowiedZ na pytanie o cel wspotczesnego towiectwa zdaje sie
podsuwaé ustawa z 13 pazdziernika 1995 r. Prawo towieckie (dalej u.p.t.)%. Artykut
1 u.p.t. stanowi, ze towiectwo jako element ochrony srodowiska przyrodniczego,
oznacza ochrone zwierzat townych (zwierzyny) i gospodarowanie ich zasobami
w zgodzie z zasadami ekologii oraz zasadami racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej
i rybackiej. Przepis ten wprowadza zatem nowg koncepcje towiectwa, ktérego
gtéwnym celem jest ochrona srodowiska oraz ochrona i hodowla zwierzat townych.
towiectwo zostato zatem uznane za jedng z form ochrony Srodowiska, dzika
zwierzyna jest przez mysliwych ,hodowana”, a wykonywanie polowania
uzasadniono w artykule 3 pkt 3 u.p.t. koniecznoscig utrzymywania ,wtasciwej
liczebnosci populacji poszczegdlnych gatunkéw zwierzyny przy zachowaniu
rownowagi Srodowiska przyrodniczego”.

Na wstepie trzeba zaznaczy¢, ze myslistwo jest dziatalnoscig o powaznym
wptywie na sSrodowisko. Obwody, w ktérych prowadzona jest tzw. gospodarka

1 G. Dobrzanski, B. Dobrzanska, D. Kietczowski, Ochrona srodowiska przyrodniczego, Biatystok
1997, s. 16.
2T, jedn. Dz. U. 2005 nr 127 poz. 1066.



towiecka zajmujg ponad 80 proc. powierzchni kraju®. W kazdym roku gospodarczym,
trwajgcym od 1 kwietnia do 31 marca, rzesza ponad 100 tys. mysliwych zabija okoto
péttora miliona sztuk zwierzat?, na kazdego polujacego przypada wiec okoto 15
zastrzelonych sztuk. Liczba usmierconej zwierzyny jest ponad siedmiokrotnie wyzsza
od liczby zwierzat wykorzystanych do doswiadczen laboratoryjnych (209 tys.),
dwunastokrotnie wieksza od liczby zwierzat uczestniczagcych w wypadkach
samochodowych (125 tys.)® oraz dwa i p6t razy mniejsza niz liczby usmiercanych
zwierzat futerkowych (4 min)’.

Nowa koncepcja fowiectwa nie pozostaje bezdyskusyjna. Pryncypialng
watpliwos¢ budzi sam cel usmiercania zwierzat. Nie mozna go uzasadnic potrzebg
gospodarczg, poniewaz dziczyzna odgrywa znikomg role w jadtospisie statystycznego
Polaka, roczne spozycie nie przekracza bowiem 0,08 kg na osobe®. Dlatego jako
powdd do uprawiania myslistwa, ustawa i doktryna wskazujg przede wszystkim na
regulacyjng role towiectwa. Zgodnie z t3 koncepcja mysliwi umozliwiajg
utrzymywanie populacji zwierzyny na odpowiednim poziomie liczebnym
i kondycyjnym w celu zachowania rownowagi przyrodniczej, jak rowniez w celu
zapobiezenia szkodom rolnym, lesnym i rybackim. Mysliwi ksztattujg wiec strukture
populacji zwierzat wedtug ustalonych przez siebie kryteriow, dokonujac przy tym
selekcji osobnikéw niepozgdanych w sSrodowisku.

Koncepcja ta ma jednak istotne stabe punkty. Po pierwsze, w jej swietle
trudno wskaza¢ na racjonalne argumenty przemawiajgce za strzelaniem do ptactwa
townego (kaczek, gesi, stonek, jarzabkow itd.) czy do niektérej zwierzyny drobnej na

3 Ogdtem powierzchnia obwoddw towieckich w Polsce wynosi wedtug GUS 25401.8 hektardw,
a powierzchnia kraju (ladowa) Polski wynosi 311 888 km kw.

4Z danych PZt (www.pzlow.pl) wynika, ze w sezonie towieckim 2009/2010 odstrzelono: 54 tys.
jeleni, 3 tys. danieli, 176 tys. saren, 218 tys. dzikdw, 140 tys. lisow, 19 tys. zajecy, 111 tys.
bazantdéw, 12 tys. kuropatw, 108 tys. kaczek i 118 sztuk muflonéw* — daje to ogétem 959 tys.
sztuk zwierzat, przy czym powyzisze zestawienie dotyczy tylko tzw. wazniejszej zwierzyny
fownej. llo$¢ pozyskanej zwierzyny drobnej, w tym ptakéw townych i drapieznikéw, zawiera
Zestawienie danych sprawozdawczosci towieckiej za rok 2012 opracowane przez stacje
badawczg PZt w Czempiniu (http://www.czempin.pzlow.pl), wynika z niego, ze zwierzyny
drobnej (liséw, szopdw, tchdrzy etc.) pozyskano 297 500, natomiast ptakéw townych 196 229
sztuk. Podsumowanie catkowitej liczby zwierzat pozyskanych zgodnie z oficjalnymi
statystykami PZt wynosi zatem 1452 729, przy czym nalezy wskazaé, ze zdaniem przyrodnikéw
i ornitologéw, dane te sg zanizone.

5 W swietle sprawozdania Krajowej Komisji Etycznej w roku 2009 w polskich laboratoriach
wykorzystano 209 565 zwierzat. W przewazajacej ilosci byty to myszy, szczury, $winki morskie,
kréliki i inne gryzonie, http://www.nauka.gov.pl/nauka/krajowa-komisja-etyczna-ds-
doswiadczen-na-zwierzetach/sprawozdania/.

6 S. Borkowska, Raport. Smiertelno$¢ zwierzqt na drogach w Polsce, Warszawa 2010,
http://zwolnij.wwf.pl/dokumenty/raport.pdf.

7 Na futra w Polsce zabija sie 4 min zwierzqt, http://wiadomosci.onet.pl/kraj/na-futra-w-
polsce-zabija-sie-4-min-zwierzat/j9bk9.

8 A. Cyto, Bedq promowa¢ dziczyzne, http://supernowosci24.pl/beda-promowac-dziczyzne/.



przyktad — borsukéw, zajecy. Zgodnie z niekwestionowanym zdaniem przyrodnikéw,
sy to bowiem gatunki nieinwazyjne, niewyrzadzajgce szkéd ekologicznych czy
gospodarczych.

Ponadto, nawet bez posiadania wiedzy specjalistycznej i przyrodniczej,
mozna mie¢ uzasadnione zastrzezenia, zeby uzna¢ towarzyszace nagance
wyptaszanie zwierzyny z ostoi za pomocg psow, okrzykéw ludzi, a nastepnie pedzenie
jej przez znaczne obszary lasow, tak i pdl za dziatania zgodne z ,,zasadami ekologii”.
Wykonywanie polowania, z uwagi na ryzyko pomytki, stwarza tez powazne
zagrozenie dla gatunkéw chronionych — zwtaszcza — ze moze by¢ ono uskuteczniane
na terenach, gdzie wystepujg one licznie: w parkach krajobrazowych czy na
obszarach Natura 2000. Tylko w ostatnich latach zdarzyly sie przypadki zastrzelenia
zubra zamiast dzika®, wilkéw zamiast jenotéw?® czy zastrzelenia z broni mysliwskiej
orta przedniego!!, mylenie za$ kaczek i gesi gatunkéw chronionych z ich fownymi
odpowiednikami jest, zdaniem ornitologdw, wrecz nagminne!?. Rozwazajac
koncepcje towiectwa jako formy ochrony srodowiska nalezy wzig¢ réwniez pod
uwage nowe prace badawcze z zakresu ekologii, biologii i zoologii catkowicie
dyskredytujgce zatozenie o korzystnym wplywie gospodarki towieckiej na
ekosystem?®®. Wynika z nich miedzy innymi, ze populacje dzikich zwierzat reguluja sie
najlepiej same, a nadpopulacje wystepujg wtedy, kiedy mysliwi w sposdb szczegdlny
tepig okreslony gatunek. Liczebnos$¢ populacji samoistnie zmienia sie w zaleznosci od
klimatu czy srodowiska, w ktérym zyjg zwierzetal®.

Podobne watpliwosci pojawiaja sie w stosunku do argumentacji
przemawiajacej za koniecznoscig utrzymywania myslistwa w zwigzku zapobieganiem
szkodom towieckim. Przede wszystkim zastanawia, dlaczego mysliwi z jednej strony
redukujg liczebnos$¢ populacji gatunkéw, ktére faktycznie zuzywajg kilka procent

% WALCZ - Mysliwy zastrzelit Zubra i odrgbat mu teb: moze to go kosztowac nawet pét miliona,
http://czarnkow.naszemiasto.pl/artykul/518760,walcz-mysliwy-zastrzelil-zubra-i-odrabal-
mu-leb-moze-to-go,id,t.html.

10 pomylili wilka z jenotem. Zastrzelili chronione zwierzeta,
http://www.wykop.pl/ramka/977101/pomylili-wilka-z-jenotem-zastrzelili-chronione-
zwierzeta/.

11 Sprawa orfa bez sprawcy, http://wiadomosci.ox.pl/wiadomosc,20108,sprawa-orla-bez-
sprawcy.html.

12 por. np. G. Jamrozy, Odstrzat ptakéw przez mysliwych w regionie Karpackim, [w:] ,Notatki
Ornitologiczne” nr 33 z 1992 r.; . tawicki i in., Rozmieszczenie, charakterystyka i status
ochronny noclegowisk gesi w Polsce, ,,Ornis Polonica” nr 53 z 2012 r., J. Madsen, A. D. Fox,
Impacts of hunting disturbance on waterbirds — a review, ,, Wildlife Biology” nr 4 z 1995 r.

13 J, H. Reichholf, Die Zukunft der Arten — Neue ékologische Uberraschungen, Miinchen 2005.
14 C. Consiglio, Vom Widersinn der Jagd, Frankfurt am Main 2001.

Odnosnie szkéd towieckich w lasach pojawity sie publikacje Swiadczgce o tym, ze jelenie
podgryzajace drzewostan przyczyniaja sie do odmtodzenia lasu i zwiekszenia w nim
réznorodnosci biologicznej.



flory le$nej i upraw rolnych (dziki, jeleniowate)*®, a z drugiej intensywnie dokarmiajg
je, stymulujgc tym samym ich wzmozony rozréd. W kazdym obwodzie wyktada sie
rocznie wiele ton wysokobiatkowego zeru: ziemniakdow, burakéw, kukurydzy, zbdz,
zaktada sie specjalne poletka zerowe oraz neciska, przy ktérych mozna strzela¢ do
zwierzat. Stata dostepnos¢ zimg duzej ilosci pokarmu zmniejsza efekt naturalnej
selekcji najstabszych osobnikéw — jest to fakt bezsporny. Ponadto nauki przyrodnicze
od lat dysponujg niekwestionowanymi wynikami badan potwierdzajgcymi
bezposredni zwigzek miedzy intensywnym karmieniem dzikéw a obnizaniem sie
wieku dojrzatosci do rozrodu, wydtuzeniem sie okresu godowego, zwiekszeniem
liczby mtodych?®. Mozna zatem wywnioskowaé, ze przez dokarmianie mysliwi celowo
doprowadzajg sie do przegeszczenia populacji powyzej pojemnosci ekologicznej
towiska, co z kolei umozliwia koniecznos$¢ redukcji osobnikdéw, dajgc pretekst do
ulubionej rozrywki. W parkach narodowych, ktérych obszary mogg by¢ mniejsze od
areatdw obwoddéw fowieckich'’, przy zakazach zaréwno dokarmiania, jak
i polowania, regulacja liczebnosci oraz struktura populacji ksztattujg sie zasadniczo w
spos6b naturalny, a konieczno$¢ przeprowadzenia odstrzatéw redukcyjnych
wystepuje zdecydowanie rzadziej.

Ponadto z punktu widzenia catosci krajowej produkcji rolnej oraz w swietle
prac badawczych, zerowanie zwierzyny na ptodach i plonach rolnych nie ma
praktycznego znaczenia dla efektéw gospodarki. llos¢ odebranych przez zwierzyne
ziemniakdw, zbdz i rodlin oleistych jest zdecydowanie mniejsza od strat w
przechowalnictwie czy transporcie. Mozna powiedzie¢, ze rzeczywisty wymiar
konkurencji pokarmowej zwierzyny wzgledem cztowieka jest catkowicie bez
znaczenia zarowno w Swietle mozliwosci produkcyjnych gospodarki rolnej, jak
i w $wietle strat przyprodukcyjnych?®.

Odnosnie zapobiegania szkodom towieckim, nasuwajg sie tez liczne pytania
natury praktycznej. Dlaczego uznaje sie, ze polowanie jest skuteczniejszym
i bezpieczniejszym sposobem ochrony niz srodki agrotechniczne, chemiczne
i mechaniczne? Czy pracuje sie nad ograniczeniem szkdéd towieckich innymi
metodami niz zabijanie? W aspekcie catego zagadnienia nie wolno bowiem

15 W. Jezierski, Realny wymiar konkurencji pokarmowej miedzy zwierzynq a cztowiekiem, , Bra¢
towiecka” nr 8 z 2009 r., s. 40.

16 Na obszarach intensywnych polowan dziki osiggajq tez szybciej dojrzato$¢ ptciows, tj. pod
koniec pierwszego roku zycia.

Zob. M. Gamelon, A. Besnard, J. M. Gaillard, S. Servanty, E. Baubet, S. Brandt, O. Gimenez,
High hunting pressure selects for earlier brith date: wild boar as a case study, ,Evolution”
t.65nr11z2011r.,s.3100-3112. Por tez. A. Haber, Dzik, Warszawa 1969, B. Fruziniski, Dzik,
Warszawa 1993.

17 Stosownie do przepiséw wiasciwych ustaw obszar Parku Narodowego nie moze by¢
mniejszy niz 1 tys. hektaréw, natomiast obszar obwodu towieckiego nie moze by¢ mniejszy niz
3 tys. hektardéw.

18 W. Jezierski, dz. cyt., s. 40.



zapominac o ryzyku dla zdrowia i zycia cztowieka — kazdego roku na polowaniach
ging ludzie®®.

Jednakze kontrowersyjnos¢ wspotczesnego tfowiectwa zasadza sie nie tylko
w pytaniu o cel odbierania zycia tak duzej liczbie istot, ale réwniez w tradycyjnych
metodach ich usmiercania, ktore zadajg sie mocno odbiega¢ od wspodtczesnych
standardéw prawnych i etycznych. Z podrecznikéw mysliwskich mozna dowiedzieé
sie, ze podczas polowania okoto 30 proc. zwierzyny nie pada natychmiast w ogniu,
ale jest postrzelona® i ucieka z rozdartym ciatem, ztamana koAczyng, wytrzewionymi
wnetrznosciami, a pozostawione przez nig $lady krwi, siersci i wnetrznosci stuza
mysliwym za trop. Podobnie rzecz wyglada w odniesieniu do zwierzyny drobnej oraz
dzikich ptakéw — raniony zostaje co czwarty osobnik catej populacji?l. Szczegdlnie
wysoki odsetek postrzeler ptakéw?? wynika z tego, ze strzela sie do nich o zmroku
lub o sSwicie, czesto we mgle. Celuje sie do ptakéw wyptoszonych, wzbijajgcych sie
do lotu, a zatem do ruchomego celu w ograniczonej widocznosci.

Ranna zwierzyna, tzw. ,,postrzatek”, jesli nie zostanie szybko odnaleziona
i dobita, moze konaé wiele godzin, a nawet dni. Podreczniki sztuki mysliwskiej
przestrzegaja jednak przed natychmiastowym podejmowaniem poszukiwania
zwierzyny grubej?3. Stanowczo zaleca sie, aby ranne zwierze ,,doszto na pierwszym
tozu”, czyli przez okreslony czas wytracito swe sity, co uniemozliwi jego dalszg
ucieczke oraz ewentualny atak na mysliwego. Jesli dogorywajacy ,,postrzatek”
zostanie wytropiony (co nie zawsze sie udaje), to przed ostatecznym dostrzeleniem
bywa osaczany, oszczekiwany, kasany lub zywcem dtawiony (zagryzany) przez psy
mysliwskie.

Ranienie zwierzat jest nagminne miedzy innymi dlatego, ze utrzymanie
profesjonalnej formy strzeleckiej wymaga regularnych ¢wiczen, do ktérych mysliwi-
amatorzy nie sg zobligowaniu w takim stopniu, jak funkcjonariusze uzywajacy broni.
Ponadto zgodnie z mysliwskg praktyka, do zwierzat celuje sie ,na komore”,
tj. w okolice serca miedzy innymi po to, by zachowac nieuszkodzong czaszke

19 polowat na dzika. Postrzelit... kolege,
http://polskalokalna.pl/wiadomosci/warminsko-mazurskie/news/polowal-na-dzika-
postrzelil-kolege,1837904,227.

D. Mekarska, Tragedia w pow. sanockim. Mysliwy celowat do lisa, Smiertelnie postrzelit zone,
http://www.nowiny24.pl/apps/pbcs.dll/article?AID=/20120209/SANOK/78223896.
Wtodawa: Zmart 63-latek postrzelony na polowaniu,
http://www.dziennikwschodni.pl/apps/pbcs.dll/article?AID=/20120721/CHELM/120729921.
20 J, Wozniak, B. Michalak, Poszukiwanie postrzatkéw zwierzyny grubej, [w:] ,Z potki
mysliwego” nr 5, Poznan 2011, s. 7.

21 Zob. http://www.lusttoeter.de/killingforfun/index.html.

22 Skuteczno$¢ strzatéw do ptakéw — wynosi ok. 30 proc. Pozostate 70 proc. strzatéow to
»pudfa” lub postrzelenia. Zdaniem przyrodnikow w wyniku strzatéw rannych jest ok. 25 proc.
gesi jednorocznych oraz ok. 36 proc. starszych gesi.

Interpelacja  nr 8290 do Ministra Srodowiska w sprawie polowari na ptaki,
http://www.sejm.gov.pl/.

2 Tamze.


http://polskalokalna.pl/wiadomosci/warminsko-mazurskie/news/polowal-na-dzika-postrzelil-kolege,1837904,227

zwierzecia stanowigcg trofeum. Trofeum — jako przedmiot rywalizacji — podlega
ocenie i punktacji dokonywanej przez specjalng komisje Polskiego Zwigzku
towieckiego. Trudno jednak uchwyci¢ zwigzek miedzy sportowg, punktowang
rywalizacjg w zdobywaniu trofedw a ochrong przyrody, ktdra jest priorytetem
koncepcji ekologicznego towiectwa, zwazywszy zwiaszcza na fakt, ze celem
myslistwa powinna by¢ raczej eliminacja osobnikdw chorych i stabych, nie za$ tych
noszacych najokazalsze trofea.

Rozwazajac istote problemu wspdtczesnego towiectwa, warto tez podniesé
aspekt spoteczny. Stosownie do art. 3 u.p.t. zwierzeta fowne w stanie wolnym, jako
dobro ogdlnonarodowe, stanowig wtasnos¢ Skarbu Panstwa, a wspoétczesnemu
spoteczenstwu przeciez nie jest obojetny los zwierzat. Programy ksztatcenia
w systemie oswiaty, jak rowniez liczne audycje radiowe i telewizyjne, zwtaszcza
adresowane dla dzieci i mtodziezy, stale uwypuklajg kwestie odpowiedzialnosci za
stan srodowiska i wpajajg humanitarng postawe w stosunku do zwierzat. Media
nagtasniajag przypadki ztego traktowania zwierzat domowych, jak rdéwniez
nieodpowiednich warunkéw chowu, hodowli, transportu oraz uboju zwierzat
gospodarskich. Szczegdlnego rozgtosu w ostatnich latach nabrata kwestia uboju
rytualnego. W efekcie wrazliwos¢ spoteczna rosnie, czego potwierdzeniem moze by¢
istnienie w Polsce ponad dwustu zarejestrowanych organizacji proanimalistycznych.

Jednakze, do niedawna los zwierzyny townej nie wzbudzat powazniejszych
kontrowersji. Mozna byto nawet odnie$¢ wrazenie, ze w przedmiotowej kwestii
spoteczenstwo zaufato mysliwym, przekonane o realnosci mitu szlachetnych
towéw?*. Wptyw na to miafa przede wszystkim utrwalona w ustawie i doktrynie
fasadowa koncepcja towiectwa ekologicznego, wzmocniona dobrym public relations,
przemawiajgcym za utrzymaniem status quo. Przy czym nie bez znaczenia byt tu fakt,
ze myslistwo uprawiajg osoby o wptywowej pozycji spotecznej — biznesmeni
i politycy?>.

24 S, Kossak, Mit szlachetnych towdw. Ekologizacja towiectwa i ochrona przyrody, ,Aura”
nr12z1991r.,s. 18-19.

2 Por. G. takomski, Politycy na towach, «czyli polska partia mysliwych,
http://spoleczenstwo.newsweek.pl/politycy-na-lowach-czyli-polska-partia-
mysliwych,54945,1,1.html.



