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Wprowadzenie

To juz szoste wydanie ksiazki, ktéra trzymaja Panistwo w reku. Pierw-
sze ukazato si¢ w roku 2007 i kazde nastepne bylo aktualizowane oraz
rozbudowywane o kolejne typy uméw. W taki sam sposoéb zostato przy-
gotowane rowniez to wydanie, poszerzone o obszerny podrozdziat doty-
€zaCy umow najmu.

Z biegiem lat ksigzka powigkszala si¢ o kolejne podrozdziaty, ale za-
chowata charakter praktycznego przewodnika przygotowanego dla oséb,
ktore stykajg sie z umowami pisanymi w jezyku angielskim. Jest wigc
przeznaczona przede wszystkim dla prawnikéw i thtumaczy, ale takze dla
menedzerdw i studentdw zainteresowanych opanowaniem umiejetnosci
czytania i prawidlowego rozumienia tego typu tekstow w jezyku obcym.
Przewodnik ma praktyczny charakter, aby rzeczywiscie pomoc Czytel-
nikom w lekturze pisanych niefatwym jezykiem dokumentdéw. Zostat on
przygotowany jako polaczenie stownika, kursu angielskiego jezyka prawa
oraz podrecznika wprowadzajacego w podstawowe zagadnienia prawa
krajow anglosaskich.

Dzieki takiemu zakresowi tresci przewodnik wprowadza Czytelnika
nie tylko w arkana stownictwa angielskiego jezyka prawa, ale réwniez
objasnia charakterystyczne wlasciwosci gramatyczne tej odmiany jezyka,
przedstawia interpretacje catych zwrotéw i zdan w trudniejszych miej-
scach omawianych przykladow, wskazuje na przyczyny i konsekwencje
doboru poszczegolnych terminéw oraz kryjace si¢ za nimi zwyczaje, po-
jecia, instytucje i tradycje wiasciwe dla krajow i systemow prawnych an-
gielskiego obszaru jezykowego. Aby prawidlowo rozumie¢ umowy pisa-
ne w innej kulturze prawnej, trzeba sie z niq przeciez dobrze zaznajomic,
i to nie tylko od strony jezykowej.

Po oméwieniu cech gramatycznych angielskiego jezyka prawa oraz
obowiazujacych w nim zasad redakcyjnych w kolejnych rozdziatach
przedstawiono zatem poszczegdlne czesci umowy, postugujac sie frag-
mentami oryginalnych dokumentéw. Wystepujaca w nich terminologia
zostata wszechstronnie objasniona w hastach zamieszczonych pod cyto-
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Wprowadzenie

wanym tekstem i zebranych w indeksie na konicu ksiazki. Z przewodnika
mozna wiec korzystac jak z podrecznika, ktory stopniowo przygotowu-
je Czytelnika do swobodnej lektury pisanych po angielsku umoéw, oraz
jak ze stownika, ktéry pomaga rozwikta¢ trudnosci napotkane w tekscie
czytanego wilasnie dokumentu. W indeksie wszystkie omowione w prze-
wodniku terminy i zwroty zestawione sa bowiem alfabetycznie i fatwo
mozna sprawdzi¢, na ktorych stronach znajduja sie ich objasnienia wraz
autentycznymi przyktadami zastosowania.

Jedynymi elementami, ktdre zostaty zmienione w cytowanych frag-
mentach umdw, sa wystepujace w nich dane osobowe i nazwy spétek, ale
nie ma to oczywiscie zadnego wplywu na ich tre$¢. Dla wigkszej przejrzy-
stosci wszystkie omawiane elementy poszczegolnych przyktadow zostaty
ponumerowane, a kazde objasnienie rozpoczyna si¢ od numeru pozwa-
lajacego na szybkie odnalezienie przedstawianego terminu w tekscie. Po-
grubiong czcionkg wydrukowano terminy i zwroty zestawione w indek-
sie oraz dtuzsze fragmenty, ktorych wykladnie przedstawiono w poszcze-
golnych hastach, a kursywa — ich polskie odpowiedniki.

Przygotowanie kolejnego wydania przewodnika nie byloby oczywi-
$cie mozliwe bez wczesniejszych doswiadczen w nauczaniu przedmiotow
zwiazanych z angielskim jezykiem prawa oraz dysponowania czasem
i warunkami do jego napisania. Chciatbym w zwiazku z tym podzieko-
wac studentom studiéw podyplomowych prowadzonych w Instytucie
Filologii Angielskiej Uniwersytetu Wroctawskiego za inspiracje, Czytel-
nikom za usprawniajace tekst komentarze, a Zonie za cierpliwo$¢, zachete
i stworzenie atmosfery, w ktdrej pisanie tej ksigzki byto prawdziwa przy-
jemnoscia.

Leszek Berezowski
Wroctaw, maj 2017
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Rozdzial 1. Gramatyka dla prawnikow

Aby sprawnie czytac i prawidtowo rozumiec¢ angielskie teksty praw-
ne, nie wystarczy dobrze postugiwac si¢ jezykiem angielskim oraz zapo-
znac sie ze stosowngq terminologia. Przygotowujac teksty umow, statutdw,
ustaw i tym podobnych dokumentéw, piszacy po angielsku prawnicy
czesto siegaja bowiem do obszarow gramatyki tego jezyka, ktore z zasa-
dy pomija si¢ w powszechnie nauczanej angielszczyznie i rzadko spotyka
w zdecydowane]j wigkszosci tekstdw, od prostych listow i e-maili, po wy-
szukane ksigzki i artykuty.

Dzieje si¢ tak, poniewaz dokumenty prawne zachowuja kilka cech gra-
matycznych z wczesniejszych etapow rozwoju jezyka angielskiego, cho¢
dawno wyszly juz one z uzycia w innych odmianach tego jezyka. Innymi
stowy, angielski jezyk prawa jest odmiang bardzo konserwatywna, w kto-
rej przetrwaty elementy gramatyczne, ktérych dzi$ juz prawie nikt poza
prawnikami nie uzywa. Taki stan rzeczy wynika z przywigzania do for-
mul i zapiséw, ktdére sprawdzily sie¢ w przesztosci, przynoszac zamierzo-
ne przez ich uzytkownikow skutki prawne, oraz ze stosunkowo szybkiej
ewolucji jezyka angielskiego, ktory zmienia sie w znacznie szybszym tem-
pie niz polszczyzna.

Obawiajac si¢ wptywu zachodzacych w jezyku przemian na interpre-
tacje pisanych w nim dokumentéw, angielscy prawnicy oraz ich nasla-
dowcy zachowujg zatem bardzo daleko posunietgq ostroznosé i traktuja
zmiany wyjatkowo nieufnie. Z punktu widzenia tworcéw dokumentéw
prawnych jest to podejscie jak najbardziej uzasadnione, ale nieuchronnie
stawiajgce anglosaskich prawnikéw w roli konserwatystéw jezykowych,
z wlasnej woli zachowujacych w uzyciu elementy gramatyczne, ktorych
zdecydowana wigkszos¢ oséb postugujacych sie jezykiem angielskim juz
nie stosuje i czgsto nie rozumie.

Poniewaz elementy te zazwyczaj wystepuja praktycznie w kazdym
zdaniu angielskich dokumentéw prawnych, ich obecno$é¢ znaczaco utrud-
nia lekture tego typu tekstéw zaréwno obcokrajowcom, jak i rodowitym
uzytkownikom jezyka angielskiego, nieobytym ze znaczeniem form gra-
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matycznych, ktére wyszlty juz z powszechnego uzycia. Sytuacji obu grup
czytelnikow nie polepsza réwniez fakt, Ze elementami gramatycznymi
z zasady nie zajmuja si¢ stowniki, trudno wigc znalez¢ w nich objasnienia
niezrozumiatych zdan, a gramatyki i kursy jezyka angielskiego z reguty
nie zajmuja si¢ cechami, ktére z punktu widzenia przecigtnego uzytkow-
nika wystepuja stosunkowo rzadko, na przyktad tylko w jednej, specjali-
stycznej i na dodatek bardzo konserwatywnej jego odmianie.

Frustracja osob, ktore maja problemy ze zrozumieniem dokumentéw
prawnych, cho¢ angielski jest pierwszym i najczesciej jedynym jezykiem,
ktorego uzywaja, doprowadzita nawet do powstania w krajach anglosa-
skich ruchu spotecznego na rzecz uproszczenia jezyka prawa. Ruch ten,
znany jako the plain language movement, w pierwszej kolejnosci zabiega
o uaktualnienie gramatyki angielskiego jezyka prawa, czyli wyelimino-
wanie z niego elementéw, ktore przecietnemu obywatelowi krajow anglo-
saskich wydaja sie archaiczne. Sukcesy tego ruchu sa na razie znikome,
poniewaz niewielu prawnikow dato sie przekona¢ do sporzadzania do-
kumentéw w sposob sprzeczny z tradycja zawodu, ale samo powstanie
takiego ruchu najlepiej $wiadczy o tym, jak wazne dla prawidiowego ro-
zumienia angielskich tekstéw prawnych jest opanowanie zasad grama-
tycznych charakterystycznych dla tej odmiany jezyka.

Na szczescie dla osob zainteresowanych poznaniem tych zasad, a tak-
ze dla anglosaskich prawnikow, ktorzy tez musieli sie tych prawidet kie-
dys$ nauczy¢, ich liczba jest stosunkowo niewielka. Reguty te sa natomiast
bardzo czesto stosowane w tekstach prawnych, co moze sprawia¢ wraze-
nie, ze sg one naszpikowane cechami gramatycznymi, ktore nie wyste-
puja w szerzej znanych odmianach jezyka angielskiego. To jednak tylko
ztudzenie wynikajace z czestotliwosci uzycia kilku stosunkowo prostych
zasad, ktore zostang omdéwione i zilustrowane ponizej.

1.1. Czasowniki modalne

1.1.1. Shall

Na pierwszy rzut oka najbardziej charakterystyczna cecha angielskich
dokumentéw prawnych jest niespodziewanie czeste uzycie czasownika
shall. Stosunkowo fatwo mozna si¢ natknac na dtugie ustepy umow czy
statutow, w ktérych czasownik ten wystepuje w kazdym zdaniu, cho¢
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1.1. Czasowniki modalne

w angielszczyznie znanej z kurséw i podrecznikéw oraz powszechnie
uzywanej przez ogol spolecznosci w krajach anglosaskich nalezy on do
najrzadziej spotykanych czasownikéw modalnych. Zrozumienia jego roli
w tekstach prawnych nie ulatwia réwniez fakt, ze prawnicy postuguja sie
nim w zupetnie innym znaczeniu niz zdecydowana wigkszos¢ uzytkow-
nikow jezyka angielskiego.

Przyczyny takiego stanu rzeczy tkwia w bogatej i burzliwej historii
tego czasownika, ktorej najbardziej brzemienny w skutki epizod miat
miejsce w roku 1653. W roku tym wydano bowiem niezwykle powaza-
na w pozniejszych latach gramatyke jezyka angielskiego, ktdrej autor,
biskup John Wallis, dosy¢ arbitralnie, ale za to bardzo skutecznie stwier-
dzit, Ze czasownika shall powinno si¢ uzywac do tworzenia form czasu
przysztego w pierwszej osobie liczby pojedynczej i mnogiej (czyli nalezy
moéwic I shall go / we shall go w znaczeniu péjde / péjdziemy), a czasow-
nika will w pozostatych osobach obu liczb (czyli méwic¢ you will go, she
will go etc.).

W ten sposob powstata reguta, ktora przez ponad 300 lat wpajano
uczniom angielskich szkoét i powtarzano w niezliczonych podrecznikach
dla obcokrajowcdw. Dzi$ stosowania tej zasady nikt juz nie wymaga (cho¢
Zyja jeszcze osoby, ktore jej przestrzegaja), ale pozostato po niej przekona-
nie, Ze uzycie czasownika shall nierozerwalnie wigze si¢ z wyrazaniem
przysztosci, co nie utatwia rozumienia tekstow prawnych.

Znaczenie, w jakim uzywa sie tego stowa w jezyku prawa, sigga swymi
korzeniami znacznie glebiej niz przytoczona powyzej martwa juz zasa-
da i wiaze si¢ nie z oznaczaniem przyszlosci, ale z wladza i autorytetem.
Pierwotnie uzywano bowiem czasownika shall do wskazania, ze za wy-
razonymi w zdaniu treSciami stoi autorytet wtadzy, ktéra gwarantuje ich
prawdziwos¢ i moze podjac¢ kroki w celu ich wyegzekwowania. Innymi
stowy, shall stuzyto do oznaczenia, ze autor tekstu zajmuje w stosunku
do stuchaczy lub czytelnikow pozycje uprzywilejowana, ktéra pozwala
mu wskazywag, co jest wlasciwe, narzucac tryb postepowania i pietnowac
jego naruszanie.

Klasycznym przyktadem takiego uzycia shall, ktére przetrwalo poza
jezykiem prawa, jest angielski tekst dziesieciu przykazan Bozych. W wiek-
szosci przektadéw w kazdym z nich wystepuje wilasnie ten czasownik
(np. You shall not kill / Nie zabijaj), poniewaz za poszczegoélnymi nakaza-
mi i zakazami stoi autorytet wszechmogacego Boga, sprawujacego petnie
wladzy nad ich adresatami.
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W przypadku tekstow prawnych wtadza, jaka legitymuja sie ich auto-
rzy, jest oczywiscie nieporéwnywalnie mniejsza, a sankcje, ktérymi dys-
ponuja, sa doczesne, a nie wieczne, ale ich nadrzedna pozycja w stosunku
do odbiorcow nie podlega zadnej watpliwosci. W takiej wtasnie roli wy-
stepuja wladza ustawodawcza w stosunku do spoteczenstwa, walne zgro-
madzenie akcjonariuszy w stosunku do innych organéw spotki, a strony
umowy w stosunku do siebie nawzajem. Czeste uzycie czasownika shall
w ustawach i rozporzadzeniach, statutach spétek oraz umowach stanowi
zatem naturalng kontynuacje jego pierwotnego znaczenia, ktére wskazu-
je, ze adresaci tych tekstow, czyli obywatele, pracownicy, akcjonariusze
czy sygnatariusze umowy, s zwigzani zawartymi w tych dokumentach
postanowieniami.

Jezeli angielska umowa kredytowa stanowi zatem, Ze:

The interest rate shall be 7%,

to autor tego zapisu nie oznajmia, ze stopa procentowa w blizej nieokreslo-
nej przysztosci bedzie wynosi¢ 7%, ale kategorycznie stwierdza, ze stopa
procentowa wynosi 7%.

Jak wida¢, do wyrazenia takiego znaczenia w polskim jezyku prawa
w zupelnosci wystarcza uzycie czasu terazniejszego, powszechnie stoso-
wanego w polszczyznie do okreslania stanu faktycznego. Uzywania cza-
su terazniejszego prostego (czyli the simple present tense) zaleca w ta-
kich sytuacjach réwniez wspomniany powyzej anglosaski ruch na rzecz
prostego jezyka prawa. Przytlaczajaca wiekszos¢ piszacych po angielsku
prawnikow woli jednak uzy¢ w takim przypadku czasownika shall dla
wyraznego oznaczenia, ze cytowane postanowienie wyraza wole stron
umowy i jest dla nich wiazace.

Zdania zawierajace czasownik shall w angielskich tekstach prawnych
nalezy zatem rozumie¢ jako stwierdzenia wyrazajace obowigzujacy
stan faktyczny ustalony przez uprawniony do tego organ lub strony.

Jedynym wyjatkiem od tej prostej reguty postepowania jest sytuacja,
gdy zdanie z shall:
— zawiera okolicznik czasu wskazujacy na termin umiejscowiony
w przysztosci albo



1.1. Czasowniki modalne

— na takie okoliczno$ci wskazuje bezposredni kontekst, w ktorym zda-
nie jest usytuowane.

Przypadek pierwszy jest bardzo rzadki, poniewaz ze wzgledu na opi-
sane powyzej ponadczasowe znaczenie, ktérego nosnikiem w tekstach
prawnych jest czasownik shall, zdania, w ktérych on wystepuje, z regu-
ly nie zawieraja zadnych okolicznikéw czasu. Jezeli mimo wszystko taki
okolicznik zostanie uzyty, nalezy oczywiscie przyja¢, ze cale zdanie odno-
si sie do przysztosci. Na przyklad jezeli umowa stanowi, ze:

The fee shall be paid 15 business days after the contract has been
signed,

to ze wzgledu na wskazanie terminu platnosci prowizji przypadajacego
15 dni roboczych po podpisaniu cytowanej umowy nalezy zgodnie z logika
uznag, ze angielskiemu shall be paid w takim przypadku odpowiada pol-
ski czas przyszty, a zdanie jasno stwierdza, ze prowizja zostanie wyplacona.

Przypadek drugi réwniez wystepuje raczej sporadycznie, na przyklad
w postanowieniach regulujacych sposéb rozstrzygania sporéw, jakie moga
powsta¢ w trakcie realizacji umowy:

All disputes arising out of this Agreement shall be settled under
the rules of the International Chamber of Commerce, Paris, by
three arbitrators.

Jak wida¢, zdanie nie zawiera zadnych okolicznikéw czasu, ale sama
tematyka cytowanego postanowienia sugeruje, ze odnosi si¢ ono do przy-
szto$ci. Skoro bowiem strony umowy zdecydowaty sie na jej podpisanie,
to mozna bezpiecznie zatozy¢, ze doszly do satysfakcjonujacego je porozu-
mienia, a ewentualne spory moga wynikna¢ dopiero péznie;j.

W takiej sytuacji rowniez nalezy przyjac, ze angielskiemu shall be set-
tled odpowiada polski czas przyszly, a cate zdanie stwierdza, ze wszystkie
spory wynikajqce z niniejszej umowy zostang rozstrzygniete przez trzech arbi-
trow w oparciu o regulamin Miedzynarodowej Izby Handlowej w Paryzu.

Poniewaz w obu przypadkach przedstawione w zdaniach czynnosci
beda miaty miejsce w przysztosci, ruch na rzecz uproszczenia jezyka pra-
wa zaleca uzywanie w takiej sytuacji czasownika will i praktyka taka jest
coraz czesciej stosowana, utatwiajac prawidltowe zrozumienie tekstu, co
najlepiej widac na przykladzie:



Rozdzial 1. Gramatyka dla prawnikéw

The provisions of articles 6.8 and 6.10 will survive expiration or
termination of this Agreement.

Przy takim zapisie nie ma najmniejszych watpliwosci, ze chodzi o czas
przyszty, czyli ze postanowienia artykutow 6.8 i 6.10 zachowajq petng moc po
wygasnieciu lub wypowiedzeniu niniejszej umowy.

Jezeli zgodnie z tradycja w zdaniu wystapi jednak czasownik shall,
nalezy sledzi¢ kontekst i zwraca¢ uwage na obecnos¢ okolicznikow czasu,
pamiegtajac jednoczesnie, ze w przewazajacej liczbie przypadkéw zdania
te po prostu stwierdzaja obowiazujacy stan faktyczny w taki sam sposob
jak polskie zdania sformutowane w czasie terazniejszym.

1.1.2. May

Druga osobliwoscig angielskiego jezyka prawa zwigzang z uzyciem
czasownikéw modalnych jest postugiwanie sie czasownikiem may w tak
szerokim znaczeniu, ze catkowicie obejmuje ono swym zakresem tresci
wyrazane we wspotczesnej angielszczyznie przez wszystkim bardzo do-
brze znany czasownik can, ktéry tym samym staje si¢ zbedny i w angiel-
skich dokumentach prawnych w zasadzie nie wystepuje.

Tak jak to miato miejsce w przypadku czasownika shall, przyczyny
takiego stanu rzeczy tkwia w historii jezyka angielskiego. Cho¢ dzi$ can
nalezy do najczesciej uzywanych i wszechstronnych angielskich czasow-
nikéw modalnych, to pierwotnie jego znaczenie ograniczalo si¢ tylko do
tresci, ktére obecnie wyraza czasownik know, czyli wiedzie¢. Znaczenia,
w ktorych dzi$ tak czesto uzywa sie can, wyrazano zas wtedy, jak mozna
sie domysla¢, za pomoca czasownika may:.

Z biegiem stuleci czasownik can stopniowo poszerzal zakres swego
znaczenia kosztem may, dochodzac do obecnego stanu, w ktorym uzywa
sie¢ go zardbwno do wyrazania umiejetnosci (np. I can ski), potencjalnej
mozliwosci (np. Fog can be dangerous), jak i przyzwolenia (np. You can
start now). Nieufni takim zmianom anglosascy prawnicy nadal stosuja
jednak may w jego pierwotnym znaczeniu, ktére obejmowato caty zakres
tresci wyrazanych obecnie przez can. Nic zatem dziwnego, ze czasownik
can wydaje im sie zupetnie zbedny i w tekstach prawnych w ogole go nie
uzywaja, co widac¢ ponizej:



1.1. Czasowniki modalne

Each party may terminate this agreement on thirty (30) days’
notice.

W angielszczyznie uzywanej obecnie na co dzien na calym swiecie
najbardziej naturalnym sposobem wskazania, ze kazda ze stron moze
wypowiedzie¢ umowe z zachowaniem trzydziestodniowego okresu wy-
powiedzenia, jak stwierdza cytowane postanowienie, bytoby uzycie cza-
sownika can. Postanowienie méwi bowiem o prawie, jakie przystuguje
stronie, a nie o jego faktycznym zastosowaniu, czyli opisuje pewna teore-
tyczng mozliwos¢, ktora moze, ale nie musi sie zisci¢, co idealnie pasuje do
obecnego znaczenia tego czasownika. Pomimo tego anglosascy prawnicy
wolg w takiej sytuacji uzy¢ czasownika may, cho¢ nikt oprdcz nich juz ani
tak nie méwi, ani nie pisze.

Jak wida¢ w przedstawionym powyzej przyktadzie, dla czytelnika pol-
skiego nie jest to jednak problem grozny, poniewaz catos¢ zakresu zna-
czeniowego, o ktéry w jezyku angielskim rywalizuja can i may, w polsz-
czyznie mozna wyrazi¢ za pomoca czasownika mdc. Niezaleznie zatem
od tego, ktory z tych dwu angielskich czasownikéw zostanie faktycznie
uzyty, w przekladzie polskim zawsze pojawi si¢ to samo stowo, czego an-
gielscy czytelnicy dokumentéw prawnych pisanych w ich wiasnym jezy-
ku z pewnoscig moga nam pozazdroscic.

Czytajac zdania zawierajace czasownik may, wystarczy zatem pamie-
ta¢, ze w angielskich tekstach prawnych jest on uzywany w taki sam
sposob jak polski czasownik mdc, a nie tylko w znaczeniu dobrze zna-
nym z podrecznikéw jezyka angielskiego.

Uzycie czasownika may w sposob przedstawiony powyzej ma jednak
drugie dno. Na jednym z etapdw trwajacej wieki rywalizacji can i may
uzycie czasownika may do wyrazenia przyzwolenia (czyli na przyklad
w zdaniu: Now you may turn on your mobiles / Teraz mogq panistwo wig-
czy¢ komorki) zostalo zawezone do osob, ktére przynalezg do bogatych,
dystyngowanych, dobrze wyksztatconych i czesto sprawujacych wiadze
warstw spotecznych. Pasuje ono zatem jak ulal do znaczenia czasowni-
ka shall opisanego w poprzednim podrozdziale. Uzycie obu stéw wigze
sie bowiem z uprzywilejowanga pozycja autora tekstu w stosunku do jego
odbiorcy.



