WPROWADZENIE

Felipe Ruiz Martin (1915-2004) to jeden z bardziej znanych i rozpozna-
walnych w $wiecie hiszpanskich badaczy epoki nowozytnej. Pamietany jest
gltéwnie jako prekursor historii gospodarczej w Hiszpanii oraz uczony, ktory
w trudnych latach 60. i 70. ubieglego stulecia zapewnial hiszpanskim bada-
czom kontakty ze $§wiatem zapirenejskim.W mlodosci i w wieku dojrzatym
byt zwigzany z Uniwersytetem w Valladolid. Ukonczyl tam z wyrdznieniem
studia historyczne (studiowal w latach 1931-1935); pracujac nad doktoratem,
odbywal asystenture, a pdzniej nauczal. W czasie wojny domowej, zmobilizo-
wany po stronie narodowej, stuzyl w artylerii. Po wojnie nie dat sie wciagna¢
do Falangi. Pochodzit z konserwatywnej rodziny, sklaniat si¢ jednak ku pogla-
dom liberalnym. Charakteryzowala go niezalezno$¢ w mysleniu i dziataniu.
Przygotowujac doktorat, podjat prace nauczyciela historii w szkole sredniej
Instituto Jorge Manrique w nieodleglej od Valladolid rodzinnej Palencji. Jako
nauczyciel (1941-1956) odnosil wiele sukceséw, z czasem zaczal nadzorowa¢
szkolnictwo $rednie w Valladolid, napisal takze nowatorski podrecznik do na-
uki historii Hiszpanii, z przedmowa Jaime Vicensa Vivesa'. W owych latach
wiasnie ta dzialalnos¢ byla dla Ruiza Martina gléwnym Zrédtem utrzymania.
W poczatkach kariery naukowej interesowaly go rézne tematy badawcze:
pisal o Niezwyciezonej Armadzie, dyplomatach i antytureckiej polityce w Kro-
lestwie Neapolu. Zajmowata go szeroko pojeta Hiszpania XVI stulecia. W pra-
cy doktorskiej podjal temat egzotyczny: relacje hiszpansko-polskie w tym
wiasnie okresie. Nawet jesli nie wybral tematu samodzielnie, lecz zostal mu on

! Monarchia hispdnica. Historia de Esparia en Europa y en América, Barcelona 1951.
Podrecznik ten, jak i wiele innych prac Ruiza Martina, zostal wydany dzigki staraniom
innych badaczy, nie za$ samego autora.




zasugerowany, to wywiazal sie z zadania znakomicie?. Nad dysertacja pracowat
pod kierunkiem znanego wowczas italianisty i amerykanisty Antonia Balleste-
rosa Beretty z Uniwersytetu Centralnego w Madrycie (dzisiejszy Uniwersytet
Complutense) i tam tez obronil jg z wyrdznieniem w 1944 roku. Nie zostat
jednak znawca stosunkow dyplomatycznych, nie o tym zreszta traktowala jego
rozprawa. Jaime Vicens Vives, przetozony Ruiza Martina, okreslat go jako spe-
cjaliste od okresu panowania Karola V i Filipa II.

Pod koniec lat 40. XX wieku ukazaly sie dwa dzieta, ktore wptynety decy-
dujaco na dalsza prace badawczg hiszpanskiego historyka: Carlos V' y sus ban-
queros Ramona Carande (tom I - 1943, tom II - 1949) oraz La Méditerranée
et le Monde méditerranéen a lépoque de Philippe II Fernanda Braudela (1949).
Dzigki kontaktom w srodowisku akademickim Valladolid Ruiz Martin poznat
wybitnego francuskiego hispaniste Marcela Bataillona, a w pobliskim Archivo
General de Simancas miat okazje zetkna¢ si¢ z Fernandem Braudelem. Szkote
»Annales” poznal w petni w latach 1953-1957, gdy sam Braudel ufatwit mu
objecie stanowiska attaché w Centre National de la Recherche Scientifique
i studia w Ecole Pratique des Hautes Etudes w Paryzu. Nalezal do najwybit-
niejszych uczniéw Braudela, utrzymywat z nim zreszta bliskie kontakty az do
jego $mierci w 1985 roku. Jak wielu innych znakomitych badaczy europejskich
z kuzni Braudela (José Gentil da Silva, Emmanuel Le Roy Ladurie, Vitorino
Magalhaes Godinho, Hermann Kellenbenz, Ruggiero Romano, Alberto Te-
nenti, a takze Hiszpanie: Alvaro Castillo Pintado, Valentin Vézquez de Prada)
poswiecit sie historii gospodarczej. Wérdéd Hiszpanéw on jeden byt naprawde
uczniem Braudela.

Doswiadczenie zdobyte w Paryzu umozliwilo mu dalszg kariere. W 1961
roku objal pierwsza w Hiszpanii katedre historii ekonomii w éwczesnej filii
Uniwersytetu w Valladolid - Wyzszej Szkole Handlowej w Bilbao (pdzniejszy
Uniwersytet w Bilbao, obecnie Uniwersytet Kraju Baskow). W kolejnych la-
tach powstaly prace z zakresu ekonomii spotecznej; do najwazniejszych nale-
zy obszerny wstep do edycji listéw kupcéw srodziemnomorskich, poswigcony

? Na takg mozliwo$¢ wskazat Angel Garcia Sanz, zob. tenze, Apuntes biogrdficos de un
investigador: Don Felipe Ruiz Martin, w: Las finanzas de Castilla y la Monarquia Hispdnica
(siglos XVI-XVII). Homenaje a Felipe Ruiz Martin, coord. P. Tedde de Lorca, Valladolid
2008, s. 38.




finansom kastylijskim w XVI i XVII wieku, oraz La Banca en Espafia hasta
1782°. Wymieni¢ tez nalezy inng wazna prace, El siglo de los genoveses en Cas-
tilla (1528-1627), z ktorej korzystal Fernand Braudel, przygotowujac drugie
wydanie La Méditerranée...; praca ta nigdy nie doczekala si¢ publikacji.

W roku 1972 Ruiz Martin objat katedre ekonomii na Uniwersytecie Au-
tonomicznym (Auténoma) w Madrycie, ktéra kierowal do emerytury w 1985
roku. Pod koniec lat 80. wykfadal takze za granica jako visiting professor, m.in.
w School of Historical Studies przy Institute for Advanced Study w Princeton,
dokad przyjechat na zaproszenie Johna Elliotta. We Francji przyznano mu
w 1983 roku Order Palm Akademickich (lordre des Palmes académiques).
Dwukrotnie otrzymat tytut doktora honoris causa — Uniwersytetu w Vallado-
lid (1985) i Uniwersytetu w Bilbao (1988), uhonorowano go takze medalem
Alfonsa X Madrego (1987). W roku 1990 zostat czlonkiem Real Academia de
la Historia (Krdlewskiej Akademii Historii) w Madrycie; wyglosil wowczas
wykfad na temat finanséw hiszpanskich za panowania Filipa IV*. Rok pdzniej
przyznano mu prestizowa Premio Nacional de Historia de Espaiia (Narodowa
Nagrode w dziedzinie Historii Hiszpanii) za publikacje Pequefio capitalismo,
gran capitalismo. Simén Ruiz y sus negocios en Florencia®.

Dominacja problematyki ekonomicznej oraz wplyw szkoly Braudela wi-
doczne sa w calej tworczosci naukowej Ruiza Martina. Trzeba jednak pod-
kresli¢, ze nie chodzi tu o podporzadkowywanie si¢ modzie badawczej czy
uleganie nowoczesnosci przez przybysza z Hiszpanii lat 50. Oddziatywanie
humanistyki francuskiej na hiszpaniska ma glebsza geneze. Jeszcze w koncu
XIX stulecia badacze tacy jak Rafael Altamira (1866-1951) podkreslali braki

® Lettres marchandes échangées entre Florence et Medina del Campo, ed. F. Ruiz Martin,
Paris 1965; La Banca en Espafia hasta 1782 byta czescia monografii El Banco de Espafia.
Una historia econémica, Madrid 1970, s. 3-196; A. Marcos Martin, Crédito y banca, politica
y economia en los siglos XVI y XVII. Reflexiones en torno a una ponencia... cuarenta arnios
después, w: Los vestidos de Clio. Métodos y tendencias recientes de la historiografia moder-
nista espafiola (1973-2013), eds. O. Rey Castelao, F. Sudrez Goldn, Santiago de Compostela
2013, 5. 393-422.

* Las finanzas de la Monarquia Hispdnica en tiempos de Felipe IV (1621-1665). Discurso
leido el dia 21 de octubre de 1990 por el Excmo. Sr. D. Felipe Ruiz Martin, y contestacion del
Excmo. Sr. D. Gonzalo Anes y Alvarez del Castrillén, Madrid 1990.

* Pequefio capitalismo, gran capitalismo. Simon Ruiz y sus negocios en Florencia, Barce-
lona 1990.




rodzimej nauki. Wzorcéw i inspiracji do stworzenia hiszpanskiej szkoty ba-
dawczej poszukiwali u uczonych niemieckich i francuskich. Juz opiekun pra-
cy magisterskiej Ruiza Martina, Julidn Maria Rubio Esteban, a potem Antonio
Ballesteros Beretta, promotor jego rozprawy doktorskiej, wpoili mu przeko-
nanie o koniecznoéci odejscia od historii epizodycznej, moralizatorskiej czy
przedstawiania Hiszpanii imperialnej w ujeciu politycznym. Kierowali go ku
szerszym problemom, widzac wielka szanse w badaniu kontaktéw miedzyna-
rodowych. Przyktadali takze duzg wage do pracy na materiale archiwalnym®.

Wydarzenia wojenne zdyskredytowaly osiagniecia nauki niemieckiej,
prym wiedli naukowcy zwigzani ze szkolg ,Annales”. Lata tuzpowojenne
i lata 50. to w historiografii hiszpanskiej okres wptywdéw francuskich. Felipe
Ruiz Martin zostal jednym z najznamienitszych przedstawicieli ,, Annales” za
Pirenejami’; jak sam przyznawal, najbardziej cenil u Braudela umiejetnos¢ 1a-
czenia, a nie rozdzielania roznych dziedzin nauki®. Taka tez historig starat sie
uprawiaé. Dazyl do przywrécenia Hiszpanii naleznego jej miejsca w historii
Europy. W swych pracach ukazywat liczne nici taczace dwezesnych mieszkan-
cow Polwyspu z mieszkancami innych czeéci Europy. Na zagadnienia ekono-
miczne patrzyl przez pryzmat kwestii spotecznych i politycznych. Zajmowata
go takze problematyka warsztatu badawczego. Szczegolnie pod koniec Zycia
ubolewat nad upadkiem historii jako dziedziny nauki, a upatrywatl go w odej-
$ciu badaczy od podejmowania wielkich tematdéw, dazeniu do szybkiej kariery
i tym samym obnizaniu jakosci pracy’.

¢ I. Peir6 Martin, Historiadores en Espafia. Historia de la Historia y memoria de la pro-
fesion, Zaragoza 2013, s. 41; Historia de la historiografia espaiiola. Nueva edicion revisada
y aumentada, coord. J. Andrés-Gallego, Madrid 2003, s. 298.

7 La historiografia francesa del siglo XX y su acogida en Espafia. Coloquio internacional
(noviembre de 1999), ed. B. Pellistrandi, Madrid 2002.

# Zob. wywiad z Felipe Ruizem Martinem opublikowany w: E Ruiz Martin, Los alumbres
esparioles. Un indice de la coyuntura econdmica europea en el siglo XVI, Madrid 2005, s. 34:
»Fernand Braudel es el gran historiador de la segunda mitad del siglo XX. Da a la Historia
una dimension social, intelectual y hasta politica que no la habia tenido antes. En lugar
de separar la Historia en especialidades, hace todo lo contrario, las complementa. Braudel
consigue una globalizacion de la Historia que hoy los especialistas no pueden con ella”.

9 A. Garcia Sanz, Felipe Ruiz Martin y la historia econémica de la Espaia moderna, ,,Re-
vista de historia Jerénimo Zurita” 73 (1998), s. 311-323; P. Quintin Aldea, Necroldgica del
Excmo. Sr. D. Felipe Ruiz Martin, ,Boletin de la Real Academia de la Historia” 201 (2004),
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Ci, ktdrzy go poznali, podkreslaja jego zdolnoéci interpersonalne. Stynat
jako dobry méweca, a przede wszystkim jako nauczyciel i mistrz. Uczniowie
i wspétpracownicy Ruiza méwia tez jednak o jego skrytosci i dazeniu do per-
fekcjonizmu, co by¢ moze przyczynilo sie do nieopublikowania niektérych
prac oraz niewyjawienia nigdy powodu podjecia w rozprawie doktorskiej
tematu stosunkéw hiszpansko-polskich w XVI stuleciu - w zrujnowanej
Hiszpanii lat 40. XX stulecia tematu zdumiewajacego™.

OKOLICZNOSCI POWSTANIA PRACY

W czerwcu 2016 roku, podczas poszukiwan w Archiwum Diecezjalnym
w Pelplinie dokumentéw na temat Polakéw w Hiszpanii w czasie IT wojny
$wiatowej, historyk Jan Stanistaw Ciechanowski natrafit na korespondencje
ks. Antoniego Liedtkego (od listopada 1941 roku pracownika dziatu opieki
nad uchodzcami w Poselstwie RP w Madrycie, od roku 1944 delegata Mi-
nisterstwa Pracy i Opieki Spotecznej oraz Polskiego Czerwonego Krzyza na
Hiszpanie) z hiszpanskimi historykami: Antoniem Ballesterosem Beretta,
promotorem rozprawy Ruiza Martina, oraz samym doktorantem. Kopie
listow przekazal profesorowi Janowi Kieniewiczowi. Ich odkrycie stato sie
impulsem do odszukania pracy oraz podjecia staran o jej wydanie w Polsce.

Rozprawa doktorska Ruiza Martina pozostaje nieznana, nawet w Hiszpa-
nii. Dzieci, koledzy i wspotpracownicy uczonego takze przyznaja, ze niewiele
wiedzg na jej temat. Badacz byl osobg skryta, a pytany o rozprawe — milczat.
A przeciez juz samo podjecie w latach 40. ubiegtego wieku tak oryginalnego
tematu budzi zainteresowanie. Korespondencja ksiedza Liedtkego ujawnia
pewne fakty zwigzane z okoliczno$ciami powstawania rozprawy, nie rozwia-
zuje jednak wszystkich zagadek.

s. 203-2012; A. Marcos Martin, Felipe Ruiz Martin (23-VIII-1915 / 27-1-2004), ,Publica-
ciones de la Institucion Tello Téllez de Meneses” (PITTM) 75 (2004), s. 449-457; E. Ruiz
Martin, Los alumbres..., s. 35: ,,La Historia ha perdido el valor que tuvo después de la Se-
gunda Guerra Mundial. Desde mediados de los afos ochenta del pasado siglo XX, prima
una Historia apresurada y sin tino”.

10 Zob. wspomnienia najblizszych uczniéw i wspolpracownikéw zatozonego przez Ru-
iza Martina Hiszpanskiego Towarzystwa Historii Gospodarczej (Asociacion Espafiola de
Historia Econdmica), opublikowane w Las finanzas de Castilla...
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Jesienig 1944 roku, podczas przyjecia w klasztorze $w. Dominika z Silos
(Monasterio de Santo Domingo de Silos), profesor Ballesteros Beretta zwrdcit
sie do hrabiego Jézefa Alfreda Potockiego!!, 6wczesnego chargé daffaires i mi-
nistra pelnomocnego Rzeczypospolitej Polskiej w Madrycie, z prosba o pomoc
dla hiszpanskiego doktoranta, ktdry przygotowywat prace na temat misji Jana
Dantyszka w Hiszpanii w poczatkach XVI wieku'". Niewatpliwie zaréwno Jo-
zef Potocki, jak i ksiadz Liedtke doskonale potrafili wskaza¢ osobe najbardziej
kompetentng w tej sprawie. W Madrycie przebywal przeciez Marian Szum-
lakowski, poset RP (do 10 czerwca 1944 roku) i historyk, ktory nosit sie z za-
miarem opracowania dziejéw nowozytnych stosunkow politycznych miedzy
obydwoma krajami. Nie skontaktowano go jednak z hiszpanskim doktoran-
tem”. Prawdopodobnie gore wziely osobiste animozje miedzy dyplomatami*.

Jozet Potocki przekazal sprawe Ruiza Martina pracownikowi polskiego
poselstwa, ksiedzu Liedtkemu. Juz w okresie Swiat Bozego Narodzenia 1944
roku mlody badacz wystat z rodzinnego domu w Palacios de Campos (Palen-
cja koto Valladolid) list do duchownego, ubolewajac nad stanem hiszpanskich
badan nad stosunkami miedzynarodowymi. Podkreslal stabg dostepnosé¢
pozycji zagranicznych, ktéra narazala uczonych hiszpanskich na uprawianie

! Trzeba podkresli¢ jego szerokie zainteresowania i dzialania na rzecz Polski, takze
w $rodowisku naukowcéw. Zob. np. Conde J. Potocki, La defensa de la unidad europea en
la segunda mision del embajador polaco Juan Dantisco cerca de emperador Carlos V, Madrid
1952; tenze, Consideraciones en torno a un ensayo sobre «Carlos V' y la confederacién pola-
co-lituana, de Felipe Ruiz Martin, ,Polonia. Revista mensual ilustrada’, 4 (1955), s. 7-11.

12 List ks. A. Liedtkego do A. Ballesterosa Beretty, 4 X 1944, Archiwum Diecezjalne
w Pelplinie (dalej: ADP), Dzial Akt Personalnych i Spuscizn, Spuscizna ks. inf. dr. Antonie-
go Liedtkego (dalej: SAL) (nieuporzadkowana).

13 Zainteresowania badawcze i zbior polonikéw hiszpanskich Mariana Szumlakow-
skiego zastuguja na odrebne opracowanie. W archiwum bytego ambasadora, przechowy-
wanym dzi§ na Wydziale ,,Artes Liberales” Uniwersytetu Warszawskiego, w tekach doku-
mentujacych poszukiwania w Archivo General de Simancas znajduja si¢ m.in. rachunki dla
kopistow i notatki z 1941 roku, ktére $wiadcza o tym, ze kwerenda prowadzona na potrzeby
planowanej przez Szumlakowskiego monografii juz wtedy byla zaawansowana.

1 ].S. Ciechanowski, El reconocimiento por Esparia del Gobierno de la Repuiblica de
Polonia en el exilio durante los afios 1945-1968. Historia de un mito, w: Spain - India -
Russia. Centers, Borderlands, and Peripheries of Civilisations. Anniversary Book Dedicated to
Professor Jan Kieniewicz on His 80th Birthday, eds. ].S. Ciechanowski, C. Gonzélez Caizan,
Warszawa 2018, s. 171-195.
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w gruncie rzeczy studiow jednostronnych. W przypadku problematyki takiej
jak kontakty z Polska sytuacja przedstawiala sie wrecz tragicznie. Ruiz Martin
przestal ksiedzu Liedtkemu swoja prace. Ten ocenil ja bardzo wysoko, nie
mogt wrecz oderwac si¢ od lektury. Podkreslajac obiektywizm doktoranta,
zwracal uwage na niektdre bledy wynikajace z nieznajomosci historii Polski,
proponowal tez rozszerzy¢ bibliografie o dzieta polskich historykéw: Wta-
dystawa Konopczynskiego, Bronistawa Dembinskiego, Jana Nepomucena
Fijalka, Jozefa Uminskiego. Zachecat do kontynuowania badan®. W liscie
z 19 grudnia zawar! tylko kilka przykladowych uwag, inne przestat doktoran-
towi na egzemplarzu pracy, a reszte odlozyl do osobistego spotkania. Hisz-
panska perspektywa badawcza Ruiza Martina wydawala si¢ Polakowi bardzo
kontrowersyjna. Uwage Liedtkego zwracala teza o sojuszu Zygmunta Augusta
z sultanem Imperium Osmanskiego, ktérego obawiano sie¢ w Hiszpanii; za
nieuzasadnione uwazal okreslenie Zygmunta I jako slabego i apatycznego
wiadcy Polski (,,débil y apatico rey de Polonia”), nazwanie pretensji Zygmunta
Augusta do spadku po matce ,,zuchwalym roszczeniem” (,,pretension audaz”),
a takze podwazanie autentycznosci sekretnego testamentu Bony.

Doktorant musial wywigzac si¢ z termindéw uniwersyteckich i sktadat pra-
ce w pospiechu. Zawierala ona duzo btedoéw redakeyjnych, na ktére zwracat
uwage takze promotor. Swiadomy niedociagnie¢, Ruiz Martin ztozyt rozpra-
we, a dalsza korekte odsunat do czasu planowanej publikacji. Ani do korekty,
ani do publikacji nigdy jednak nie doszto.

Mozna przypuszczaé, ze po obronie chcial wydaé prace i kontynuowaé
temat. W roku 1946, a takze 1950 prowadzit w Archiwum w Simancas dal-
szg kwerende w zakresie stosunkéw hiszpansko-polskich. Poszukiwania te
zaowocowaly kilkoma kolejnymi studiami na temat Polski, opublikowanymi
w latach 1953-1954'.

' Listy ks. A. Liedtkego do F. Ruiza Martina, Madryt 13 i 19 XII 1944, ADP, SAL.

' Carlos V y la confederacion polaco-lituana, ,Boletin de la Real Academia de la Hi-
storia” 133 (1953), s. 440; La etapa maritima de las guerras de religién. Bloqueos y contra-
bloqueos, ,,Estudios de Historia Moderna” 3 (1954), s. 183-214; El pan de los paises bélticos
durante las guerras de religion. Andanzas y gestiones de Pedro Cornejo, ,Hispania. Revista
Espanola de Historia” 84 (1961), s. 549-579. Staraniem F. Ruiza Martina przettumaczono na
hiszpanski artykut Ludwika Boratynskiego Stefan Batory, Hanza i powstanie Niderlandéw
(»Przeglad Historyczny” 6 (1908), z. 1-3, s. 50-56, 173-194, 321-334), tekst Esteban Batory,

13




Jozet Potocki publicznie podkreslat wage pracy Ruiza Martina, dotyczacej
wplywu unii polsko-litewskiej na polityke Karola V. Wizja dwoch silnych, nie-
mal réwnorzednych organizméw dynastycznych niewatpliwie odpowiadata
politycznym potrzebom polskiego dyplomaty, zarazem - byla nietuzinkowa'”.
Jednak mimo pochlebnych sadéw polskiego $rodowiska emigracyjnego Ruiz
Martin wracal do zagadnienia relacji hiszpansko-polskich tylko sporadycznie.
Wyjazd do Paryza i skupienie si¢ na historii gospodarczej dawaty mlodemu
badaczowi lepsze widoki na przysztos¢.

Stawa Ruiza Martina jako hiszpanskiego historyka gospodarki, a zarazem
znawcy spraw polskich musiata dotrze¢ do polskich dzialaczy i uczonych na
emigracji. Kontaktowat si¢ z nim, by¢ moze za posrednictwem Jozefa Potoc-
kiego, przebywajacy w Rzymie ksiadz Walerian Meysztowicz. Hiszpanski
badacz wspolpracowal z Meysztowiczem przy gromadzeniu materiatéw do
pierwszego tomu Elementa ad Fontium Editiones, po$wieconego polonikom
w Hiszpanii. Zakres tej wspotpracy trudno dzi§ okreslic — we wstepie do
wydania Meysztowicz ogdlnikowo dziekuje Ruizowi za pomoc w poszukiwa-
niach archiwalnych, podobnie zresztg jak Jézefowi Potockiemu!®.

METODOLOGIA PRACY

Analiza wykazu tematéw badan i tek z dokumentami (legajos) przegladanych
przez hiszpanskiego badacza w latach 1936-1950 w Archivo General de Si-
mancas przynosi informacje o sposobie, w jaki pracowal. Wiekszos¢ wspot-
czesnych historykow przeglada niezliczone teki z danych dzialéw Archiwum
w Simancas w kolejnosci chronologicznej. Wylawiaja z nich, dokumenty, kt6-
rymi sg zainteresowani, i zamawiajg ich kopie. Analiza wykazu pracy Ruiza
Martina (expediente): sekcji, tek (legajos) i dat ich konsultacji w Archiwum
Gléwnym w Simancas wskazuje, ze pracowal inaczej. Nie przyjal metody

la Hansa y la sublevacién de los Paises Bajos ukazal si¢ w ,,Boletin de la Real Academia de la
Historia” 127 (1954), s. 451-500.

17 Conde J. Potocki, La defensa de la unidad europea...; tenze, Consideraciones en torno
a un ensayo sobre ,Carlos V' y la confederacién polaco-lituana” de Felipe Ruiz Martin, ,,Polo-
nia. Revista mensual ilustrada” 1 (1955), nr 4, s. 7-11.

'8 Elementa ad Fontium Editiones. Documenta Polonica ex Archivo Generali Hispaniae
in Simancas, ed. V. Meysztowicz, t. 8, Romae 1963, s. VIII-IX.
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uporzadkowanego ,,odhaczania” materialu wybranego do analizy. Podczas
wizyt w archiwum kilkakrotnie przegladal te samg teke, wracat do niej na
przestrzeni tego samego roku lub lat. Nie zawsze przegladal teki w kolejnosci
chronologicznej i tematycznej. Pozornie wyglada to na do$¢ chaotyczny spo-
sOb badan. Jednak Ruiz Martin tropil watki, przeszukujac rozne teki, analizo-
wal konteksty, w ktorych owe watki wystepowaly, zestawial z informacjami
z innych dzialéw i okreséw, szukal powiazan i zalezno$ci. Innymi stowy, nie
byt towca informacji faktograficznych na dany temat, lecz tropicielem, ktéry
po rozsianych §ladach stopniowo dochodzi do celu.

Analiza wspomnianego wykazu z Simancas pozwala sadzi¢, ze poczatko-
wo doktorat miat dotyczy¢ Krélestwa Neapolu w okresie, gdy urzad wicekrola
sprawowal ksigze Alcald. Taki temat badawczy, ,,El virreinato de Napoles en
tiempos del D. de Alcald (1559-1571)”, Felipe Ruiz Martin podawat podczas
kwerendy w Simancas w 1940 i 1942 roku, co nie powinno dziwi¢, skoro pro-
motorem pracy byt italianista Antonio Ballesteros Beretta. Juz w tych latach
Ruiz Martin natrafit na dwa podstawowe dla pdzniejszej rozprawy zespoly
zrodtowe dotyczace sporéw polsko-hiszpanskich o dziedzictwo krolowej
Bony: Secretarias Provinciales, Consejo de Italia, legajos: 226 i 424. Prawdo-
podobnie spostrzegl, ze kwestia ,,sum neapolitanskich” stanowita powazny
problem dla rzagdéw hiszpanskich w Krélestwie Neapolu. Zmodyfikowat te-
mat pracy, skupiajac sie na ,sprawie Bari’, poniewaz w latach 1943 i 1944 tak
tytulowal swe poszukiwania archiwalne (,Compromiso de Bari”).

Kwerenda nie dotyczyta zrodet z jednej sekeji, lecz z wielu: Secretarias
Provinciales, Direccién General de Tesoro, Patronato Real, Guerra Antigua
(Consejo de Guerra), Libros de Berzosa (Italia: Rzym, Neapol, Sycylia, Me-
diolan). W stosunkowo niewielkim zakresie korzystal badacz z dokumentacji
tworzacej dzial Estado (1049-1057; 2056, 1240, 1473-1474; 916; 635, 649; 889-
891), ktory stanowi podstawe zrodlowa dla wigkszo$ci wspotczesnych histo-
rykéw dyplomacji hiszpanskiej. Stosunki hiszpansko-polskie w X VI stuleciu
staly sie przedmiotem oficjalnych badan archiwalnych Ruiza Martina dopiero
w 1946 1 1950 roku. W tych latach przegladal dokumenty z sekcji Estado Ale-
mania, ktorych znaczna czg$¢ znalazta sie w Elementa ad Fontium Editiones.

Na uwage zastuguja zamieszczone w rozprawie przypisy i dokumenty zr6-
dtowe nieznane w Polsce. Przypisy nie spelniajg funkcji wylacznie bibliogra-
ficznej. Ruiz Martin wykorzystuje je do pokazania réznych punktéw widzenia
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przyjmowanych przez badaczy, a przede wszystkim do dyskusji z nimi. Szcze-
gdlnym przyktadem jest przypis 19 w X rozdziale pracy. Obszerne, jakby po-
wiesciowe ujecie wydarzen towarzyszacych powstaniu sekretnego testamentu
krélowej Bony oraz roli Zygmunta Augusta w tej operacji wspoltczesnie sta-
nowitoby czes¢ tekstu gtéwnego. Tymczasem hiszpanski uczony umiescit je
w przypisie. Prawdopodobnie okolicznosci powstania testamentu zaliczyt do
spraw kontrowersyjnych, niepewnych, a przede wszystkim przedstawiajacych
tylko hiszpanski punkt widzenia. Z tego powodu watek ten trafit do przypisow,
ktére wedtug Ruiza Martina stanowig miejsce odpowiednie nie tyle dla odsy-
taczy bibliograficznych, ile dla kontrowersji i polemik badawczych.

PERSPEKTYWA BADAWCZA

Mozna by zapytaé: cdz nowego da si¢ powiedzie¢ w sprawie ,,sum neapoli-
tanskich”™? Czy w dotychczasowych pracach dotyczacych zwigzkéw polsko-
wloskich i polsko-hiszpanskich, a takze w biografiach krélowej Bony nie
wyczerpano tego tematu?

Optyka Zygmunta Augusta, powielona i przetworzona przez XIX-
i XX-wiecznych badaczy polskich, opierajacych si¢ gtéwnie na polskiej kore-
spondencji, sprawila, ze od konca XVI stulecia mamy w Polsce ugruntowane
spojrzenie na te sprawy.

Zagadnieniem ,,sum neapolitanskich” w pelni zajal si¢ jedynie Klemens
Kantecki jeszcze w XIX stuleciu. Jest to spojrzenie wazne, aczkolwiek bardzo
tendencyjne i moralizatorskie'®. W historiografii dominuje perspektywa badan
bilateralnych, zwigzkéw polsko-wloskich lub polsko-hiszpanskich. By¢ moze
z tego powodu uczeni nie kontynuowali pracy Kanteckiego, a problematyka
»sum neapolitanskich” umykata, nie mieszczac si¢ w zadnym z tych uje¢. Lo-
kowano ja na marginesie prac po$wigconych stosunkom z Italig i Hiszpanig
oraz prac o krélowej Bonie. Ponadto w wigkszosci przypadkéow, nawet jesli wy-
korzystywano zrédla hiszpanskie, dominuje perspektywa polska lub wloska.

Wrtoska perspektywa ujecia problemu obecnosci Sforzéw w Mezzogiorno
zostala zaprezentowana jeszcze przez Ludovica Pepego w roku 1900. Stosun-
kowo niedawno ukazata si¢ wloska biografia Bony Sforzy. Jednak ten punkt

¥ K. Kantecki, Sumy neapolitariskie. Opowiadanie historyczne, Krakow 1881.
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widzenia przyjat si¢ w Polsce w znikomym stopniu®. Prace Pepego wykorzy-
stywano raczej w warstwie faktograficznej i zrodlowej, a biografia Bony au-
torstwa Cioffariego przeszta bez echa. Perspektywa wioskich historykéw nie
wplyneta na probe szerszego potraktowania tematu, rozwiklania miedzyna-
rodowej gry dynastyczno-politycznej prowadzonej przez Izabele Aragonska
i krolowa Bong czy tez przedstawienia intereséw stronnictw bioracych udziat
w walce o zdobycie przyczétka w Krolestwie Neapolu.

Badacze skupiali sie przede wszystkim na tropieniu i analizie polskich
watkéw w Italii. Na rozlegly dzialalno$¢ dyplomatéw Zygmunta Augusta
w Neapolu wskazywal jeszcze Stanistaw Kot*'. Pézniej Wiadystaw Pociecha
napisal przefomows i klasyczng juz prace o krolowej Bonie, podejmujac
w niej roéwniez problem ,,sum neapolitanskich’. Publikacje Stanistawa Cy-
narskiego — jakkolwiek autor podkreslal w nich ztozono$¢ spraw wioskich:
zawite zwigzki miedzy rodami oraz miedzynarodowa rozgrywke o dziedzic-
two neapolitanskie, w tym jej znaczenie dla stosunkéw Jagiellonéw z Habs-
burgami (szczegdlnie w kwestii Wegier i Turcji) — rowniez nie zapoczatkowaly
szerszego zainteresowania wloska perspektywa tego zagadnienia®. Wtoskie
ujecie staral si¢ przeszczepi¢ na grunt polski Henryk Barycz, ale ani on, ani
inni polscy italiani$ci nie zajmowali si¢ szczegélowo ,,sumami neapolitanski-
mi”*. Wspolczesnie, na marginesie prac o krélowej Bonie, zwraca si¢ uwage

2 L. Pepe, Storia della successione degli Sforzeschi negli Stati di Puglia e Calabria e do-
cumenti, Bari 1900; G. Cioffari, Bona Sforza. Donna del Rinascimento tra Italia e Polonia,
Bari 2000.

21 S. Kot, Z dziejow propagandy polskiej w XVI w. Dyplomaci polscy w Neapolu, Krakow
1928 (odbitka studium opublikowanego rok wczesniej w: ,,Prace Filologiczne’, t. 12: Prace
polonistyczne ofiarowane Janowi Losiowi, Warszawa 1927).

*2'W. Pociecha, Krélowa Bona (1494-1557). Czasy i ludzie Odrodzenia, zwlaszcza t. 1,
ks. 1, Poznan 1949; t. 2, rozdz. 4, Poznan 1950; t. 4, rozdz. 5, Poznan 1958. Zob. réwniez
tenze, Sumy neapolitaniskie, ,,Jllustrowany Kurier Codzienny” 24 (1933), s. 146-149.

3 S. Cynarski, Sprawa ostatniego testamentu krélowej Bony, ,Zeszyty Naukowe Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne” 56 (1977), s. 137-145; tenze, Jeszcze w sprawie po-
selstwa Piotra Barzego do papieza Piusa V i do Hiszpanii, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Prace Historyczne” 89 (1989), s. 149-153; tenze, Zygmunt August, Wroctaw
2004, s. 141-148. Zob. takze M. Bogucka, Bona Sforza, Warszawa 1989, s. 237-251.

* H. Barycz, Spojrzenia w przesztos¢ polsko-wloskg, Wroctaw 1965, s. 140-154; Bona
Sforza, hasto w: Dizionario biografico degli Italiani, t. 11, Roma 1969, s. 430-436.
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na odmiennos¢ tradycji polityczno-kulturowo-gospodarczych Krolestwa Ne-
apolu i 6wczesnej Rzeczypospolitej?. Wioszka przedstawiana jest jako krze-
wicielka kultury renesansu w panstwie Jagiellonéw?. Jednak stuzy to raczej
wytlumaczeniu postawy Bony niz przyblizeniu punktu widzenia mieszkan-
cow ksiestw Italii czy Hiszpanii.

Z podobnym ujeciem spotykamy sie na gruncie beletrystyki i literatury
popularnonaukowej. Poczawszy od powiesci Haliny Auderskiej Smok w her-
bie z 1983 roku i zrealizowanego na jej podstawie serialu TVP, dominuje po-
zytywna ocena krolowej jako renesansowego, nowoczesnego polityka, kobiety
madrej, dalekowzrocznej i dbajacej o interes Rzeczypospolitej. Autorzy now-
szych prac podazajg tym samym tropem, bardziej jednak eksponuja watek
feministyczno-autobiograficzny niz polityczny. Krélowa Bone przedstawiaja
wiec jako silng kobiete, ktora sytuacja polityczna w Italii zmusita do zwigza-
nia si¢ z zapdzniong Polska Jagiellonow?. Niewiele rozni si¢ szersza ocena
tych czaséw: dominuje negatywna ocena politycznych rozgrywek rodowych
w ksiestwach wloskich oraz podkreslanie wyzszosci renesansowych miast
Italii nad zacofanym panstwem Jagiellonow.

Prace Ryszarda Skowrona dotyczace polsko-hiszpanskich stosunkéw dy-
plomatycznych odsfonily na nowo ich wage, ale takze on przyjat perspektywe
polska®. Relacje Rzeczypospolitej z Monarchig Hiszpanska ujete zostaly je-
dynie w kontekscie krzywdy wyrzadzonej stronie polskiej przez zachtannego
i sprytnego Filipa I Habsburga, ktory przyczynil si¢ do otrucia dziedziczki
Sforzéw i bezpodstawnego zagarniecia jej dobr?.

Taki stan rzeczy dziwi, poniewaz juz Zrédla wydane przez Aleksandra
Przezdzieckiego dowodza, ze ,sumy neapolitanskie” byly sprawag o znacze-
niu miedzynarodowym?™. Takze na podstawie hiszpanskich materiatow 7ro-

» M. Wrede, Krélowa Bona. Miedzy Wlochami a Polskg, Warszawa 1992.

6 Wystawa ,,Bona Sforza. Krolowa Polski, ksiezna Bari’, Zamek Krdlewski na Wawelu
14 wrzesnia - 19 listopada 2000 roku.

77 D. Wojcik-Géralska, Niedoceniana krélowa, Warszawa 1987; K. Janicki, Damy Zlotego
Wieku, Krakow 2014, s. 12-15; M. Niedzwiedzka, Bona. Zmierzch Jagiellonéw, Warszawa 2018.

8 R. Skowron, Dyplomaci polscy w Hiszpanii w XV i XVII wieku, Krakow 1997, s. 25-100.

* Chocby J. Besala, Zygmunt Stary i Bona Sforza, Poznan 2012, s. 49-57.

%0 A. Przezdziecki, Jagiellonki Polskie w XVI wieku. Obrazy rodziny i dworu Zygmunta I
i Zygmunta Augusta Kréléw Polskich, t. 1-5, Krakow 1868-1878.
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dtowych zebranych w Elementa ad Fontium Editiones mozna wykaza¢, iz miaty
one znaczenie nie tylko dla polskich relacji z Madrytem i Neapolem, lecz tak-
ze dla polityki Karola V na wschodzie i w centrum Europy®'. W pézniejszych
latach na neapolitanskich sojusznikéw polskiej krélowej rzucili nieco $wiatta
wloscy badacze podczas poswigconej Bonie konferencji, ktorg w 1980 roku
zorganizowal na zamku w Bari Instytut Polski*>. Wloski $wiat Bony staral
sie ukazywac takze Krzysztof Zaboklicki. Akcentowal przy tym odmienno$é
tych dwoch rzeczywistosci, wloskiej i polskiej, oraz nieprzystawalno$é¢ wlo-
skiej i polskiej polityki dynastycznej prowadzonej przez Bone. Zaboklicki
rekonstruowal §wiat wtoskich wspotpracownikow i koneksji Bony w ostatnich
dwoch latach jej zycia w Krolestwie Neapolu. Podnosil kwesti¢ ich zabiegow
w Madrycie, Brukseli i Londynie o uregulowanie prawne jej wlasnosci. Stwier-
dzal takze, iz krolowa miata do tego stopnia bliskie relacje z Filipem II, Ze byla
pewna uzyskania stanowiska wicekrola Neapolu®. Hiszpanskie spojrzenie
Ruiza Martina potwierdza i pogtebia ten sposéb widzenia Bony.

Praca Ruiza Martina, cho¢ powstata ponad 75 lat temu, jest nadal aktualna.
Stosunki hiszpansko-polskie przedstawia z innego punktu widzenia, niz pre-
zentowaly je dotychczasowe polskie publikacje. Wspomniana wyzej stosun-
kowo staba znajomos¢ spraw polskich cechujaca hiszpanskiego badacza wy-
daje sie jej swoista zaleta. Mlody historyk przedstawia problem na podstawie
hiszpanskich zrédel, wybierajac perspektywe nieuksztaltowang przez polskie
spojrzenie. W pracy widzimy takze ewolucje stosunkow hiszpansko-polskich
za panowania Karola V i Zygmunta I oraz Filipa I i Zygmunta Augusta.

Tematem przewodnim rozprawy badacz uczynit ,sumy neapolitanskie’,
nie mamy tu jednak do czynienia ze szczegélowq analizg faktograficzna te-
matu, lecz raczej z case study, stuzacym autorowi do snucia rozwazan o roli
i miejscu Jagiellonéw w Europie takiej, jaka widzial Karol V, a potem Filip II,
a takze o odmiennym spojrzeniu obydwu stron, hiszpanskiej i polskiej, na
kwestie pozycji cesarza i papieza. Przede wszystkim zas na przykladzie ,,sum

31 Elementa..., t. 8, Romae 1963; t. 21, Romae 1970.

32 La regina Bona Sforza tra Puglia e Polonia. Atti del convegno promosso dall’ Associa-
zione culturale ,,Regina Bona Sforza” sotto il patrocinio della Regione Puglia, della Provincia,
del Comune e dell’Universita di Bari, Bari, Castello Svevo, 27 aprile 1980, Wroctaw 1987.

3 Lettere inedite (1554-1556) di Bona Sforza, regina di Polonia, al suo agente italiano
Pompeo Lanza, ed. K. Zaboklicki, Varsavia-Roma 1998, s. 5-24.
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neapolitaniskich” Ruiz Martin ukazuje skomplikowang gre wtadcow euro-
pejskich o wazny przyczélek geopolityczny na potudniu Italii. Jagiellonowie
uczestnicza w tej rozgrywce na réwni z Panstwem Ko$cielnym, Hiszpanig
Habsburgdw, cesarzem, wladcami Francji i ksigzetami Italii. Réwnoczesnie
rzadza krajem, ktdry juz, a moze nadal, jest zupelnie inny niz pozostale
monarchie 6wczesnej Europy. Metody dzialan dyplomatycznych, widzenie
spraw przyjete przez Jagiellonéw sg odmienne od tych, ktérym hotduja inni
uczestnicy wyscigu. Taki obraz wytonit sie Ruizowi Martinowi z lektury hisz-
panskich zrédel.

Jest to spojrzenie odmienne od przyjetego w Polsce. Po trosze podzielali
je Kazimierz Chiedowski i Rajnold Przezdziecki, cho¢ zaden z nich nie po-
dejmowat tematu ,,sum neapolitaniskich”. Pierwszy, znawca Italii nowozytnej,
podkreslat, ze dla zrozumienia specyfiki Krdlestwa Neapolu kluczowa jest
$wiadomo$¢ roli, jaka w jego historii odegrata rywalizacja rodéw o wiadze.
W Historiach neapolitariskich przedstawit wiele barwnych i mrozacych krew
w zytach opowiesci, a jednak wydarzenia zwigzane ze $miercig Bony i prze-
jeciem jej dobr jakby celowo pominat, kwitujac je jako catkowicie normalne,
zgodne z regulami panujacymi Italii**.

Drugi autor w koncu lat 30. XX stulecia wydal w Paryzu dwa tomy Diplo-
matie et Protocole a la Cour de Pologne (1935, 1937). W latach 1947-1948 na
tamach ,,Boletin de la Real Academia de la Historia” ukazalo si¢ hiszpanskie
ttumaczenie wyboru z tego dzieta. Przezdziecki nie zajmowal si¢ ,,sumami
neapolitaniskimi”, w kontekscie spraw dotyczacych XVI stulecia nie positkowat
sie dokumentami z archiwéw whoskich i hiszpanskich. Pierwsza cz¢$¢ wydania
hiszpanskiego dotyczyla relacji dyplomatycznych miedzy Karolem V Habsbur-
giem a Jagiellonami na obszarze Miedzymorza. Ich rywalizacje pokazal jako
kolejng odstong gry toczonej w Krélestwie Neapolu. Tym, co faczy jego spoj-
rzenie z perspektywa Ruiza Martina, jest ujmowanie stosunkéw polsko-hisz-
panskich jako rywalizacji dwdch wielkich dynastii majacych rozlegte interesy
miedzynarodowe. Kazde ich dzialanie mialo konsekwencje w innym obszarze
6wczesnego $wiata. To wizja nie tyle relacji dwustronnych, ile szachéw geopo-
litycznych, ,,blok — kontrablok” Dlatego obydwaj badacze pokazywali relacje

3 K. Chledowski, Historie neapolitariskie, Warszawa 1959, s. 269-271. Zob. takze tenze,
Krélowa Bona. Obrazy czasu i ludzi, t. 2, Warszawa 1876.
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polsko-hiszpanskie nie w ujeciu panstwowym, lecz dynastycznym i z uwzgled-
nieniem gry prowadzonej przez inne podmioty polityczne, zwlaszcza przez
Walezjuszy i wladcow tureckich, ale nie tylko. Przyjmujac taka perspektywe,
Przezdziecki takze dostrzegal obawy Habsburgoéw przed sojuszem jagiellon-
sko-tureckim wspieranym przez krolowa Bone. Sojusz ten mégtby doprowa-
dzi¢ do zajecia przez Turcje przyczotkéw w Krolestwie Neapolu, zmieniajac
sytuacje na obszarze Miedzymorza. Zreszta z podobnymi zarzutami zmagat
sie juz Jan Dantyszek na dworze Karola V**. Na watek turecki w kontekscie
»sum neapolitaniskich” wskazujg takze wspétczesni historycy znad Bosforu®.

Takie widzenie spraw musiato by¢ bliskie rowniez ttumaczowi pracy Prze-
zdzieckiego, archiwiscie i historykowi Miguelowi Gémezowi del Campillo,
ktéry wydat jej interesujace dla czytelnika hiszpanskiego fragmenty i ktory
podzielal wizje historii Antonia Ballesterosa Beretty”. Nalezy podkresli¢, ze
nie tylko badacze XX-wieczni przyjmowali te perspektywe badawczg. W po-
dobnym tonie wypowiada si¢ réwniez wspolczesny neapolitanski uczony,
Giussepe Galasso, wskazujac, ze w XVI stuleciu strona polska, obok hiszpan-
skiej, francuskiej, papieskiej i cesarskiej, odgrywata role w grze stronnictw
krolestwa neapolitanskiego®.

* b %

Felipe Ruiz Martin nigdy nie przygotowat swej rozprawy doktorskiej do
druku. Nie zrewidowat jej pod wzgledem stylistyczno-jezykowym, nie skory-
gowal pomylek rzeczowych, przede wszystkim za$ nie uzupelnit niejasnego
niekiedy wywodu o szersza i klarowniejsza argumentacj¢. Nie poprawit tez
odpisow tekstow zrédlowych - hiszpansko-, wlosko- i tacinskojezycznych -
stanowigcych drugg cze$¢ rozprawy.

> Zob. chocby list Dantyszka do Zygmunta I, Granada, 12 X 1526, Acta Tomiciana, t. 8,
ed. T. Dzialynski, Posnaniae 1860, s. 335-365; edycja cyfrowa: Corpus of loannes Dantiscus’
Texts & Correspondence [zob. dalej, s. 59, przyp. XX], dantiscus.al.uw.edu.pl, IDL 305.

% E.S. Glirkan, Espionage in the 16th Century Mediterranean: Secret Diplomacy, Mediter-
ranean Go-betweens and the Ottoman-Habsburg Rivalry, Washington, DC 2012, s. 380-382.

* R. Przezdziecki, Diplomatie et Protocole a la Cour de Pologne, ,,Boletin de la Real
Academia de la Historia” 121/11 (1947), s. 420-421 i 438-441.

* G. Galasso, Una capitale dell'impero, w: Esparia y Népoles. Coleccionismo y mecenazgo
virreinales en el siglo XVII, dir. ].L. Colomer, Madrid 2009, s. 41.
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Przygotowujac polska edycje pracy hiszpanskiego historyka, starano sig za-
chowac jej swobodny, niekiedy dos¢ specyficzny styl, nie ingerowano tez w jej
uktad; jedynie szczegotowy spis tresci przemianowano na ,,Przeglad tresci”. Po-
prawiono oczywiste niedopatrzenia Autora, jak cho¢by omytki w sygnaturach
dokumentéw zrédiowych, pozostawiono natomiast bledy mogace $wiadczy¢
o stanie jego wiedzy, ktore zasygnalizowano i sprostowano w przypisach re-
dakcyjnych. Zrezygnowano z wyczerpujacej krytyki tez Ruiza Martina, uzna-
jac, iz gtéwnym celem jest udostepnienie polskim specjalistom opracowania
hiszpanskiego historyka do dalszych badan i analiz. Nazwom wlasnym (osob
i instytucji), zwlaszcza wloskim, przywrdcono ich oryginalne brzmienie.

Cytaty z XVI-wiecznych Zrdédel hiszpanskich zamieszczono wylacznie
w polskim przekladzie; cytaty ze Zrodet wloskich przez Ruiza Martina przy-
toczone po wlosku podano zréwno w jezyku oryginatu, jak i w polskim
tlumaczeniu. Fragmenty facinskiej korespondencji Jana Dantyszka, posta
Zygmunta I i Bony Sforzy na dworze Karola V, przez Ruiza cytowane jedynie
w hiszpanskim ttumaczeniu - a raczej dos¢ swobodnej parafrazie - Antonia
Paza y Melia*, przywolano po tacinie i z faciny przetozono na polski.

Dokumenty zrodtowe, ktore znalazly si¢ w drugiej czesci rozprawy Ru-
iza Martina pochodza z Archiwum Giéwnego w Simancas (AGS), z dzialow:
Estado, Secretarias Provinciales i Libros de Berzosa. Wigkszo$¢ z nich jest
w Polsce nieznana. Nieliczne, jak dokumenty numer 1, 2 i 9, zostaly opubli-
kowane w VIII tomie Elementa ad Fontium Editiones (nr 3, 43 i 44), by¢ moze
na wniosek samego badacza. Dwa listy Zygmunta Augusta do Filipa II (nr 27
i 28) byly wydane w I tomie Akt podkanclerskich Franciszka Krasifiskiego
(nr 150 i 162). Dwa brewe papieskie (nr 22 i 38), ze zbioréw watykanskich,
opublikowal ostatnio José Ignacio Tellechea Idigoras w I tomie EI Papado
y Felipe IT (nr 121 i 150)*. Cztery listy tacinskie (nr 21, 22, 28 i 38) zostaly
ostatnio przetlumaczone na jezyk hiszpanski i wtaczone do publikacji Zrédto-
wej Cartas latinas en la época de los Jagellones*'.

¥ A. Paz y Melid, El embajador polaco Juan Dantisco en la Corte de Carlos V, ,Boletin de la
Real Academia Espafiola” 11 (1924), s. 54-69, 305-320, 427-444, 586-600; 12 (1925), s. 73-93.

0 J.I. Tellechea Idigoras, El papado y Felipe II: coleccién de breves pontificios, t. 1, Madrid
1999.

4 Cartas latinas en la época de los Jagellones. Arios 1519-1572, coords. . Kieniewicz,
A. Alvar Ezquerra, C. Gonzalez Caizan, M. Urjasz-Raczko, M. Conde Pazos, trads. H. Sil-
vestre Landrobe, A. Concha Gonzélez, Madrid 2020.
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Odpisy sporzadzone przez Ruiza Martina oprocz literowek zawieraja
opuszczenia, np. tytulatury oraz catych akapitow, jak rowniez niekonsekwent-
nie stosowane skroty, dlatego tez na potrzeby niniejszej publikacji sporzadzo-
no ponowng transkrypcje dokumentéw z archiwum w Simancas, dokonujac
poprawek w podanych przez Ruiza nagtéwkach, sygnaturach czy okresleniach
adresatéw; pominieto adnotacje kancelarii oraz archiwistow. W transkrypcji
zrodet facinskich zastosowano pisownie klasyczna, skroty konwencjonalne
rozwigzano bez zaznaczania (podobnie uzupelniono fragment pierwszego
zdania listu Zygmunta I i Bony do Karola V, znajdujacy si¢ w miejscu uszko-
dzenia rekopisu), wprowadzono takze podzial na akapity oraz interpunkcje
majaca ulatwi¢ zrozumienie tekstu.

Pozostawiono oryginalng (przerywang) numeracje zrédet. Jak informuje
notatka autora, znajdujaca si¢ na poczatku drugiej czesci pracy, tuz przed zto-
zeniem maszynopisu wycofane zostaly pozycje o numerach: 10, 11, 18, 23, 24
i 36. Stalo sie¢ tak dlatego, ze wedle 6wczesnych regul w pracach doktorskich
nie zamieszczano duzej ilosci tekstow Zrodlowych; te odrzucone to materiat
najobszerniejszy, w dodatku — co autor spostrzegl tuz przed zlozeniem roz-
prawy — niezadowalajgco stranskrybowany.

PODZIEKOWANIA

Wydanie pracy nie byloby mozliwe bez zgody prorektora Uniwersytetu Com-
plutense w Madrycie, prof. Ignacia Lizasoaina Hernandeza, a takze corki Auto-
ra, pani Marii Ruiz de Antdn, ktora z wielka zyczliwo$cig posredniczyta w kon-
taktach z przechowujaca jego archiwum Fundacién Jorge Guillén w Valladolid.
Cenna pomoc stanowily wskazowki udzielane przez profesora Alberta Marco-
sa, ktory wspotpracowat z Ruizem Martinem, oraz pracownikéw Archivo Ge-
neral de Simancas, ktérzy pomagali $ledzi¢ tok procesu badawczego historyka.

Matylda Urjasz-Raczko
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