Wstep

W roku 1875, tuz przed ukazaniem sie pierwszego tomu Dziet dramatycz-
nych Williama Shakespeare [sic!] (Szekspira) w przekladach Stanistawa Eg-
berta KoZmiana, niezyjacego juz wowczas Jozefa Paszkowskiego i Leona
Ulricha, ten ostatni pisal do redaktora edycji, J6zefa Ignacego Kraszewskie-
g0, w tonie najwyzszego zaniepokojenia o narzuconej przez wydawcow
»pstrokaciznie” zbioru, metaforycznie okreslajac uzyskany efekt - ,,suk-
nig Arlekina”®, Swiadomy liczby i réznorodnosci podejmowanych w kraju
prob przekladowych, Ulrich z rosnacym przekonaniem podkreslal wartosc
zbioru ttumaczen reprezentujacych spojna i jednolita strategie przekiadu,
a zatem — w odniesieniu do polskiej recepcji — zbioru jego wlasnych ttuma-
czen Shakespeare’a. Ulrich, ttumacz cierpliwy, precyzyjny i skrupulatny,
miat racje. Zestawione w jednym wydaniu ttumaczenia réznity sie styli-
styka i rejestrem, nosity tez §lady niedopracowania, czestego w wypadku
wydan posmiertnych. A jednak decydujacym argumentem w dialektyce re-
cepcji okazata sie kompletno$¢ edycji. Zredagowany przez Kraszewskiego
zbior zyskal miano przekladoéw kanonicznych, postrzeganych jako mono-
lit, i przeslonil zroznicowany, bogaty obraz wieku XIX: pola eksperymen-
tow, rywalizacji, wielkich zyciowych pasji i bezwzglednych mechanizmoéw
wydawniczych.

Monografia Polskie przektady Shakespeare’a w XIX wieku. Czesc L.
Zasoby, strategie, recepcja jest integralna czescig elektronicznego repozyto-
rium Polski Szekspir UW (http://polskiszekspir.uw.edu.pl). Celem projektu
realizowanego w latach 2016-2019 ze Srodkéw Narodowego Centrum Na-
uki® byto stworzenie kolekcji, ktdra z jednej strony oferowalaby elektro-
niczny dostep do XIX-wiecznych przekladdw Shakespeare’a, z drugiej za$

1 List L. Ulricha do J.I. Kraszewskiego z 13/15 maja 1875 r. [w:] Korespondencja J.I. Kraszewskiego, t. 78,
1863-1887, Biblioteka Jagiellonska, rkps, sygn. 6538/IV (k. 213-214), k. 213; List L. Ulricha do J.I. Kra-
szewskiego z 4 kwietnia 1875 r. [w:] ibidem (k. 209-210), k. 209.

121 projekt Repozytorium polskich przektadéw dramatéw Williama Shakespeare’a w XIX wieku: zasoby,
strategie ttumaczenia i recepcja (UMO-2015/17/B/HS2/01784).
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shuzyla opracowaniami rekonstruujgcymi okolicznosci powstania i recepcji
zgromadzonych tekstow. W centrum naszego zainteresowania byty wiec sze-
roko pojete procesy asymilacji literatury obcej w przekladzie, w calym ich
skomplikowaniu i dynamice, z uwzglednieniem zmiennych mad, konwencji,
upodoban literackich i potrzeb scenicznych.

Niewatpliwie zestawienie tego typu informacji jest tylko pierw-
szym krokiem na drodze do poszerzonych, interdyscyplinarnych badan nad
polskimi ttumaczeniami Shakespeare’a w XIX wieku i, dalej, nad specyfika
recepcji dramatu w przekladzie, a przede wszystkim (w polaczeniu z juz
prowadzonymi pracami nad druga czescia repozytorium — Modutem XX i XXI
wiek) nad dlugofalowa recepcja literatury kanonicznej i zwigzanymi z nig
strategiami retranslacji. Powstaniu projektu towarzyszylo glebokie przeko-
nanie, ze nasza wiedza o zjawiskach, ktére zdominowaly pierwsze sto lat
recepcji Shakespeare’a w przekladzie, ma istotne luki, dlatego wiarygodne
budowanie syntezy wypada rozpocza¢ od skrupulatnego przebadania mate-
rialow zrddlowych i ustalenia przebiegu procesow skladowych, ktore zloza
sie na obraz tej trudnej, niespokojnej epoki.

Punktem wyj$cia dla projektu byla refleksja przekladoznawcza,
zwlaszcza za$ opisowe studia nad przekladem, z metodologicznym naci-
skiem na relacje miedzy ttumaczeniem a kultura docelowa, a co za tym
idzie, Swiadomos$¢ zmiennosci, czy nawet ulotnosci, ocen krytycznych wy-
prowadzonych z nietrwalych zalecenn normatywnych odnosnie do tego jaki
jest, czy tez powinien by¢, idealny przeklad Shakespeare’a. Z tych samych
przestanek wynikalo zainteresowanie uwarunkowaniami historycznymi
i geograficznymi, ktére w tak wielkim stopniu zdecydowaty o przyjeciu,
sttumieniu lub odrzuceniu poszczegdlnych przedsiewzie¢ przektadowych.
Charakterystyczna nieciagto$¢ procesow literackich i rozproszenie cen-
tréw kulturowych spowodowane rozbiorami, powstaniami i falami repre-
sji przyniosly nieformalny podzial na ttumaczy kresowych, stotecznych
i emigracyjnych. Wzgledna peryferyjnos¢ czesci inicjatyw przekladowych
zepchnela je poza obszar zainteresowan historykdw literatury, a w konse-
kwencji — w niebyt.
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Polskie zasoby przekladdéw Shakespeare’a z XIX wieku to duzy
i niejednorodny zbidr. Nie liczac egzemplarzy teatralnych, przekltadow
czastkowych i thumaczen pozostawionych w rekopisach, pelnowartosciowe
przekiady z oryginatu to ponad sto tekstéw, wydanych w formie ksiazkowe;j
lub drukowanych na tamach czasopism, gtéwnie ,, Kloséw” i ,Biblioteki War-
szawskiej”. Usystematyzowanie korpusu przekltadow pod wzgledem chro-
nologii i przestrzeni nie jest latwe. Miejsca powstania ttumaczen zwykle nie
sq miejscami ich publikacji, z kolei daty ukoniczenia poprzedzajg niekiedy
o wiele lat daty wydania. Zréznicowane jest tez tempo prac ttumaczy: jedni
poswiecaja Shakespeare’owi kilka lub kilkanascie miesiecy pracy, inni cyze-
luja swe teksty do $mierci. Sposréd dwudziestu siedmiu omawianych w mo-
nografii thumaczy, czternastu przetlumaczylo tylko jedna sztuke, zwykle tyl-
ko raz wydana. Kolejnych szesciu przettumaczylo mniej niz cztery dramaty,
tylko kilku przelozylo wiecej: Ignacy Hotowiniski — sze$¢, Stanistaw Egbert
Kozmian - siedem, Jan Komierowski — dziesie¢, J6zef Paszkowski — trzynas$cie
irekordzista, Leon Ulrich — wszystkie trzydziesci siedem dramatow uznawa-
nych wowczas za komplet dziel Stratfordczyka. Dane ilo$ciowe nie zawsze
jednak odzwierciedlaja rzeczywiste znaczenie przekladu: zarzewiem burz-
liwych sporéw krytycznych bywaly pojedyncze ttumaczenia, natomiast nie-
ktore teksty spoza gldwnego nurtu recepcji literackiej cieszyly sie zaskaku-
jaco intensywnym przyjeciem przez teatr.

Rekonstrukcja indywidualnych przedsiewzie¢ przekladowych
przynosi tez wiele, dotad nie zestawianych, informacji o socjologicznych
i psychologicznych uwarunkowaniach aktywnosci thtumaczy. Praca nad dra-
matami Shakespeare’a zwykle wspolistnieje z innymi zajeciami literackimi,
bywa jednak przeciwwaga dla pierwotnego powotania (Ignacy Hotowinski
i Placyd Jankowski sg duchownymi, Wiadystaw Matlakowski - lekarzem).
Dla czesci ttumaczy Shakespeare jest odpowiedzia na zyciowy dramat. Po
ciezkiej walce z choroba (zwykle gruzlica) przedwcze$nie umieraja Adam
Pajgert, Jézef Paszkowski, Jozef Szujski, Wladystaw Matlakowski, Apollo
Korzeniowski i Julian Korsak. Po dramaty Shakespeare’a siegaja zestancy:
Apollo Korzeniowski, Antoni Pietkiewicz i Gustaw Ehrenberg oraz emigranci
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— Stanistaw Egbert Kozmian, Leon Ulrich i Krystyn Ostrowski. Przeszkoda
w realizacji dobrze zapowiadajacych sie przedsiewzie¢ sa zwykle wzgledy
finansowe, ostracyzm $rodowiska, czasem presja wydawnicza. Zaden z XIX-
-wiecznych ttumaczy nie deklaruje, ze osiggnal zamierzony cel.

Zgromadzona w publikacji wiedza o polskich przekladach Shake-
speare’a zostala uporzadkowana wedle postaci dwudziestu siedmiu ttuma-
czy, ktorych prace ukazaly sie w XIX lub - jako kontynuacja wczesniejszych
przedsiewzie¢ — na poczatku XX wieku. Kolejne rozdziaty oferuja pogtebione
studia wszystkich przedsiewzie¢ przekladowych uwienczonych publikacja
przynajmniej jednego kompletnego ttumaczenia. Przeklady te (wraz z towa-
rzyszacymi im paratekstami) dostepne sa w elektronicznym repozytorium,
ktore — przy wszystkich zastrzezeniach odnosnie do hipotetycznej natury
ustalen — umozliwia przeszukiwanie zasobow wedlug zadanych kryteriow,
takich jak tytul, data oraz miejsce powstania itp. Te stosunkowo liczne moz-
liwosci przeszukiwania zasobdw przywracaja historyczno-geograficzno-war-
tosciujacy porzadek zdarzen i procesow, ktory ze zrozumialych wzgledow
zaciera sie nieco w publikacji zorganizowanej wedle zasad alfabetycznych.
Rozwigzanie to zdaje sie jednak najlepiej stuzy¢ spdjnosci monografii, przy
tym informacje o charakterze syntezy zawarte sa w samej strukturze repo-
zytorium, sa one rowniez przedmiotem osobnych opracowan (w druku lub
w przygotowaniu), ktdre jednak swoim zakresem i metodologia wychodza
poza cele krotkiego grantu badawczego. Rozdzialy s podzielone na trzy cze-
$ci, w ktorych omawiane sg kolejno sylwetka ttumacza, strategia przekladu
oraz jego recepcja. Dolaczamy réowniez bibliografie ttumaczen, z uwzgled-
nieniem wszystkich XIX-wiecznych edycji, jak rowniez wcze$niejszych pu-
blikacji w formie czastkowe;j.

Podrozdzialy poswiecone sylwetkom tlumaczy zawieraja podsta-
wowe dane biograficzne, ze szczegélnym uwzglednieniem informacji o wy-
ksztalceniu thumacza, znajomosci jezykow obcych i wiedzy literackiej. Opis
kariery zawodowej stuzy przede wszystkim ukazaniu jej zwigzkéw z pro-
jektem przekladowym. Uwzgledniane jest rowniez zaangazowanie thuma-
cza w inne przedsiewziecia literackie, takie jak tworczo$¢ wiasna, przektady
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innych autoréw lub z innych jezykow, praca dla teatru, praca naukowa badz
krytyka literacka. Przytaczane sa réznorodne opinie wspoéiczesnych o ttu-
maczu, zwlaszcza w kontekscie jej lub jego zainteresowania twdrczos$cia
Shakespeare’a. W przypadku postaci szeroko omawianych w opracowaniach
bibliograficznych lub indywidualnych monografiach zestawiane fakty sa
opatrzone odwolaniami do stosownej literatury przedmiotu, bez drobiaz-
gowych analiz zachowanych materialow. Z kolei w przypadku malo zna-
nych thlumaczy badz tez postaci, ktérych aktywnos¢ przekladowa nigdy nie
byla przedmiotem badan, podrozdzialy zawieraja szczegolowe odniesienia,
niekiedy tez obszerne cytaty ze wszystkich materialéw zrédtowych, rekopi-
$miennych i drukowanych, do jakich udato sie dotrze¢ w ramach kwerend,
a ktdre nie byly analizowane przez innych badaczy.

Podrozdzialy poSwigecone strategii ttumaczenia odwotuja sie do
dwoch rodzajow zZrddel. Po pierwsze, referowane sa poglady samych thu-
maczy na strategie przekladu Shakespeare’a, ich opinie o innych tlumacze-
niach, jak réwniez refleksje na temat wiasnego przedsiewziecia, zwiazane
z szeroko pojeta motywacja, doSwiadczeniem pracy nad tekstem, reakcjami
na krytyke i recepcje teatralng, uwarunkowaniami materialnymi, wreszcie
ewentualnymi przyczynami przerwania lub zaniechania przedsiewziecia.
Przedstawiane sa réwniez ustalenia dotyczace miejsca, czasu i chronologii
powstawania przekladow. Drugi rodzaj Zzrodel stanowia same tlumaczenia,
opisywane pod katem rozwigzan prozodycznych, technik przekladu, mody-
fikacji strategii ttumaczenia oraz decyzji o wiaczeniu do edycji przypisow
i objasnien. Sygnalizowana jest takze przynalezno$¢ thumaczen do trzech
wyodrebnionych w toku badan kategorii: tftumaczen inicjalnych (pierwszych
przekladow, podejmowanych w pustce recepcyjnej, z ambicja ustanowienia
kanonu), ttumaczen polemicznych (rywalizujacych z ttumaczeniami inicjal-
nymi o miejsce w kanonie) oraz retranslacji (powstajacych juz po ustabili-
zowaniu sie zestawu przektadéw kanonicznych, motywowanych potrzeba
aktualizacji jezyka lub konwencji literackich).

Podrozdzialy poswiecone recepcji zestawiaja w miare mozliwo-
$ci wszystkie opinie na temat przekladu, formulowane na poszczegdlnych
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etapach istnienia tekstu, ze szczegdlnym uwzglednieniem pierwotnego
przyjecia przez krytyke literacka i teatr. Zestawienie ocen pozwala na wy-
chwycenie zmian w ocenie przedsiewziecia, uwarunkowanych doraznymi
preferencjami estetycznymi i metodologicznymi, niekiedy tez przestankami
osobistymi lub politycznymi. Podrozdzialy informuja o wszystkich reedy-
cjach, zmianach w tekstach przekladu (réwniez w stosunku do oglaszanych
weczesniej urywkdow), jak rowniez zwiezle komentuja recepcje scenicznag.
W tym ostatnim wypadku podawane sg informacje o premierach z wykorzy-
staniem przekladu, kompilacjach, zachowanych egzemplarzach teatralnych,
a takze opiniach o przekladzie, zawartych w recenzjach przedstawien®.

Uzupelniajac wiedze o przedsiewzieciach ttumaczeniowych, korzy-
staliSmy z istniejacych opracowan biograficznych i bibliograficznych, skru-
pulatnie sprawdzajac wszystkie tropy szekspirowskie rozsiane po rozma-
itych rodzajach zZrédel, drukowanych i rekopiSmiennych, zgromadzonych
w archiwach panstwowych i prywatnych, a takze w miare mozliwos$ci doda-
jac informacje o publikacjach, recenzjach i polemikach prasowych. Zbada-
nie zawarto$ci wszystkich tytutéw prasowych, w ktoérych potencjalnie moglty
toczyc¢ sie dyskusje na temat przekladow Shakespeare’a, wykraczalo poza
mozliwo$ci pierwotnie dwuletniego grantu. Ufamy jednak, ze zebrane przez
nas informacje przyczynia sie do powstania pokrewnych projektéw bada-
czy z innych dziedzin, a rozwdj humanistyki cyfrowej w znaczacy sposéb
przyspieszy kompleksowa analize ogromnych zasobdw XIX-wiecznej prasy
oraz dostep do rozproszonych zasobéw archiwalnych. Szczegdlne nadzieje
wigzemy z badaniami historykéw i literaturoznawcow nad bolesnie zapo-
mniang postacia Jana Komierowskiego, onegdaj wydawcy poezji Andrzeja
Morsztyna, ktorego trzytomowe tlumaczenie dziel Shakespeare’a przypisa-
no innej osobie.

Repozytorium Polski Szekspir UW, wraz z niniejszg monogra-
fia, aktualizuje wiedze o polskiej recepcji Shakespeare’a w XIX-wiecznym

B Bibliografia Zrodel zostala zestawiona oddzielnie, jednakze z uwagi na strukture repozytorium, gdzie
poszczegdlne rozdzialy dostepne sa na stronach ttumaczy, w przypisach do kazdego z rozdzialéw
podajemy pelne dane bibliograficzne. Ortografie w cytatach uwspoétcze$niono.
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przekladzie, a takze ulatwia analizy porownawcze tlumaczen, w ujeciu syn-
chronicznym i diachronicznym, nie zacheca jednak do ferowania ocen. Prze-
ciwnie, wiedza o postrzeganiu tych samych przedsiewzie¢ przekltadowych
na przestrzeni lat, dekad, a nawet wiekow, sklania do ostroznosci. Przy bliz-
szym poznaniu, obrazy postaci i przedsiewzie¢ komplikuja sie, ukazujac
wplywy przeciwstawnych procesow literackich, labilnos¢ ocen krytycznych,
gesto$¢ materii historycznej i wage rozpalonych emocji. Zgromadzone w jed-
nym miejscu przektady ulegaja elektronicznej kompresji epok i styléw, staja
sie tez swoistymi beneficjentami wirtualnej demokratyzacji zasobow. Bez
wzgledu na swoja indywidualna historie, liczbe zachowanych egzemplarzy
i (nie)zyczliwo$¢ recenzentow, wszystkie odpowiadajg w ten sam sposéb na
przywolanie z klawiatury. To cyfrowe zycie po zyciu archiwdw nadaje nowy
sens wysitkom tlumaczy, ktorych prace staja sie unikatowym lustrem cza-
sow i srodowisk, stowem ,naszym kulturowym stanem posiadania”, o ktéry
z mocg upominat sie Andrzej Zurowski, piszac o historii przektadéw jako
0 ,bolesnie zapomnianym dziale polskiej szekspirologii”.

Anna Cetera-Wtodarczyk

W Andrzej Zurowski, recenzja wydawnicza monografii (2009), archiwum Wydawnictw Uniwersytetu
Warszawskiego.





