AKkme rocznikéw siedemdziesiagtych. Wprowadzenie

Niniejszy numer monograficzny ,,Przegladu Humanistycznego” jest poklo-
siem konferencji naukowej ,,Akme rocznikow siedemdziesigtych” (22-23.09.2022,
organizacja: Zaktad Literatury XX 1 XXI wieku Wydziatu Polonistyki Uniwersytetu
Warszawskiego; komitet organizacyjny: Jan Potkanski, Antoni Zajgc, Maciej Libich,
Joanna Piechura). Podczas obrad dyskutowaliSmy o dorobku literackim pokolenia,
ktore u progu dwudziestego pierwszego wieku czesto nazywano ,,Generacjg Nic”!,
cho¢ jego przedstawiciele z reguly unikali jednoznacznych identyfikacji wspolnoto-
wych?. Chetniej mowili natomiast o poczuciu atomizacji i alienacji, ktore czesto wigza-
to si¢ z ich buntem wobec spoteczno-politycznych warunkéw zycia w Polsce schytku
lat dziewigcdziesigtych i lat dwutysiecznych, stad wiele projektow ksztattujacych in-
frastrukture dwczesnego pola literackiego mialo charakter lewicowy, gtéwnie antyka-
pitalistyczny 1 antyglobalistyczny — warto wskaza¢ przede wszystkim na Srodowiska
krakowskiego Halartu i warszawskiej ,,Krytyki Politycznej™, cho¢ z drugiej strony
nie brakowalo tez w tym pokoleniu postaw na rdézne sposoby konserwatywnych, jak
w $rodowisku skupionym wokot kwartalnika ,,Fronda” oraz w tworczosci Wojciecha
Wencla, Tadeusza Dgbrowskiego i Tomasza Rozyckiego.

Podejrzliwo$¢ i ironiczny dystans, nie tylko wzgledem narracji pokoleniowych
— nawet u konserwatystow — to postawa charakterystyczna w tym okresie dla wie-
lu przedstawicieli i przedstawicielek rocznikoéw siedemdziesiatych, co moglo by¢

! Zob. Kuba Wandachowicz, Generacja Nic, ,,Gazeta Wyborcza” 5.09.2002, https://wyborcza.
pl/7,75410,10939975,generacja-nic.html [dostep 28.04.2024]. Tadeusz Stawek pisze: ,,generacja, ktora
z nadziejg ozywiong ochotnym duchem opuszczala «ziemi¢ nic» komunizmu, szybko ustgpuje miejsca
pokoleniu, ktére samo definiuje siebie jako «krecaca si¢ w kotko» «generacja nic, generacja nie, genera-
cja zle»” (Tadeusz Stawek, Dostrajanie i dostawianie, ,,Tygodnik Powszechny” 2003, nr 8, https://www.
tygodnikpowszechny.pl/dostrajanie-i-dostawianie-162097; cyt. za: Kazimierz Rejnerowicz, Nie bedzie
zadnej rewolucji, Warszawa: Wydawnictwo Krytyki Politycznej 2019, s. 216-217).

2 Zob. np. Roman Honet, Marta Podgoérnik, Zadnego pokolenia nie bylo, ,biBLioteka” https:/
www.biuroliterackie.pl/biblioteka/wywiady/zadnego-pokolenia-nie-bylo/ [dostegp 28.04.2024]. Podobne
(ostentacyjne w tonie) deklaracje zniechgcaja niektoérych badaczy do przyjmowania perspektywy po-
koleniowej — zob. np. Tomasz Cieslak, O kontynuacjach i nowosciach — czy warto porzuci¢ myslenie
wedtug rocznikow, w: Poezja polska po roku 2000. Diagnozy — problemy — interpretacje, red. Tomasz
Dalasinski, Aleksandra Szwagrzyk, Pawet Tanski, Torun: ,,Inter” 2015, s. 30—44.

3 Zob. np. Anna Szymczak, Ha!art na tabu, ,,Przeglad” 26.08.2007, https://www.tygodnikprzeglad.
pl/haart-na-tabu/ [dostep 28.04.2024].


https://wyborcza.pl/7,75410,10939975,generacja-nic.html
https://www.tygodnikpowszechny.pl/dostrajanie-i-dostawianie-162097
https://www.biuroliterackie.pl/biblioteka/wywiady/zadnego-pokolenia-nie-bylo/
https://www.tygodnikprzeglad.pl/haart-na-tabu/
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réwniez nastgpstwem intensywnej recepcji tych nurtéw humanistyki, ktore zachecaty
do krytycznych analiz dyskursow, relatywizowaly przedustawno$¢ praw spotecznych,
podkreslaly rolg przygodnosci jezyka w ksztattowaniu wspoélnotowych przekonan
0 przeszto$ci i terazniejszosci. We wstepie do Tekstyliow, najwazniejszej antologii
tworczosci literackiej rocznikéw siedemdziesigtych, jej redaktorzy (Piotr Marecki,
Igor Stokfiszewski i Michal Witkowski) pisza wiec: ,,dzieta literackie, podobnie jak
wydarzenia historyczne, same w sobie nie zawierajg zadnego sensu. Historyk litera-
tury ma wiec za zadanie przetworzenie owych dziet na potrzeby wilasnego dyskursu.
Przetworzenie ich tak, by potaczone w opowies¢ zdawaty sie przekonywac co do swej
prawdziwosci™. Deklarujg rowniez, ze Tekstylia to ,,fikcyjna opowies¢ o literaturze,
kreacj[a] dyskursu o «rocznikach siedemdziesigtych»™.

Podczas konferencji w referatach i dyskusjach pojawity si¢ wprawdzie odniesie-
nia do ,,pionierskiego” okresu dziatalnosci oséb piszacych z rocznikow siedemdzie-
sigtych, jednak glownymi bohaterami i bohaterkami wystapien byly raczej postaci,
ktorych projekty tworcze dopiero pdzniej zyskaty na widocznosci i wtedy cieszyly
si¢ wzrastajgcym zainteresowaniem krytyki, a takze autorow reprezentujacych kolejne
pokolenia, ktorzy z tekstow starszych kolegdw czerpali inspiracj¢®. Celem konferencji
i tego numeru ,,Przegladu Humanistycznego” bylo stworzenie przestrzeni dla analizy
tych przemian w obrebie wycinka pola literackiego, ktory wydaje si¢ obecnie szcze-
gblnie wazny, a ponadto weryfikacja hipotezy, zgodnie z ktorg tworczos$¢ rocznikow
siedemdziesigtych wtasnie teraz przezywa swoje akme — moment szczytowy, obfituja-
cy w godne uwagi przedsiewzigcia literackie.

W artykule otwierajacym numer Maciej Libich rekonstruuje obraz tworczosci
rocznikow siedemdziesigtych w Wypiskach ostatnich Henryka Berezy. Libich do-
wodzi, ze notatki z lektur jednego z najbardziej wplywowych krytykow literackich
(a takze redaktora naczelnego ,,Twodrczosci” i jurora nagrody literackiej Nike) sg
cennym zrodtem wiedzy o produkcji literackiej pierwszej dekady dwudziestego

4 Piotr Marecki, Igor Stokfiszewski, Michat Witkowski, Wszyscysmy z White'a, w: Tekstylia.
O ,,rocznikach siedemdziesigtych”, red. Piotr Marecki, Igor Stokfiszewski, Michat Witkowski, Krakow:
Krakowska Alternatywa, ,,Rabid” 2002, s. 7-8. Tytut wstgpu odnosi si¢ do historyka Haydena White’a,
ktorego najwazniejsze eseje ukazaty si¢ w polskim przektadzie dwa lata wezesniej (zob. Hayden White,
Poetyka pisarstwa historycznego, przet. Ewa Domanska, Mirostaw Loba, Arkadiusz Marciniak, Ma-
rek Wilczynski, red. Ewa Domanska, Marek Wilczynski, Krakow: Universitas 2000). Warto rowniez
zwroci¢ uwage na fakt, ze w 2002 roku opublikowano zbior prac Stanleya Fisha ze wstgpem Richarda
Rorty’ego: Interpretacja, retoryka, polityka. Eseje wybrane, red. Andrzej Szahaj, wstep Richard Rorty,
przet. Krzysztof Abriszewski [et al.], Krakow: Universitas 2002.

* Piotr Marecki, Igor Stokfiszewski, Michat Witkowski, Wszyscysmy z White'a, s. 8.

¢ Zob. analogiczne konstatacje: Jakub Skurtys, Marsz liberatow, w: idem, Wspolny mianownik.
Szkice o poezji i krytyce po 2010 roku, Wroctaw: Fundacja na Rzecz Kultury i Edukacji im. Tymoteusza
Karpowicza 2020, s. 21-22; Karol Maliszewski, Dwadziescia lat pozniej. ,, Roczniki 70.” na wspotcze-
snej scenie poetyckiej, w: Poezja polska po roku 2000, s. 19-30; Dariusz Kulesza, Proza polska przetomu
XX i XXT wieku?, w: Proza polska przetomu XX i XXI wieku, red. Dariusz Kulesza, Bialystok: Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Biatystockiego 2023, s. 9-35.
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pierwszego wieku, obejmujacej rowniez teksty, ktore wprawdzie nie przetrwaty proby
czasu, mogg jednak stuzy¢ jako wazne dokumenty pokoleniowych tendencji. Mowa
tu w szczegdlnosci o prozie odnoszacej si¢ do 6wczesnych wydarzen spoteczno-
-politycznych, ktora Bereza postrzegat jako nazbyt ,,publicystyczng” czy ,,zurnali-
styczng”. Zdaniem Libicha ,,Wypiski ostatnie mozna [...] czytaé¢ jako encyklopedi¢
zapomnianych i pominigtych pisarzy rocznikow siedemdziesiatych, a co za tym idzie:
prébowac przywrocié ich literaturze”.

Bohaterem artykulu Zbigniewa Jazienickiego jest Przemystaw Dakowicz, autor
kompleksowego projektu ,.klasycyzmu postmodernistycznego”, ktory obejmuje ksigzki
poetyckie, prozatorskie i eseistyczne. Rozpoznania Dakowicza dotyczace zycia w dobie
pdznego kapitalizmu wykraczaja poza prostg diagnostyke codziennosci, ktorej krotko-
wzroczno$¢ Bereza wytykal omawianym przez siebie pisarzom. Autor Nauki znikania
uruchamia szereg kontekstow literackich, filozoficznych i historycznych, by opowiedzie¢
0 ,,nowoczesno$ci schizofrenicznej”, a ponadto w obrebie wiasnego idiomu literackiego
odda¢ jej wewnetrznie sprzeczny i hybrydyczny charakter. Dakowicz jest moze jedynym
autorem literatury polskiej, ktory taczy zainteresowanie deleuzjanska schizoanalizg z in-
klinacjami do postromantycznej martyrologii — te spotkania przeciwienstw w tworczosci
autora £gczki zajmuja Jazienickiego chyba w najwiekszym stopniu.

O pamigci, (zbiorowej) traumie i tozsamosci zupetnie inaczej niz Dakowicz pi-
sze Edward Pasewicz, ktorego powies¢ Pulverkopf interpretuje Antoni Zajac. Wielo-
watkowy utwér skomponowany na podobienstwo fugi charakteryzuje sie erudycyj-
ng intertekstualnoscia i nawigzuje do roznorodnych konwencji europejskiej literatury
modernistycznej, w tym, z uwagi na liczne motywy autotematyczne, tradycji Kiin-
stlerroman, czyli powiesci o arty$cie. Najwazniejszy watek Pulverkopfa to historia
odmienczego dorastania na poczatku lat dziewieédziesigtych w $wiecie nawiedzanym
przez widma wojennej przesztosci. Ten watek Zajac analizuje za pomoca narzedzi wy-
pracowanych na gruncie psychoanalizy i1 queer studies, a pojeciem przewodnim jego
artykutu jest ,,dezorientacja”.

Autotematyzm i intertekstualno$¢ cechuja rowniez tworczos¢ Adama Zdrodow-
skiego — jego prozy poetyckie omawia Joanna Piechura, ktora skupia si¢ na wyrafino-
wanych grach autora Moon Machine z jezykiem i podmiotem, wskazujac na awangar-
dowy charakter tych zabiegow (nawiazujacych m.in. do eksperymentéw Raymonda
Roussela, Marcela Duchampa czy pisarzy z grupy OuLiPo). Ironiczny, kampowy recy-
kling literacki Zdrodowskiego jest moze strategig symptomatyczng dla swiatopogladu
tworczego rocznikow siedemdziesiatych, na co wskazuje Piechura, przypominajac, ze
programowy esej Witkowskiego z Tekstyliow nosi wlasnie tytut Recykling.

Bohaterem az trzech artykutow publikowanych w tym numerze ,,Przegladu Huma-
nistycznego” jest Kacper Bartczak — poeta, eseista, ttumacz (m.in. Charlesa Bernsteina,
Rae Armantrout i Petera Gizziego). Bartczak zadebiutowal juz w 2000 roku ksigzka
poetycka Sfera bledow, jednak chyba dopiero tom Wiersze organiczne (2015) zyskat
intensywna, zasadniczo przychylng recepcje, sprawiajac, ze jego oryginalny idiom
stat si¢ szeroko rozpoznawalny i wptywowy. Obecnie Bartczak wydaje si¢ najczesciej
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omawianym poeta rocznikow siedemdziesiatych. W interpretacji jego utworow Kry-
tyczki 1 badacze postuguja si¢ jezykami posthumanizmu, ekokrytyki i nowego mate-
rializmu.

Oskar Meller skupia si¢ na analizie przeptywéw miedzy podmiotem i §wiatem
zewnetrznym w poezji Bartczaka, zwracajac uwage na radykalng desubiektywizacje
wiersza oraz centralng role splotéw przyrody i technologii, ktore kaza przemysleé
pojecie ,,organizmu”, by dostrzec w nim byt skontaminowany i zdenaturalizowany —
szczegoblnie pod wplywem niszczycielskiej dziatalnosci cztowieka wobec srodowiska.
Wiersz za$§ mozna uzna¢ za rodzaj sondy, ktora bada wzajemne usytuowania i przepty-
wy miedzy ludzkim a nieludzkim. Meller pyta o polityczne stawki projektu Bartczaka,
rozwaza takze mozliwe $ciezki jego rozwoju.

Adam Partyka bardziej krytycznie ocenia dorobek autora Naworadiowej — sku-
pia si¢ przede wszystkim na jego metapoetyckich zatozeniach, dla ktérych podstawa
sa poglady amerykanskiego neopragmatysty Richarda Rorty’ego. Partyka rekonstru-
uje charakterystyczng dla Bartczaka splaszczong ontologie $wiata przedstawionego,
w ramach ktorej ludzie, zwierzeta czy rosliny sa rOwnymi sobie istnieniami — rdzni
je gtownie sposob reagowania na bodzce i ,,reorganizacji bialek” pod wptywem tych
bodzcow. Zdaniem badacza materializm Bartczaka jest redukcjonistyczny i trudno do-
strzec w nim przekonujacy, skuteczny projekt krytyki kapitalistyczno-antropocenicz-
nych uwiktan.

W artykule zamykajacym nasza prezentacje rocznikow siedemdziesigtych Przemy-
staw Koniuszy analizuje ksigzke poetycka Bartczaka Pokarm suweren. Uwagg interpre-
tatora przykuwa pojecie ,,suwerena”, ktore pochodzi ze stownika teologii politycznej,
stad w swoich omowieniach kolejnych wierszy Koniuszy postuguje si¢ koncepcjami
zaczerpnigtymi z prac Carla Schmitta, Giorgia Agambena i Roberta Esposita. Badacza
szczegblnie zajmuje proponowane przez Bartczaka ujecie relacji migdzy zyciem, pra-
wem i technologia.

Antoni Zajgc





