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ROZDZIAL 1

Zrodta korzysci gospodarczych
z cztonkostwa Polski
w Unii Europejskiej: proba szacunku

Gtéwna korzys¢ z cztonkostwa:
przyspieszony rozwdj gospodarczy Polski

Gléwnym celem powstania Unii Europejskiej (UE; wczesniej Wspdlnoty
Europejskiej), jasno wyrazonym w preambule do Traktatu o funk-
cjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE), bylo zapewnienie panstwom
cztonkowskim dobrobytu i bezpieczenstwa. Wspodiczesna ekonomia
nie pozostawia watpliwosci, ze jedynym trwatym Zrédlem dobrobytu
jest wysoka wydajno$¢ i konkurencyjnos¢ gospodarek panstw czion-
kowskich, osiggana dzieki inwestowaniu w kapital ludzki i fizyczny,
akumulacji wiedzy i do$wiadczenia (Barro, Sala-i-Martin 1995), jak
najszerszemu wykorzystaniu dostepnych technologii (Gomutka 2009),
a takze dzieki budowie sprawnych i sprzyjajacych rozwojowi gospo-
darczemu instytucji (Acemoglu, Johnson 2005).

Sposobem na trwale zwiekszanie wydajnosci i konkurencyjnosci
gospodarek krajéw UE bylo utworzenie Jednolitego Rynku Europejskiego
(JRE), zwanego tez wspdlnym rynkiem lub rynkiem wewnetrznym,
zdefiniowanego jako ,,obszar bez granic wewnetrznych, w ktérym jest
zapewniony swobodny przeplyw towaréw, osob, ustug i kapitatu” (art. 26
pkt 2 TFUE). Oznaczalo to dazenie do eliminacji wszelkich barier
dla wspotpracy gospodarczej, w tym zwlaszcza likwidacje cet i narze-
dzi pozacelnych utrudniajacych wymiane handlowa, narzedzi kon-
troli przeptywu kapitatu, a takze ograniczen swobody podejmowa-
nia pracy i transgranicznego $wiadczenia ustug. Celami tych dziatan
byly: przyspieszenie rozwoju gospodarczego, wzrost dobrobytu
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i optymalizacja alokacji czynnikéw produkcji w skali calej UE (prze-
plyw kapitalu i pracy z obszaréw, gdzie jest ich wzgledny nadmiar,
na obszary, w ktérych jest ich niedobér i moga by¢ wykorzystane
w sposéb bardziej wydajny) (Baldwin, Wyplosz 2015).

Zapowiedziany w momencie rozpoczecia proceséw integracji
europejskiej JRE byt budowany stopniowo, poczynajac od roku 1958
wraz z powstaniem Europejskiej Wspdlnoty Gospodarczej (EWG).
Ostatecznie utworzony zostal w latach 1987-1992 na podstawie
Jednolitego aktu europejskiego i uzupetniony postanowieniami kolej-
nych unijnych traktatéw. W okresie tym wdrozono w zycie tzw. cztery
swobody: przeplyw towaréw, osob, ustug i kapitatu. Dzi§ mozna ocenic,
ze jakiekolwiek powazniejsze bariery dla pelnej swobody wspdtpracy
transgranicznej pozostaly jedynie w sferze przeptywu ustug (Dahlberg
i in. 2020). Przykiadem takich barier mogg by¢ kwestie zwigzane
z delegowaniem pracownikéw do wykonywania ustug w innym kraju
czy nadal funkcjonujace ograniczenia w transporcie towaréw. Nalezy
tez doda¢, ze wraz z postepem technologicznym pojawiajg sie nowe
wyzwania dla funkcjonowania JRE (np. rozwo¢j gospodarki cyfrowej
czy transgraniczne $wiadczenie ustug medycznych, co ma szczegdlne
znaczenie w okresie pandemii COVID-19 i w §wiecie popandemicz-
nym). Utworzenie JRE w znacznej mierze przyczynilo sie do suk-
cesu integracji europejskiej: wedlug szacunkéw Maddisona (2001)
$redni poziom PKB na glowe mieszkanca szesciu krajéw, ktére zakta-
daty Wspdlnote (REN, Francja, Wiochy i kraje Beneluksu), wzrést
z 78% poziomu Wielkiej Brytanii i 57% poziomu USA w roku 1957
do, odpowiednio, 100% i 72% w roku 1973 (a wiec w roku, w kto-
rym Wielka Brytania przystapita do EWG).

Roéwniez w przypadku Polski gtéwna gospodarczg korzyscia
z czlonkostwa w UE jest przyspieszony rozwdj gospodarczy. Dzieki
udzialowi w JRE i wynikajacej stad redukcji przeszkdéd w obszarze
wspolpracy transgranicznej, naptywowi funduszy unijnych pozwala-
jacych na poprawe infrastruktury i warunkéw inwestowania, a takze
zwiekszonemu poprzez czionkostwo poczuciu bezpieczenstwa sil-
nie wzrosta atrakcyjnod¢ inwestycyjna wszystkich krajéw Europy
Srodkowo-Wschodniej, ktére wstapily do UE w latach 2003-2013
(Rapacki, Préchniak 2014). Efektem tego byto powstanie nowych fabryk
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i centréw ustugowych, tworzonych zaréwno przez inwestoréw zagra-
nicznych, jak i krajowych. Nalezy doda¢, ze zjawisko to bylo uwarun-
kowane wcze$niejszym sukcesem transformacji gospodarczej w latach
90. ubiegtego stulecia, stanowigcej warunek sprawnego przystapie-
nia kraju do UE (Orlowski 2020). Efektem wtaczenia sie¢ do JRE
byl wzrost wymiany handlowej i inwestycji, przyspieszony postep
technologiczny, wzrost wydajnosci pracy i przecietnego dochodu.
Mimo dwoéch globalnych kryzyséw polski PKB zwigkszyt si¢ w latach
2003-2020 o 83,5% wobec wzrostu w catej UE-27 o 17,6%. PKB na
glowe mieszkanca Polski, mierzony wedtug parytetu sity nabywczej,
wzroést z 50% $redniej UE-27 w roku 2004 do 76,1% w roku 2020.
Dzigki temu Polska zmniejszyta dystans rozwojowy dzielacy ja od
krajéw Europy Zachodniej, a niektére z nich przescigneta (Grecje
w roku 2015, Portugalie wedlug ocen IMF w roku 2020)¢. Wzrost
poziomu PKB na glowe mieszkanca Polski w stosunku do $redniej
UE-27 w okresie cztonkostwa przedstawiony jest na rysunku 1.1.

Rysunek 1.1. PKB na gtowe mieszkanca Polski i wybranych krajéw UE
(poziom UE-27 réwny 100)*
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* PKB mierzony wedtug standardu sily nabywczej walut.
Zrédto: Eurostat, IMF World Economic Outlook.

6 Dane te dotycza PKB na gtowe mieszkanca, wyrazonego w standardzie sity
nabywczej, a wiec z uwzglednieniem réznic cen wystepujacych pomigdzy krajami.
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Efekty udziatu Polski w Jednolitym
Rynku Europejskim (JRE)

Udzial Polski w JRE, a takze pozostatych krajow Europy Srodkowo-
-Wschodniej (ESW), ktére wstapity do UE, doprowadzit do pojawienia
sie dobrze znanych w teorii ekonomii tzw. statycznych i dynamicznych
efektéw integracji (Baldwin, Wyplosz 2015). Wérdd efektow statycz-
nych wystapily efekty kreacji i przesuniecia handlu, zaréwno w odnie-
sieniu do towaréw, jak i ustug (kreacja oznacza wzrost wymiany han-
dlowej krajow ESW z pozostatymi krajami UE zwiazany z likwidacja
barier, co prowadzi do lepszego wykorzystania czynnikéw produkcji,
wzrostu specjalizacji i skali produkcji w krajach nalezacych do bloku;
przesuniecie oznacza wyparcie z rynku UE czeéci importu z reszty
$wiata przez preferencyjnie traktowany import z nalezacych do bloku
krajow ESW). Najpowazniejszymi efektami dynamicznymi, zwiazanymi
z poprawa alokacji czynnikéw produkcji w skali poszerzonej UE, byty
za to, analogicznie, kreacja i przesunigcie inwestycji, w tym zwlaszcza
inwestycji bezposrednich (a wiec ich naptyw do krajéw ESW zwia-
zany z wyzszg zyskownos$cig inwestycji w regionie relatywnie ubo-
gim w kapital, a takze przesuniecie do krajow ESW czesci inwestycji,
ktére moglyby by¢ dokonane w innych krajach $wiata). Nalezy dodac,
ze w pewnej mierze wystapil réwniez ukierunkowany w odwrotna
strone w stosunku do kapitatu ruch czynnika pracy (pracownikéw),
najbardziej zauwazalny w przypadku Polski i Rumunii.

Wyrazne efekty kreacji i przesuniecia handlu widoczne sa w przy-
padku wszystkich krajow ESW, ktére przystapity do UE (ESW-11;
wyjatkiem jest Chorwacja, ktéra przystgpila do Unii znacznie po6z-
niej niz pozostale kraje, bo dopiero w roku 2013, i nie odnotowata
jeszcze widocznych efektéw handlowych). W przypadku wszystkich
krajéow ESW-11 nastapit znaczacy wzrost eksportu towaréw i ustug,
powiazany z przyspieszonym naplywem bezposrednich inwestycji
zagranicznych (Dobrinsky, Havlik 2014). We wszystkich tych krajach
zasadnicze znaczenie mial wzrost eksportu na rynki UE, wynikajacy
z kreacji i przesuniecia handlu: udzial Unii w eksporcie stanowit
w roku 2019 65-70% catosci eksportu w przypadku krajéw baltyc-
kich, do 80-85% w krajach wyszehradzkich. Nalezy tez zauwazy¢, ze
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w przypadku wzrostu eksportu na rynki poza UE réwniez w znacznej
mierze mieliSmy do czynienia z efektami dynamicznymi integracji
(efektami inwestycji bezposrednich w krajach ESW-11 i wtaczenia
producentéw z krajéw ESW-11 do globalnych tancuchéw wartosci
dodanej) (Ratajczak-Mrozek 2010).

Srednioroczne tempo eksportu towardéw i ustug odnotowane
w krajach ESW-11 w poréwnaniu z dynamika eksportu $wiatowego
oraz wybranych grup krajéw przedstawione jest na rysunku 1.2.
Mierzone nominalnie w euro w latach 2003-2020, wynosilo ono
8,1%, a po wylaczeniu Chorwacji (ktéra przez wiekszos¢ tego okresu
nie byla cztonkiem UE) - 8,5%. Bylo to o ponad 3 punkty procen-
towe wiecej niz przecietnie na $wiecie, o 2,5 punktu procentowego
wiecej niz w grupie najwiekszych gospodarek polozonych w po-
blizu UE i powigzanych z nia gospodarczo, ale nieuczestniczacych

Rysunek 1.2. Srednioroczny wzrost eksportu towaréw i ustug w krajach ESW-11 na
tle wybranych gospodarek Europy i Swiata (wzrost nominalny w euro, 2003-2020)
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w JRE’, i 0 ponad 5 punktéw procentowych wiecej niz w grupie naj-
wiekszych gospodarek zachodniej cze$ci UE. Najwyzsze tempo wzro-
stu eksportu wérdd krajow ESW-11 osiagnely Lotwa, Litwa i Polska
(ok. 10% $redniorocznie). Warto doda¢, ze byto to tempo poréwnywalne
z tym, jakie osiagnety w tym samym okresie Chiny i Indie (ok. 11%).

Na podstawie analizy danych mozna wiec stwierdzi¢, ze statyczne
i dynamiczne efekty udzialu Polski w JRE, mierzone giéwnie przy-
spieszeniem wzrostu polskiego eksportu (zaréwno na rynki krajow
UE, jak i do pozostatych krajéow $wiata), osiagnely w calym okresie
czlonkostwa znaczacy poziom, ktéry szacunkowo mozna okresli¢ na
ok. 2,5-3 punkty procentowe $redniorocznego, dodatkowego wzrostu
eksportu towaréw i ustug.

1.2.1. Efekty udziatu w JRE: handel towarami

Cho¢ proces liberalizacji wymiany handlowej pomiedzy Polska a UE
rozpoczal sie juz w roku 1992, wraz z wejsciem w zycie umowy sto-
warzyszeniowe]j, prawdziwie silne efekty pojawily si¢ dopiero po uzy-
skaniu przez Polske pelnego cztonkostwa w maju 2004 r.8 Umowa
stowarzyszeniowa stopniowo wyeliminowala cta i bariery pozacelne
w odniesieniu do eksportu towaréw niezywnosciowych, zachowu-
jac jednak nadal kontrole celne, a takze wiele utrudniajacych han-
del barier regulacyjnych (Kawecka-Wyrzykowska, Synowiec 2001).
W odniesieniu do towaréw zywno$ciowych w latach poprzedzajacych
czlonkostwo nastapita jedynie ograniczona liberalizacja wymiany ze
wzgledu na $cisle powiazanie cel i oplat nakladanych przy wwozie
do UE towardéw rolnych ze Wspoélng Polityka Rolng (WPR), ktéra do
momentu akcesji nie obejmowata Polski.

7 Do grupy tej wlaczyliémy nastepujace kraje, geograficznie bliskie Europie,
o gospodarce co najmniej poréwnywalnej z gospodarka Rumunii: a) Turcje, stowa-
rzyszong z UE i tworzacg z nig jednolity obszar celny; b) Szwajcarie, powiazana
z UE wieloma bilateralnymi umowami o wolnym handlu; c¢) Ukraine, korzystajaca
z zasad wolnego handlu na mocy umowy stowarzyszeniowej z UE; d) Rosje, powia-
zang z UE umowa o partnerstwie, nieobejmujaca jednak wolnego handlu; e) Egipt,
objety europejsko-srédziemnomorska umowa o wolnym handlu.

8 Szczegdtowa analiza efektéw cztonkostwa Polski w UE dla rynku towardw,
w tym analiza kosztéw i korzysci, przedstawiona jest w rozdziale 2.
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Wiaczenie sie Polski do JRE oznaczalo, ze nasz kraj — tak jak
wszystkie pozostate panstwa cztonkowskie — zrezygnowat z suweren-
nosci w ksztaltowaniu wiasnej polityki handlowej wobec partneréw
handlowych spoza UE, a kompetencje te przejely instytucje unijne.
Réwnoczesdnie jednak likwidacja granic celnych data polskim produ-
centom nieskrepowany dostep do ogromnego rynku (do czasu brexitu
ponad 500 mln, a obecnie 450 mln konsumentéw), wyeliminowala
ktopotliwe i kosztowne procedury zwigzane z eksportem oraz zachecita
firmy do zwigkszania produkgji i inwestycji. Pelne wiaczenie sie do JRE
stanowito jednoczesnie test, w jakim stopniu polscy producenci przy-
gotowali sie¢ w okresie transformacji gospodarczej do sprostania kon-
kurencji. Mimo zgtaszanych przed akcesjg obaw test ten wypadl pozy-
tywnie, gtéwnie dzieki wysitkowi dostosowawczemu podjetemu przez
polskie firmy oraz dzieki inwestycjom zagranicznym, ktére naptynety do
Polski w oczekiwaniu na cztonkostwo. Inwestycje te przyspieszyly
procesy wzrostu wydajnosci pracy i wlaczenia polskich firm do global-
nych tancuchéw wartosci (Orfowski 2020; Dobrinsky, Havlik 2014).

Nalezy jednak réwniez zauwazy¢, ze wiaczenie sie Polski do JRE
wigzalo sie dla wielu polskich producentéw z koniecznoscia poniesie-
nia duzych kosztéw dostosowawczych zwigzanych m.in. z konieczno-
$cig spetnienia wymaganych na rynku unijnym norm produktowych
oraz procesowych (m.in. bezpieczenstwa, sanitarnych czy wplywu
na $rodowisko naturalne [Kawecka-Wyrzykowska, Synowiec 2001]).
Zjawisko to dotyczyto zwlaszcza producentéw zywnosci i bylo jednym
z najwiegkszych wyzwan polskiej akcesji do UE. Z drugiej strony pro-
ducenci Zzywnosci zostali jednak w momencie akcesji objeci mechani-
zmami WPR: wsparciem dochodowym i wsparciem na cele restruk-
turyzacji rolnictwa i obszaréw wiejskich. Polskie rolnictwo, wbrew
gloszonym przed akcesja obawom, odnotowalo bardzo pozytywne
efekty dolaczenia do JRE, w tym rosnaca nadwyzke handlowg towa-
rami zywnoséciowymi (Wilkin 2014).

tacznym efektem zmian spowodowanych wigczeniem sie Polski
do JRE stal sie dynamiczny wzrost wymiany towarowej zaréwno
z pozostalymi krajami UE?, jak i z innymi panstwami. Na podstawie

% Jesli nie zaznaczono inaczej, cytowane dane oraz szacunki oparte na danych
dotyczg UE-28, czyli wszystkich krajéow tworzacych Unie w roku 2019 (iacznie
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danych bilansu platniczego NBP oraz danych o handlu zagranicz-
nym GUS mozna szacowaé, ze polski eksport towaréw do krajow
UE, mierzony nominalnie w euro, wzrastal w ciagu siedemnastu lat
czlonkostwa przecietnie o 10,4% rocznie, zwiekszajac sie w latach
2003-2020 z ok. 39 mld do 189 mld euro (mierzony w cenach sta-
tych wzrastat sredniorocznie o 7%). Dzialo si¢ tak, mimo ze w okresie
tym mieli$my do czynienia z trzema etapami ciezkich recesji w calej
Europie (w latach 2009, 2012-2013 i 2020). Jednocze$nie wzrastat
import z krajéw UE, cho¢ znacznie wolniej (szacunkowo z 42 mld
do 129 mld euro, czyli 0 6,8% $redniorocznie, w cenach stalych prze-
cietnie o 5% rocznie).

Udzial Polski w JRE przyczynil si¢ wiec do wzrostu relacji pol-
skiego eksportu towaréw do PKB z poziomu 24,7% w roku 2003 (w tym
eksport do krajéw UE ok. 20,2% PKB) do poziomu 44,7% w roku
2020 (w tym eksport do krajéw UE ok. 36,3% PKB).

Réwnoczesnie ze wzrostem wymiany handlowej udzial w JRE
pozwolil Polsce na zdecydowana poprawe salda wymiany towarowej
z krajami UE. O ile w roku 2003 bylo ono ujemne i wynosito ok. -3 mld
euro (saldo catego handlu towarami Polski wyniosto 7,4 mld), o tyle
w roku 2020 bylo juz dodatnie i wynosito +60 mld euro (saldo calej
wymiany: +12,4 mld). Saldo wymiany towarowej z krajami UE zmie-
nilo sie z -1,6% PKB na +11,6% PKB Polski, a wiec poprawito sie
o ponad 13 punktéw procentowych PKB, a laczne saldo wymiany
towarowej (ze wszystkimi krajami $wiata) poprawito sie o ponad
6 punktéw procentowych PKB, co bezposrednio przelozylo sie na
dodatkowy wzrost PKB. Oznacza to, ze dzieki poprawie salda wymiany
towarowej z krajami UE polski PKB byt w roku 2020 o ok. 13% wyz-
szy w poréwnaniu z sytuacja, gdyby saldo nie ulegto zmianie (dzieki
poprawie lgcznego salda wymiany towarowej ze wszystkimi krajami
$wiata polski PKB byt w roku 2020 o 6% wyzszy)°.

z Rumunig, Bulgarig i Chorwacja, ktére przystgpily do UE w latach 2007-2013),
a w przypadku polskiego handlu zagranicznego dotycza krajow UE-28 z wylaczeniem
Polski.

10 Zjawisko to tatwo wytlumaczy¢, przypominajac tozsamos¢ rachunkéw naro-
dowych: X=C+G+I+R+(E-M), gdzie X oznacza wytworzong w kraju produkgje,
czyli PKB, C - spozycie prywatne, G — spozycie zbiorowe, I — naklady inwestycyjne
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Zmiany w wymianie towarowej Polski w okresie jej cztonkostwa
w UE w odniesieniu do krajéw Unii i pozostatych krajow $wiata
przedstawione zostaly na rysunku 1.3.

Rysunek 1.3. Handel zagraniczny Polski w okresie cztonkostwa w UE: rynek towaréw

50
£2 3
_3; Unia
W= Europejska

20
1
0

~saldo wymiany razem

MTNMONOANAO—NMSINON®O®O O

OO0 00000«

SO 0000000000000 O0O0 O

AN AN AN AN AN AN AN AN AN ANANANANANNANANN
Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie danych NBB GUS.

1.2.2. Efekty udziatu w JRE: handel ustugami

Rynek ustug ma charakter szczegélny!!. Cho¢ sektor ustug (wraz
z budownictwem) wytwarza 74% PKB Polski, to jego udziat w catko-
witym eksporcie wynosi tylko 20%. Wynika to ze specyficznego cha-
rakteru ustug, czesto utrudniajacego ich §wiadczenie transgraniczne,
jak réwniez z wielu (zaréwno naturalnych, jak i regulacyjnych) barier
wejscia na rynki zagraniczne.

Liberalizacja handlu ustugami pomiedzy Polska a krajami UE
nastepowala wolniej niz w przypadku handlu towarami. Wprawdzie
po uzyskaniu przez Polske czlonkostwa nastgpil w tej dziedzinie
zdecydowany przetom, jednak realizacja swobody przeptywu ustug

brutto, R — przyrost rezerw, E — eksport, a M - import. Jak wynika z tozsamo$ci,
wzrost nadwyzki eksportu (E-M) przeklada si¢ bezposrednio na analogiczny wzrost
wytworzonej w kraju produkcji (PKB). Skoro tak, to zwigkszenie sie nadwyzki
eksportu o 1 punkt procentowy PKB oznacza podobnej skali wzrost PKB.

11 Szczegdtowa analize problematyki udziatu Polski w JRE w zakresie ustug,
w tym analize kosztéw i korzysci, zawiera rozdziat 3.
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na JRE jest nadal niepelna, a unijny rynek ustug istnieje w bardzo
ograniczonym zakresie. Wymiane niektérych ustug regulujg specjalne
dyrektywy sektorowe, pozostale sg regulowane ogélng dyrektywa
uslugowsa (tzw. dyrektywa Bolkesteina) z roku 2006, stanowiacg
wynik kompromisu pomiedzy traktatowa zasadg swobody $§wiadcze-
nia ustug a niechecia do pelnej liberalizacji rynku przez czes¢ panstw
cztonkowskich UE (Dahlberg i in. 2020).

Mimo istniejacych ograniczen uczestnictwo w JRE (w przypadku
rynkéw Niemiec i Austrii opéznione na mocy okreséw przejsécio-
wych do roku 2011) otworzyto przed polskimi producentami moz-
liwosci znacznego wzrostu eksportu dzieki wykorzystaniu przewag
konkurencyjnych, jakimi dysponowali w wielu dziedzinach ustug.
Przyczynily si¢ do tego zaréwno zmniejszenie barier wejscia na rynki
zachodnioeuropejskie, jak i znaczna redukcja kosztéw transakcyjnych.
Szczegdlnie spektakularny sukces odniosty polskie firmy transpor-
towe, stajac sie liderem przewozéw transportu drogowego w UE —
i to pomimo ograniczen stosowanych nadal przez niektére panstwa
czlonkowskie. Wigczenie si¢ polskich ustugodawcéw do JRE wyma-
galo czesto poniesienia duzych kosztéw dostosowawczych, a w wielu
dziedzinach wiazalto si¢ réwniez ze znacznym wzrostem presji kon-
kurencyjnej. Mimo to polska gospodarka odniosta niezaprzeczalne
korzysci z tytutu liberalizacji handlu ustugami zaréwno w zakresie
wzrostu produkgji, jak i tworzenia miejsc pracy, a jednym z celéw
polskiej polityki w UE stalo sie dazenie do dalszej liberalizacji (peinej
realizacji dyrektywy ustugowej, realizacji unii cyfrowe;j).

Lacznym efektem zmian spowodowanych wiaczeniem sie Polski
do JRE stat sie jeszcze szybszy wzrost eksportu ustug na rynek UE, niz
mialo to miejsce w przypadku towaréw. Eksport ten wzrést w latach
2003-2020 z 7 mld euro do 41 mld euro. W tym samym czasie polski
import ustug z krajéw UE wzrést z 7 mld euro do 28 mld euro. Udziat
Polski w JRE pozwolil wiec na wzrost relacji polskiego eksportu ustug do
PKB z 5,7% w roku 2003 (w tym eksport do krajéw UE - 3,7% PKB) do
11,3% w roku 2020 (w tym eksport do krajéw UE — 7,9% PKB).

Wraz ze wzrostem wymiany handlowej udziat w JRE doprowadzit
do poprawy salda wymiany handlowej ustugami z krajami UE. O ile
w roku 2003 bylo ono zerowe, o tyle w roku 2020 bylo juz dodat-





