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Wstep

Niniejsza monografia zostala poswigcona problematycznym kwestiom
zwigzanym z przekladem na jezyk zdominowany. W szczegdlnosci dotyka
ona zagadnienia przetransponowania do tekstow docelowych obcych ele-
mentéw jezykowo-kulturowych. Okazuje sig, ze z jednej strony w ttuma-
czeniach na jezyki stabe mozemy dostrzec ulegto$¢ wobec cudzych wzordw,
z drugiej strony translacje te s3 dowodem na to, ze jezyk docelowy jest
systemem zywym.

Nalezy zauwazy¢, ze w kontekscie wspdlczesnie obserwowanych dziatan
majacych na celu rewitalizacj¢ jezykoéw matych i zagrozonych, przektady na
etnolekty zdominowane jawia si¢ jako jedno z narzedzi majacych na celu
wzmocnienie statusu zminoryzowanych jezykow. Kwestia ta w szczegdlny
sposob jest widoczna w odniesieniu do kaszubszczyzny, ktéra jest moja
macierzysta mowa. W zwigzku z nadaniem etnolektowi kaszubskiemu sta-
tusu jezyka regionalnego na mocy Ustawy o mniejszosciach narodowych
i etnicznych oraz o jezyku regionalnym z dnia 6 stycznia 2005 r. pojawity sie
nowe mozliwo$ci umocnienia pozycji zagrozonej wymarciem kaszubskiej
mowy. Wraz z przyjeciem przywolanego wyzej aktu normatywnego da sie
zauwazy¢ wzrost dzialan majacych na celu rewitalizacje kaszubszczyzny,
wsrod ktérych wazne miejsce zajmujg ttumaczenia na ten jezyk.

Translacje na etnolekt kaszubski powstawaly juz od XVI wieku, jednakze
po 2005 roku dzialalnos¢ przekladowa na kaszubszczyzne dynamicznie
wzrosta. Trzeba przyznad, ze nagly skok ilosci powstajacych po kaszubsku
dziet - zaréwno oryginalnych, jak i ttumaczonych - jest w duzej mierze
uwarunkowany sytuacjg prawno-polityczng. Jednoczesnie zwiekszenie
produkcji utworéw w jezyku regionalnym - w tym tez dziel translator-
skich — ma stanowi¢ opér przeciwko wchlonigciu zagrozonej kultury przez
systemy wiekszos$ciowe.

Trzeba zauwazy¢, ze wspdlnoty uzywajace jezykéw zdominowanych pod-
chodza zwykle do kwestii ochrony swoich etnolektéw z niematymi emocjami.
Spoteczno$¢ kaszubska takze przejawia wrazliwo$¢ na sprawy zwigzane
z zachowaniem macierzystej mowy. Wielu Kaszubdow jest zaangazowanych
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w sprawy regionalne i usilnie podejmuje starania majace na celu utrzymanie
swojej kultury i jezyka. Nie jest to zadanie fatwe w kontekscie ujawniajacej
sie we wspoltczesnym $wiecie dominujacej roli polszczyzny na kaszubskim
obszarze jezykowym. Jak wspomniatam, waznym aspektem dziatalnosci
majacym na celu ochrone kaszubskiej mowy jest tworzenie piSmiennictwa
w rodzimym etnolekcie. Kaszubscy dzialacze obecnie z pelng swiadomoscia,
w sposob celowy i zamierzony rozwijajg twdrczos¢ literacka i ttumacze-
niowa w swoim jezyku, poniewaz wiedzg, Ze jest to droga do zachowania
kaszubskiej tozsamosci.

Chciatabym tutaj zaznaczy¢, ze ja réwniez jestem emocjonalnie zwigzana
z tematyka, ktérg w niniejszej pracy podjetam. Jezyk kaszubski jest moja
rodzimg mowa. Znam go nie tylko teoretycznie, lecz takze wykorzystuje
praktycznie. Uzywam kaszubszczyzny w codziennej komunikacji, pisze tek-
sty literackie po kaszubsku, jestem tez autorka ttumaczen na jezyk regionalny.
Przekladalam na etnolekt kaszubski teksty z jezyka polskiego, rosyjskiego,
serbskiego i stowenskiego.

Problemem translacji na kaszubszczyzne zajelam si¢ z jednej strony
ze wzgledu na wlasne korzenie, z drugiej strony - z powodu wykonywa-
nych przeze mnie ttumaczen. W szczegdlnosci przetozenie Slubu Witolda
Gombrowicza i nastepnie wlasna analiza przyjetych rozwiazan translator-
skich zainspirowaly mnie do dalszych poszukiwan badawczych dotyczacych
ttumaczen dziet literackich na kaszubszczyzne dokonanych przez innych
autoréw. Zauwazylam, ze podczas przekladania tekstow na kaszubszczyzne
istnieje pokusa ulegania polskim wzorom, poniewaz siegniecie do nich
wydaje sie najprostszym i najbardziej dostepnym rozwigzaniem.

Podejmujgc w niniejszej monografii temat translacji na jezyk zdomino-
wany, chciatam sprawdzi¢, w jakim stopniu rézni kaszubscy ttumacze godza
sie na obce wplywy. W szczegdlnosci interesowala mnie, ujawniajaca sie
m.in. w dzialalnosci przekladowej, zalezno$¢ zdominowanej kaszubszczyzny
od hegemonicznej na kaszubskim obszarze jezykowym polszczyzny. Okazato
sie, ze podporzadkowanie etnolektu kaszubskiego systemom wiekszoscio-
wym dokonuje sie w przekladzie na wielu ptaszczyznach.

Problematyka zdominowania w dziatalnosci translatorskiej wydata mi
sie ponadto wazna, poniewaz przeklady odgrywaja istotng role w ksztalto-
waniu literackiej kaszubszczyzny. Przyjmowane przez kaszubskich tlumaczy



Wstep 11

rozwigzania i strategie moga mie¢ wplyw na to, w jakim kierunku bedzie
zmierzal rozwdj jezyka regionalnego. Autorzy przekltadéow w zderzeniu
z obcymi systemami jezykowo-kulturowymi moga trzymac si¢ tekstu pier-
wowzoru, kopiujac obce wzorce, lub sie od niego oddala¢, wykazujac si¢ przy
tym kreatywnoscia podczas szukania ekwiwalentéw. Ttumaczenie na jezyk
o mniejszych zasobach leksykalnych moze nieraz wymusic¢ stworzenie przez
autora translacji brakujacego stownictwa. Jezyk regionalny za posrednic-
twem translacji ma zarazem szanse¢ otworzy¢ si¢ na nowe idee oraz czerpac
z bogactwa innych jezykéw i kultur.

Trzeba tutaj podkresli¢, ze wspolczesna kaszubszczyzna literacka jest
in statu nascendi. Ksztaltuja ja nie tylko pisarze tworzacy dziela oryginalne
po kaszubsku, ale takze tltumacze dziel na etnolekt regionalny. Od kierunku
dziatan kaszubskich autoréw przektadow w duzej mierze zalezy, jak bedzie
rozwijal sie jezyk.

W tym miejscu chce takze podzigkowa¢ recenzentkom niniejszej pracy
prof. dr hab. Ewie Stawkowej i dr hab. Lucynie Spyrce za cenne uwagi i suges-
tie, ktore pomogly mi udoskonali¢ ksigzke.






1. Przektady na jezyki zdominowane

1.1. Zagadnienie asymetrii jezykowej rozumianej
jako nieroéwna pozycja jezykéw

Asymetria to zjawisko charakteryzujace si¢ brakiem réwnowagi na jakiejs
plaszczyznie. Jesli w pewnych ukladach odniesienia zostanie naruszona
symetryczno$¢, skutkiem tego moze by¢ brak stabilizacji i dominacja jakie-
go$ elementu nad innym. Zagadnienie to moze by¢ odniesione réwniez do
dziedziny jezykoznawstwa. Asymetria obserwowana w sferze jezykowej
oznacza, ze w lingwistycznej hierarchii $wiata miedzy jezykami wyzej i nizej
postawionymi obowiazuje uktad pionowy, czyli te pierwsze podporzadko-
wuja sobie te drugie (por. Tortosa 1986; Makurat 2018). Nierdwnowaga
miedzy systemami jezykowymi zwykle jest rozpatrywana w kategoriach
wladzy, hierarchii podporzadkowania i podleglosci, mniejszego lub wigk-
szego prestizu jezykow, przewagi jednej mowy nad drugg oraz zwigzanych
z tym antagonizmow.

W $wiecie ukonstytuowanym jezykowo na co dzien obserwuje si¢ wie-
lostronny brak réwnowagi i egalitarnos$ci. Jezyki podlegaja stratyfikacji,
wyrazajacej si¢ w relacji nadrzednosci i zdominowania. Niektore z nich
wcigz wieloplaszczyznowo awansuja, rozszerzaja swoj zakres wpltywow,
doskonalg si¢ przez wzbogacanie swojego systemu, podnoszenie prestizu
wlasnej mowy czy tez rozszerzanie zasobu powstajacych w danym jezyku
dzief literackich; inne natomiast — ulegaja degradacji, az wreszcie zupelnie
wypadaja z funkcjonowania spotecznego.

Omawiana kwestia nieréwnej pozycji jezykéw moze by¢ w szczegoélnosci
rozpatrywana w odniesieniu do praktyk podporzadkowania stosowanych
przez dominujaca wickszos¢ wzgledem spotecznosci mniejszosciowej —
imigranckiej lub autochtonicznej. Trzeba zauwazy¢, ze na jednym wielo-
jezycznym terytorium etnolekty nigdy nie sg traktowane jednakowo, ale
zawsze mamy do czynienia ze swego rodzaju nieréwnowaga wynikajaca
ze stosunkow wladzy. Jedne jezyki sg bardziej ekspansywne i nieraz zyskuja
status imperialny, inne natomiast sg przez nie zdominowane. W zwiazku
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z powyzszym daja si¢ zaobserwowac zaleznosci etnolektow przodujacych
i drugorzednych.

Poszczegdlne systemy jezykowe konkuruja ze sobg o uzyskanie wyzszej
pozycji (Zieniukowa 2003: 79). Rywalizacja miedzy etnolektami prowadzi
z kolei do konfliktow jezykowych i napie¢ miedzy osobami postugujacymi
sie danymi systemami jezykowymi. Wyzej postawione jezyki charaktery-
zuja sie narcyzmem, a ich uzytkownicy s przekonani o doniostym miejscu
swojego etnolektu w hierarchii lingwistycznej. Aby jeszcze bardziej umocni¢
swoja pozycje na dluzszy okres, jezyki silniejsze usituja podnosi¢ wtasna
range oraz w coraz wiekszym stopniu dominowa¢ nad nizej postawionymi
jezykami i determinowac je, a czesto tez stymulowac deprecjonowanie stab-
szych etnolektow, czego nastepstwem sg mechanizmy i reakcje obronne
ze strony tych drugich, wynikajace z obaw przed utratg wlasnej tozsamosci,
ktdrej nosnikiem jest jezyk.

Napiecia na polu lingwistycznym zwykle nie wystepuja w izolacji, ale
przewaznie sg sprzegniete z rywalizacjg na wielu plaszczyznach. Jak stusznie
zauwazyla Jadwiga Zieniukowa, kwestia prestizowosci jezyka jest powigzana
z czynnikiem socjolingwistycznym, ktéry koncentruje si¢ na poréwnaw-
czym warto$ciowaniu etnolektow w sferze sytuacji kulturowej, socjalnej
i polityczno-prawnej (Zieniukowa 2003: 79-80), a takze ekonomicznej, tech-
nologicznej oraz mentalnej. Problem ten dotyczy w szczegdlnosci przywo-
tanych juz jezykéw zminoryzowanych, zdominowanych, mniejszosciowych
lub regionalnych, ktére - jak zauwazyt Tomasz Wicherkiewicz — majg swoja
pozycje w krajobrazie jezykowym, ale nie sg postrzegane jako w pelni réw-
norzedne (Wicherkiewicz 2014: 21).

Niska pozycja danego etnolektu w hierarchii lingwistycznej jest row-
niez czesto powigzana z kwestig $wiadomosci jezykowej i przywigzania do
macierzystej mowy. Jak zauwazyl Roman Szul, stabos¢ danego jezyka jako
czynnika integrujacego i mobilizujacego wynika stad, ze nie s3 spetnione
dwa nastepujace wymagania: 1) musi istnie¢ swiadomo$¢ tozsamosci jezyka,
czyli poczucie wspdlnoty jezykowej oraz 2) obserwowana autoidentyfikacja
musi mie¢ wysoka wartos$¢ (Szul 2009: 69). Tymczasem w przypadku etno-
lektéw regionalnych czy mniejszos$ciowych kwestie te czasem schodza na
dalszy plan, co jeszcze bardziej ostabia zdominowane jezyki w poréwnaniu
z jezykami wigkszosci.



1.1. Zagadnienie asymetrii jezykowe;j... 15

Asymetryczne stosunki miedzy wspolnotami kulturowymi przekladaja sie
takze na nieréwnosci w odniesieniu do zakresu uzycia jezyka. Nie tylko wyz-
sza pozycja systemu jezykowego decyduje o tym, Ze jest on czgsciej wybierany
jako $rodek komunikacji, ale mamy tu takze do czynienia z zaleznoscia
wzajemng: czestotliwos¢ postugiwania sie danym etnolektem przeklada
sie rowniez na jego prestiz, ktory wzrasta wraz z rozpowszechnianiem si¢
wykorzystywania etnolektu. Brak wysokiej pozycji w hierarchii lingwistycz-
nej skutkuje natomiast kurczeniem si¢ jezyka. Ponadto mozna zauwazy¢, ze
jesli uzytkownikom danej mowy przystuguje autorytet i wysokie miejsce
w hierarchii, a co za tym idzie takze wladza, woéwczas mowa ta jest spotecznie
postrzegana jako bardziej warto$ciowa (Dorian 1998: 3-4), a tym samym
jest ona czesciej stosowana.

Nalezy tez powiedzie¢, ze jezyki o wyzszym statusie majg przewage w sfe-
rze publicznej, a czasem s3 wrecz narzucane m.in. w instytucjach wtadzy,
w oswiacie, w $rodkach spolecznego przekazu, w Zyciu naukowym, spotecz-
nym czy gospodarczym, natomiast zakres funkcjonalny jezykéw zdominowa-
nych zazwyczaj stale si¢ kurczy. W zwigzku z tym mozna zaobserwowac, ze
etnolekty o stabej pozycji sa stopniowo eliminowane z przestrzeni oficjalnej
jako redundantne i mato praktyczne.

Zwykle obserwowana wyzsza funkcjonalnos¢ jezyka dominujacego
w spotecznos$ci wiekszosciowej oraz czesta pasywnos¢ wspdlnoty komu-
nikacyjnej zdominowanej wobec krzewienia wlasnych wartosci jezykowo-

-kulturowych w efekcie prowadza do utrwalania si¢ relacji nieréwnosci
opierajacej sie na zalezno$ci panowania i podlegania. W tym kontekscie za
José Marig Tortosa nalezatoby powtorzyg, ze ,,kiedy jezyki (ich uzytkownicy)
pozostaja w okreslonej relacji wladzy, ocalenie jednego z nich oznacza¢ moze
utrate drugiego w taki sam sposob, jak nicnierobienie dla jednego z nich
jest ocaleniem innego, w tym przypadku - panujacego” (Tortosa 1986: 142).

Przedstawiciele wspolnot zdominowanych zwykle maja $wiadomos¢ nie
tylko nizszego statusu wlasnego jezyka, ale tez mniejszej jego przydatnosci
w kontekscie funkcjonowania w spotecznosci postugujacej si¢ mowa domi-
nujacy. Niekiedy w sytuacji asymetrii miedzy dwoma systemami pojawiaja
sie tarcia i napigcia miedzy dazeniami do unifikacji jezykowej i inklina-
cjami ekspansjonistycznymi ze strony kultury silniejszej a wyrazanymi
przez kulture slabsza sklonnosciami do utrzymania wlasnej tozsamosci
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jezykowej w warunkach réznorodnosci lingwistycznej, w ramach ktorej jezyk
jest narzedziem identyfikacji etnicznej. Jednakze obserwacje pokazuja, ze
zazwyczaj wspdlnota postugujaca si¢ etnolektem zdominowanym ostatecznie
godzi si¢ na porzucenie macierzystej mowy na rzecz bardziej praktycznego
w codziennym funkcjonowaniu jezyka silniejszego. Z obowiazujaca hierar-
chig lingwistyczng s powigzane procesy uniformizacji jezykowo-kulturowej
spoleczenstw i asymilacji mniejszosci etniczno-jezykowych. Wraz z odej-
$ciem od rodzimej mowy dane spofecznosci naturalnie odstepuja tez od
wlasnych korzeni i macierzystej kultury.

Hierarchizowanie jezykow zasadniczo odbywa si¢ w odniesieniu do
okreslonych kryteriéw, z ktérych najwazniejsze to: wielkos¢ wspolnoty
komunikacyjnej i stopien jej rozwoju, rozleglos¢ obszaru geograficznego,
na ktérym dany etnolekt jest uzywany; sytuacja administracyjna (istotne jest,
czy mamy do czynienia z jezykiem uzywanym na terenie panstwa czy tez
na obszarze jednostki administracyjnej wewnatrz jego struktury); pozycja
polityczna, gospodarcza, ekonomiczna, cywilizacyjna i kulturalna wspol-
noty komunikacyjnej, historia danej spotecznosci, pozycja literatury pigknej
uprawianej w danym etnolekcie i jej popularno$¢ w zakresie globalnym,
dlugos$c¢ i ciaglos¢ tradycji jezyka literackiego, stopien rozpowszechnienia
jezyka (por. Lubas 2000: 89). Nalezy zauwazy¢, ze o wyzszym lub nizszym
statusie etnolektu decyduja jedynie czynniki ekstralingwalne, odnoszace
sie do jego socjolingwistyczno-politycznego funkcjonowania, natomiast
pod wzgledem wewnetrznej struktury jezyka wszystkie etnolekty s3 réwne.
Gramatyka, stownictwo, frazeologia czy sposéb wymowy nie maja zadnego
wplywu na prestiz i pozycje jezyka (Miodunka 1990: 42).

Najwyzej w hierarchii lingwistycznej znajduja sie, majace zasieg miedzy-
narodowy, jezyki imperialne, okreslane tez jako jezyki komunikacji globalnej
lub jezyki drapiezne (Schonhof-Wilkans 2010: 172), wsrod ktérych mozna
wyroznic¢ wspolczesna lingua franca — jezyk angielski, oraz uzywane réwniez
na duzg skale takie jezyki, jak np.: hiszpanski, rosyjski, francuski, niemiecki,
chinski, arabski (por. Tortosa 1986: 92-93). Angielszczyzna czasami jest wyroz-
niana sposrod innych systemow jezykowych o charakterze imperialnym jako
pierwszorzedny obecnie jezyk globalny ze wzgledu na jej prymarna pozycje
jako jezyka nauki i techniki, a takze jezyka kontaktowego w relacjach miedzy-
narodowych oraz jezyka narodowego panstw o wysokiej pozycji ekonomicznej
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i politycznej (Tortosa 1986: 84). Systemom imperialnym przeciwstawiane sg
etnolekty ojczyste lub tubylcze, uzywane przez dang populacje na macierzys-
tym terytorium. Wsrdd tych ostatnich mozna ponadto wyodrebni¢, znajdujace
sie zasadniczo najnizej w hierarchii lingwistycznej — jezyki plemienne, regio-
nalne, lokalne, niemajace charakteru ogélnonarodowego.

Tortosa odwoluje si¢ z kolei do podzialu dwustopniowego. Mowi
on o jezykach wigkszosci, ktére sa uprzywilejowane na terenie danego
panstwa, oraz o jezykach mniejszosci, ktore maja nizszg range i mniej zna-
czacy kulturowa pozycje (Tortosa 1986). Te drugie s3 jezykami mniejszej
czesci ludnosci zyjacej na danym terytorium, ktére muszg broni¢ wlasnej
tozsamosci, poniewaz ich egzystencja czesto jest zagrozona. Jezyki wiekszos-
ciowe w przeciwienstwie do mniejszo$ciowych sg uzywane przez wspdlnoty
kulturowe, ktdre sg bardziej liczne i dominujg na danym obszarze; jezyki
mniejszo$ciowe natomiast s3 wykorzystywane przez zdominowane spotecz-
nos$ci mniejszosci narodowych, etnicznych lub regionalnych. W sytuacji
kontaktu z jezykami wigkszo$ciowymi etnolekty mniejszosciowe sa podda-
wane postepujacej uniformizacji i ulegaja narastajgcym obcym wplywom.
Ich uzytkownicy reprezentujg kulture marginesowa, w zwigzku z czym nieraz
muszg sie zgodzi¢ na asymilacje i akulturacje. Jacek Perlin zwrdcit uwage, ze
przynalezno$¢ do jednej z wymienionych wyzej grup jezykowych stanowi
czynnik determinujacy spoteczno-polityczne polozenie uzytkownikow
etnolektu (Perlin 1986: 13).

Tortosa, piszac o stratyfikacji jezykowej, zwrdcil réwniez uwage na to, ze
mamy jezyki klasy wyzszej i nizszej, a takze kody wyzsze i nizsze. W jezyku
s3 odzwierciedlone podzialy kulturowe, natomiast w kodzie - zréznicowania
strukturalne. Autor odwoluje si¢ do typowego uktadu kolonialnego i twierdzi,
ze w tej sytuacji mamy do czynienia z pokrywaniem si¢ jezyka wyzszego
z kodem wyzszym oraz jezyka nizszego z kodem nizszym, jednakze - jak
zaznacza hiszpanski badacz — mozliwe s3 rézne kombinacje modeli (Tortosa
1986: 52-77). W relacji jezykow wiekszosciowych odniesionych do jezykéw
mniejszo$ciowych przewaznie mozemy powiedzie¢, ze jezyk wyzszy idzie
w parze z kodem wyzszym, natomiast jezyk nizszy zazebia si¢ z kodem
nizszym.

W kontekscie zglebiania problemu nieréwnej pozycji jezykow istotny
wydaje si¢ tez, wprowadzony przez Michaele Wolf, a zaadaptowany na
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gruncie polskim przez Elzbiete Skibinska i Malgorzate Misiak, podzial na
jezyki dominujace lub mocne, ktére sg uzywane przez spotecznosci krajow
rozwinietych, oraz jezyki zdominowane, czyli stabe, ktére s3 stosowane
przez wspdlnoty komunikacyjne krajow rozwijajacych sie lub przez grupy
mniejszo$ciowe czy regionalne (Wolf 1995: 129; Skibinska, Misiak 2007: 76).
Kraje o wyzszym statusie rozwoju zwykle reprezentuja tez wysokie standardy
w zakresie wielu dziedzin zycia, dbaja o ozywienie kulturowe, w ramach
ktérego miesci sie wzmocnienie pozycji i rozpowszechnienie macierzystego
jezyka. W krajach stabo lub $rednio rozwinigtych wciaz jeszcze mamy do
czynienia z ksztaltowaniem si¢ odpowiedniego poziomu zycia i dgzeniem
do coraz wyzszych standardow. Wskaznik rozwoju spotecznego jest w tym
przypadku nizszy, w zwigzku z czym mniejsze sa rowniez naklady na kulture
oraz na rozwoj jezykowy.

Podczas dokonywania klasyfikacji lingwistycznej uwzgledniajacej kwestie
asymetrii jezykowej znaczace wydaje si¢ tez kryterium stopnia standaryzacji
jezykow, czyli tworzenia i doskonalenia ich literackich odmian, oraz rozpo-
wszechnienia przyjetych kanonéw i wzoréw, ktére w duzej mierze wptywaja
na ksztaltowanie si¢ prestizu danego jezyka (Zieniukowa 2003: 80; Szul
2009: 7). Zabiegi normalizacyjne zmierzaja do osiaggniecia optymalnego
poziomu uporzadkowania danej mowy, osiaganego w wyniku kierowanych,
celowych i $wiadomych dziatan zorientowanych na regulacje zasad uzycia
jezyka w zakresie gramatyki, ortografii, zasobow leksykalnych. Dzigki usta-
leniu zasad standaryzacji mozliwe jest powszechne i wielokrotne stosowanie
okreslonych struktur jezykowych zgodnie z wymogami poprawno$ciowymi.
Odwolujac sie do kryterium kodyfikacji, mozna wyrézni¢ jezyki znormali-
zowane, z ustalonymi i rozpowszechnionymi spotecznie oraz stosowanymi
w praktyce zasadami gramatyki i ortografii, z rozbudowanym stownictwem,
zdolne do przekazywania zawarto$ci myslowej na réznych poziomach inte-
lektualnych i stylistycznych (Zieniukowa 2006a: 13), oraz etnolekty, ktérych
standaryzacja zostala dokonana czesciowo, czyli niektore zasady zostaty juz
okreslone, inne natomiast nie zostaly ostatecznie uregulowane. Normalizacja
cze$ciowa przewaznie moze odnosic si¢ do jezykow regionalnych. Mozemy
tez wyroznic etnolekty, ktérych kodyfikacja zupelnie nie zostata przepro-
wadzona - te ostatnie zwykle tozsame sg z dialektami i ich gwarowymi
odmianami.
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Stopien normalizacji jezyka przeklada si¢ na zakres poliwalencji. Wtady-
staw Lubas zwrécit uwagg, ze istotnym czynnikiem, ktéry nalezy uwzglednia¢
przy dokonywaniu klasyfikacji lingwistycznej oprocz pozycji politycznej,
gospodarczej, kulturowej, cywilizacyjnej, literackiej danej wspdlnoty komu-
nikacyjnej, jest — wynikajacy w duzej mierze z ustandaryzowania jezyka —
tzw. rozmiar poliwalencji, czyli zdolno$ci nominacyjnej danego etnolektu
ijego zréznicowania stylistycznego. Mieszczg si¢ tu mozliwosci nazywania,
wynikajace z przeprowadzonej normalizacji, przyjetego stosownego zasobu
stownikowego i utrwalonych zasad gramatycznych. Bioragc pod uwage te
kryteria, Lubas rozrdznil siedem grup jezykéw europejskich:

1) jezyki o pelnej poliwalencji i bardzo wysokim prestizu (na pierwszym
miejscu jest wérod nich jezyk angielski, dalej: niemiecki, francuski,
hiszpanski, rosyjski);

2) jezyki o szerokiej poliwalencji i umiarkowanym prestizu (np. jezyk
polski, ponadto m.in. czeski, serbski, stowacki, stowenski);

3) jezyki restytuowane (np. jezyk katalonski, irlandzki, baskijski);

4) jezyki niedawno skodyfikowane, niezbyt rozpowszechnione, rywa-
lizujace z jezykami o silniejszej pozycji (np. kaszubski, bo$niacki,
temkowski);

5) jezyki, ktorych nosiciele zyja z dala od pierwotnej ojczyzny (jidisz,
jezyk romski);

6) mikrojezyki literackie, o stabej poliwalencji (np. rusinski),

7) dialekty terytorialne (np. dialekt mazowiecki w Polsce) (Luba$
2000: 89-91).

Moéwiac o jezykach stabych i zdominowanych, kluczowe wydaje si¢ tez
powszechnie znane wyodrebnienie jezykéw mniejszo$ciowych i regional-
nych. Zaréwno jezyki regionalne, jak i jezyki mniejszosciowe sg zawsze na
danym obszarze jezykami o nizszym statusie, prestizu i stabszej pozycji niz
jezyk wigkszosciowy. Przywotany podzial jest istotny z punku widzenia defi-
nicji prawnej. Co prawda w Europejskiej Karcie Jezykéw Mniejszo$ciowych
lub Regionalnych, sporzadzonej w Strasburgu 5 listopada 1992 r., nie ma
$cistego rozgraniczenia miedzy jezykami mniejszo$ciowymi i regionalnymi,
jednak pojawia sie ono w Ustawie o mniejszosciach narodowych i etnicznych
oraz o jezyku regionalnym z 6 stycznia 2005 r. (DZ.U. 2005 Nr 17 poz. 141).
Przyjmuje sie, Ze jezyki regionalne inaczej niz jezyki mniejszosciowe nie
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maja punktu odniesienia w postaci odrebnego panstwa, w ktérym sg one
uzywane (Wozniakiewicz 2013: 25). Alfred Majewicz i Tomasz Wicher-
kiewicz zdefiniowali jezyki mniejszosciowe (ang. minority languages) jako
»jezyki grup narodowosciowych majacych swoje organizmy polityczne
poza terytorium danego panstwa, posiadajace w zwigzku z tym swoje znor-
malizowane odmiany standardowe, bedace jezykami oficjalnymi innych
panstw’, a takze ,jezyki nieposiadajace statusu oficjalnych jezykow pan-
stwowych, niespokrewnione genetycznie z jezykiem wigkszosci i uzywane
przez autochtoniczne grupy zamieszkujace swoje terytorium etniczne na
terenie innego panstwa’, natomiast jezyki regionalne (ang. regional languages)
otrzymaly w opracowaniu tychze autoréw nastepujaca definicje: ,jezyki
uzywane przez poszczegolne autochtoniczne grupy etniczne, czgsto blisko
spokrewnione z jezykami wiekszosci (przez co dyskusyjny bywa ich status
lingwistyczny), nieposiadajace statusu jezykow oficjalnych, uzywane na
ogol w wielu odmianach dialektalnych. W terminologii prawniczej pojecie
jezyk regionalny zostalo uzyte w celu odréznienia etnolektow miejscowych,
majacych status jezyka, od dialektalnych terytorialnych odmian jezykow,
ktorych uzytkownicy nie majg poczucia odrebnosci narodowej czy etnicznej
(Majewicz, Wicherkiewicz 2001: 87-88).

Stabos¢ zdominowanych etnolektéw widoczna jest zwlaszcza w kontekscie
coraz bardziej poglebiajacego si¢ ich marginalizowania i porzucania stabszej
macierzystej mowy na rzecz jezyka dominujacego. Rodowici uzytkownicy
zarzucajg swoj jezyk i kulture, aby znalez¢ si¢ w kregu faworyzowanych przez
panstwo, a zwykle tez przez duzg czgs¢ spoleczenstwa, jezyka i kultury wiek-
szosciowej (Szul 2009: 7-8). Natomiast odchodzenie od rodzimego jezyka
i wynikajaca stad coraz mniejsza liczba 0so6b postugujacych sie¢ danym etno-
lektem moze odbic¢ si¢ na jego kondycji, przyczyniajac sie do jeszcze nizszej
jego pozycji. Tego rodzaju tendencje wiaza si¢ z postepujacym ubozeniem
podporzadkowanego etnolektu, ktory nie rozwija wystarczajacych zasobow
stownictwa do nazywania réznych elementéw wspoélczesnego swiata. Mowa
zdominowana czesto nie nadaza pod wzgledem rozbudowywania leksyki za
rozwojem cywilizacji i nowych technologii.

Jezyki znajdujace si¢ na slabszej pozycji charakteryzuja si¢ tez nizszym
stopniem normalizacji niz jezyki mocne, a nieraz w ogéle nie majg ustanda-
ryzowanej odmiany pisanej. Ich uzytkownicy czgsto réwniez nie przywiazuja
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wigkszej wagi do kwestii poprawnosci jezykowej i kultury jezyka, a takze
do szeroko rozumianego rozwoju etnolektu i budowania jego wlasnego
potencjatu. Problem ten widoczny jest szczegdlnie w przypadku systemow
zminoryzowanych, ktére w rzeczywistosci zwykle nie s3 pozytywnie walo-
ryzowane nawet przez rodzimych uzytkownikow, ale - jak zauwaza Nicole
Dotowy-Rybinska - sg traktowane raczej jako ciekawostki etnograficzne
i relikty przesztosci niz jako pelnoprawne $rodki komunikacji w réznych
sferach. Mozna natomiast zaobserwowac¢ postepujaca ,,folkloryzacj¢” tego
rodzaju etnolektéw i ich kultur (Dotowy-Rybinska 2011: 20).

Nalezy podkresli¢, ze dyskurs o nieréwnowadze jezykowej jest silnie uwi-
ktany w konteksty polityczne. Jak zauwaza Szul, panistwa nie sg bierne wobec
jezyka, ale prowadza jaka$ polityke jezykowa, wspierajac i wspomagajac
jedynie wybrane etnolekty, inne tolerujac, jeszcze inne ignorujac, wypierajac
lub tepiac (por. Szul 2009: 7). Prowadzona przez wspdlnoty dominujace
polityka jezykowa moze by¢ nieprzychylna stabszym kulturom i ich etno-
lektom, a nieraz moze prowadzi¢ do ich dyskryminacji i poglebiania si¢ juz
istniejacych nieréwnosci. Systemy mocne zwykle maja bowiem przewage
nie tylko spoleczna, ale tez prawna. Mimo gwarancji dawanych w miedzy-
narodowych aktach, takich jak Powszechna deklaracja praw cztowieka czy
Europejska karta jezykow regionalnych lub mniejszosciowych, okreslajacych
reguly i srodki ochrony jezykdéw mniejszosciowych i regionalnych oraz
przeciwdzialajacych ich dyskryminacji, w praktyce ustrojowo-politycznej
zwykle przedktada si¢ przywileje i uprawnienia wspdlnot dominujacych
nad zdominowanymi. Fran¢ois Grin zauwazyl, ze w istocie nawet réwne
traktowanie jezykow o nieréwnym statusie byloby faworyzowaniem tych
silniejszych i przyznaniem im wiekszych mozliwosci w zakresie rozwijania
sie, rozrastania i oddziatywan zewnetrznych. Odstepstwem od tej zasady
mogloby by¢ jedynie wzajemne odniesienie systeméw jezykowych uzy-
wanych na danym terytorium, ktérym mozna przypisa¢ pewien stopien
symetrii; w rzeczywistosci jednak trudne jest zmierzenie wskaznika asymetrii
oraz zagrozenia jezyka zdominowanego (Grin 1995: 38-40).

Zdaje sie, ze szczegdlnie niebezpieczne dla wspolnot mniejszosciowych
i regionalnych s3 tendencje centralistyczne, kiedy duza wage przywiazuje
sie do unifikacji, takze w sferze lingwistycznej, oraz eliminacji jezykowego
zrdznicowania, wynikajacej z obaw spotecznosci dominujacych przed



Sadze, ze Hanna Makurat-Snuzik znalazla wladciwe narzedzia
dla przedstawienia interesujacego ja fenomenu, jakim sg tlumaczenia
literatury pieknej na regionalny jezyk kaszubski. Spojrzenie bowiem
na problemy tlumaczen na kaszubszczyzne dziet literackich poprzez
pryzmat teorii asymetrii jezykowej i koncepcji jezykéw oraz kultur
zdominowanych, jakie zaproponowala autorka, pozwala jej ukazac
ich miejsce i warto$¢ we wspolczesnym $wiecie, uwzgledniajac
rownocze$nie polityczno-prawng sytuacje tzw. jezykéw mniejszych,
dojakichnalezy etnolekt kaszubski, oraz podkresli¢ role, jaka on wlasnie
ma w nim do odegrania. Hanna Makurat-Snuzik przywolala réwniez
postkolonialny nurt badan nad przekladem, co pozwolilo jej zinter-
pretowa¢ kulture zrodlowa i docelowa w kategoriach ,kolonizatora”
i ,skolonizowanego”.
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