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Szkaradny mur odgradzajacy grupg wiasna powoduje jednak, iz cztonkowie
grup obcych nie sa traktowani z przyzwoitoscia nalezng istotom ludzkim.

Robert Merton, Samospetniajqce si¢ proroctwo

(w: Teoria socjologiczna...)

Ten, kto symuluje chorobg, wywotuje w sobie niektore z jej objawow. Udawanie
i ukrywanie pozostawiaja zatem zasadg rzeczywistosci nietknigta: roznica jest
zawsze wyrazna, pozostaje tylko w ukryciu. Symulacja natomiast podwaza roz-
nicg pomigdzy tym, co ,,prawdziwe”, i tym, co ,,falszywe”; tym, co ,,rzeczywi-
ste”, i tym, co ,,wyobrazone”.

Jean Baudrillard, Symulakry i symulacja

Borys — Spinoza podwazat dogmat o Trojcy Swietej.
Pop (Ojciec Mikotaj) — Spinoza byt Zydem!
Borys — A co to Zyd?
Pop — Nigdy nie widziates Zyda? Spéjrz, mam tu kilka rysunkéw. To sa Zydzi!
Borys — Naprawdg? I wszyscy maja rogi?
Pop — Nie! Tylko Zydzi rosyjscy. Niemieccy sa w paski!
Woody Allen, Mitosé i smierc¢
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Wprowadzenie

Do II wojny $wiatowej zyto na terenie naszego kraju ponad trzy milio-
ny Zydéw, co stanowito dziesieé¢ procent ogdtu mieszkancow. Byta to we-
wngetrznie bardzo zréznicowana spotecznosc. O jej trwatej 1 dtugiej obecno-
$ci zaswiadcza nie tylko historia, lecz takze przemozny wptyw, jaki wywar-
fa na nasza literature pigkna. Dzieta Adama Mickiewicza, Brunona Schulza,
Stanistawa Vincenza czy Andrzeja Kusniewicza to tylko kilka przyktadow.
Okupacje przetrwato na ziemiach polskich nie wiecej niz 80 tysiecy Zydow.
Cze$¢ polskich Zydéw ocalata na terenie dwczesnego Zwiazku Sowieckie-
20, a od jesieni 1944 roku wracali oni stopniowo do kraju. Szacuje sig, iz
w potowie 1946 roku na terenach administrowanych przez ,,wladze lubel-
skie” przebywato do 250 tysigcy Zydow. Stanowili oni jedynie czastke po-
pulacji przedwojennej. Wydawac by si¢ moglo, ze wstrzasajace doswiad-
czenia Holokaustu i wspolna okupacyjna trauma wyruguja naroste przez
wieki zespoly Igkow, fobii i resentymentow.

Badacze stosunkéw polsko-zydowskich twierdza, ze stalo si¢ inaczej,
ze pomigdzy obiema spolecznosciami wyrost, wyzszy jeszcze niz przedtem,
mur wzajemnej nieufnoséci. Czy historyczne — obiektywne fakty byly tego
gtéwna przyczyna? Na pewno. W przeswiadczeniu Zydow Polacy uczynili
zbyt malo, by ich ratowac (zostawmy jednak analizy tego faktu history-
kom). Jest rzecza znana, ze nastroje antysemickie odzyly po zakonczeniu
wojny. Na ,stare” klisze natozy¢ si¢ mialy ,nowe” obrazy i wizerunki.
W efekcie tego (i gigboko zakorzenionych antycznych i $redniowiecznych
uprzedzen oraz mitdéw) mogto dochodzi¢ do wielu wystapien antyzydow-
skich, m.in. znanych pogromoéw kieleckiego i krakowskiego. Nasilat si¢
odptyw ludnosci zydowskiej z Polski. Ostatecznie pod koniec lat czterdzies-
tych na ziemiach polskich byto juz tylko nieco ponad 100 tysiecy Zydow.
Polskie spoleczenstwo, pozostajace wciaz pod wplywem przezy¢ martyro-
logicznych, ktére rozwingty w nim odruchy nacjonalizmu ,,mistycznie”
zabarwionego, akceptowato en masse te przeobrazenia. W ciagu zaledwie
kilku lat doszto do zasadniczego przeksztalcenia struktury etnicznej pan-
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stwa polskiego. Ojczyzna wielonarodowosciowa stawata si¢ ojczyzna jed-
nego juz tylko narodu, z ducha piastowskiego, panstwa niemal monolitycz-
nego pod wzgledem narodowym, ktdre nie musi obawiac si¢ wewngtrznych
napigé, separatyzmow, ksenofobii, antysemityzmu. Realia zweryfikowaty
ten fakt!.

Rzeczywistos¢ tutaj opisywana nie ma jednak charakteru stricte histo-
rycznego, cho¢ historyczne odniesienia i watki sa ewidentne i niezbedne
— stanowia wazne tto dla rozwazan socjologicznych?.

Obraz ,,Zyda” w kulturze europejskiej to temat ze wszech miar szeroki.
Dlatego tez $wiadomie zawgzam go do XX wieku, do specyfiki i realiow
polskich (do ich politycznego, kulturowego i religijnego kontekstu). Nalezy
doda¢ z cata moca, iz analizg t¢ prowadzg, jesli moge tak powiedziec, nie
tyle w klasycznym rozumieniu relacji ,,swdj”—,,0bcy”, ile raczej omawiam
proces, ktory nazwatem — od obcosci do symulakrum. Zasadniczym punk-
tem odniesienia jest pytanie — jak spolecznie ksztaltowany byt obraz zy-
dowskiej ,,mniejszosci” w dobie nowoczesnej? Jako miejsce analizy wybra-
tem Polske wraz z jej dominujaca religia. Dlaczego wiec Zydzi stali sie
przedmiotem moich badan?

Przedmiotem moich analiz sa Zydzi dlatego, iz stali si¢ oni, nie tylko
moim zdaniem?, ,,symbolem obco$ci”, $ci$le jednak powiazanym ze spo-
teczenstwem autochtonicznym i jego kultura (,,obcoscia” wpisana w kul-
turg dominujaca). Nie jest to jednak analiza stereotypow i ich empiryczne-
go badania; tu takze, wydaje sig, juz nic nowego powiedzie¢ nie mozna.
Poza tym niepokoi¢ moze jednostronno$¢ schematycznej testomanii, jak
mawiatl Pitirim Sorokin, i uproszczonego empiryzmu w socjologicznych

! Studia z dziejow Zydéw w Polsce; materialy edukacyjne dla szkét Srednich i wyzszych,
Z. Borzyminska, A. Zbikowski, R. Zebrowski (red.), Zydowski Instytut Historyczny, War-
szawa 1995, t. 1-2; Najnowsze dzieje Zydéw w Polsce w zarysie (do 1950 roku), J. Toma-
szewski (red.), Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1993. Ciekawe jest to, iz Holo-
kaust moze si¢ jawi¢ w kulturze ludowej jako zdarzenie mityczne. Patrz: J. Rak, Z. Gregbec-
ka-Cwiek, Kara opatrznosci jako cud, ,Konteksty. Antropologia kultury, etnografia, sztuka”
1998, nr 1.

2 W ksiazce tej niemniej opieram si¢ na trzech historycznych okresach. Opisuje proces
ksztattowania si¢ obrazu ,,Zyda” w dwudziestoleciu miedzywojennym (cho¢ nawiazuje takze
do okresu przetomu XIX i XX wieku); odsytam tez do historycznego okresu Marca’68; konczg
za$ na omoOwieniu przelomu XX i XXI wieku. Sa to okresy wyjatkowe i charakterystyczne
tylko dla Polski.

3 A. Cala, Wizerunek Zyda w polskiej kulturze ludowej, Oficyna Naukowa, Warszawa
2005 (wyd. poprawione). Patrz szczegodlnie rozdzial pierwszy: ,,Obcos¢ jako kategoria kultu-
ry”, s. 13-18.
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badaniach ilo§ciowych. Nie jest to takze socjologiczna czy antropologiczna
analiza etnicznosci i tozsamosci, cho¢ kategorie te sa czgsto przywolywane
i poglebiane. Trudno sobie wyobrazi¢ tego typu analiz¢ bez odwotania si¢ do
nich.

Problem badania obrazu ,,obcego” wiaze si¢ z regutami odsytajacymi
do kontekstu spotecznego w jego interpretacji. Nacisk na kontekst jest
oczywiscie wiodacym watkiem mysli funkcjonalistycznej w antropologii
spotecznej. Jest on takze przewodnim motywem ksiazki. Wedtug funkcjo-
nalizmu kazda instytucja spoteczna jest idealnie dostosowana do swego
kontekstu. A konkret (obraz ,,Zyda”) tutaj rozwazany, co bede starat sie
wykazac, mogg traktowaé jako swoista instytucje. Funkcjonalizm ktadzie
nacisk na to, ze pojecia, kategorie, wyobrazenia, przekonania i spoteczna
wiara nie istnieja w odosobnieniu, ze réznorodne formy Zycia spotecznego
1 kulturowego wspolgraja ze soba i si¢ zazgbiaja. W mojej analizie nie spo-
sob nie odwotywac si¢ do owych konkretnych form. Kontekst bowiem, czy
catos¢ zbiorowych wyobrazen, wspotistnieje z historycznym tworzeniem
sig¢ obrazowych cykli. Temporalne ich funkcjonowanie i podleganie rézno-
rakim fluktuacjom w $wiadomosci zbiorowej stanowi wazny watek ksigzki.
Postrzeganie odmiennej etnicznie grupy (do pewnego momentu jest to gru-
pa realna, realnie istniejaca, pozniej zas istniejaca nominalnie, 1 to przesa-
dza o charakterze analizy!) odzwierciedla niejako obraz ,,obcego” zrodzony
oraz stworzony przez kultur¢ dominujaca, albo raczej przez pewne tenden-
cje w tej kulturze i spoteczenstwie.

Obraz jest budowany na podstawie wertykalno-horyzontalnego i syn-
chroniczno-diachronicznego modelu rzeczywistosci i oddaje nagromadzone
w tradycji oraz schematach ideologicznych wzory postrzegania i wzory
,wierzenia” (tak, wierzenia!) w ,,obcego”. No$nikiem obrazow ,,obcego”
jest kultura dominujaca, ktora ,,szyfruje” je pod postacig mitéw i symboli.
Staram si¢ wigc odpowiedziec¢ takze na pytanie: w jaki sposob obraz ,.kla-
sycznego obcego”, ,,symbolu obcosci” podlega obiektywizacji za posred-
nictwem owych mitow i symboli oraz czy obraz jest ,,wrazliwy” na zmiany
spoteczno-kulturowe, na kryzysy, ktore zachodza w spoteczenstwie, grupie
dominujacej i dominujacej religii? Analizg historyczna musi wigc zastgpi¢
tutaj badanie kontekstu spotecznego. Analiza kultury symbolicznej wsparta
jest analizg socjologii i antropologii jezyka. Kultura bowiem sktada si¢ ze
znaczen i symboli, ktore nie podlegaja bezposredniej obserwacji. Ukryte sa
pod powierzchnia faktow. Dlatego tez do waznych inspiracji muszg tutaj
zaliczy¢ klasyczne juz watki antropologii symbolicznej Victora Turnera
i Mary Douglas. Podkreslaja oni, ze antropolog winien dociera¢ do wyobra-
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zen, jakie ludzie majg o $wiecie, do odkrywania zakrytego, do odtwarzania
myslowego schematu czy modelu $wiata autochtonow. Najwlasciwsza dro-
ga ku temu sa dociekania odstaniajace §wiat ludzki przez badanie symbo-
licznych struktur. Odstanianie wewnetrznej logiki symboli to zasadniczy
cel antropologii. Kategoria czystos$ci i brudu, pomigdzy ktérymi skonstru-
owany jest caly $wiat spotecznych wyobrazen, moze by¢ watkiem wioda-
cym tej ksiazki.

Glowne analizy oparte sa wigc na kategoriach semantycznych, na funk-
cjonowaniu spotecznym tych kategorii i znaczen, ale i na ricoeurowskim
odstanianiu znaczen*. Analizy obrazowania beda si¢ opierac przede wszyst-
kim na uogélnieniu powtarzajacych sig atrybutéw przypisywanych Zydom,
zarowno w formie stereotypéw werbalnych, jak i stereotypoéw literacko
(metaforycznie i metonimicznie) oraz wizualnie wykorzystywanych przez
autoréw i roznorakie ideologie. Analiza obrazu ,,Zyda” obejmowaé bedzie
zatem trzy sfery zasobow kulturowych: tradycje grupy — wzory postrze-
gania obcego etnicznie; paradygmat obcego, schematy ideologiczne (nawy-
kowa etniczno$¢); modulujace obraz elementy tradycji (wszystkie wyrdz-
nione przez Zbigniewa Bokszanskiego®). Te trzy aspekty sa niejako prze-
wodnikiem po catej mej koncepcji. W rezultacie rozwazaniami analityczny-
mi objatem rzeczywistosci: historyczng, antropologiczna, socjologiczna,
semantyczna w poszczegolnych etapach: — zebralem materiaty o charakte-
rze atrybutywnym, to znaczy odznaczajace si¢ wystgpowaniem cech przy-
pisywanych ,,Zydowi” jako kategorii semantycznej; — analizuje wybrane
fragmenty literatury przedmiotu, majac na mysli gtownie réoznorodna, a nie
tylko, jak to si¢ zazwyczaj czyni, nacjonalistyczna publicystyke (ma ona
najwigkszy 1 najszerszy spoteczny oddzwigk), jako no$niki zobiektywizo-
wanych wzordw postrzegania ,,obcych”; — umiejscawiam wzory konstru-
owanego ,,0bcego” w przedziale temporalnym i konfrontuj¢ paradygmat
z dominujacymi tendencjami ideologicznymi w danym okresie; — wyodreb-
niam zasady i prawidia determinujace uaktywnianie si¢ lub supremacje
okreslonego wzoru zawierajacego obraz.

W obrazie tym, ku mojemu zaskoczeniu, istnieje jakas, blizej nieokre-
$lona, forma historycznego odretwienia i kulturowej bezwolnosci. Skupie-
nie na obrazie jest w tym sensie skupieniem na rzeczywistosci. Obraz ten
przerywa ped wydarzen, odsyta do przesztosci, do archetypow (rozdziat II:

4 Mam tutaj na mysli glownie ksiazke Paula Ricoeura Symbolika zta, tham. S. Cichowicz,
M. Ochab, Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa 1986. Hermeneutyk takze opisuje i analizuje
zjawisko ,,nieczystosci”, wazna tutaj kategorig.

3 Z. Bokszanski, Stereotypy a kultura, Wydawnictwo Leopoldinum, Wroctaw 1997.
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»Realno$¢ obrazéw™®). Ten rodzaj suspensu nigdy nie jest ostateczny, po-
niewaz obrazy nie sa samotne i odsylaja jedne do drugich, tak jak symbol
jest zjawiskiem, we wspomnianej powyzej teorii Turnera, ktére na mocy
spotecznej konwencji reprezentuje zjawisko inne. Jedynym przeznaczeniem
obrazu jest wigc inny obraz. Obrazy dopelniaja si¢ i zniewalaja nas. Obraz
1 w powiazaniu z nim: stereotyp, wizerunek, obrazowanie, obiektywizacja,
propaganda, rytual, rytualizacja, mit, symbol wtasnie, nardd, grupa etnicz-
na, symulacja, w koficu symulakrum, kazde z tych poj¢¢ bedzie miato nieco
inne ,,zastosowanie” w poszczegoélnych miejscach, okreslanych temporal-
nie, w zbiorowej §wiadomosci i w ,,toku dziejow”. Staram si¢ wigc w ksiaz-
ce przedstawi¢ pewien rodzaj systemu ,,myS$lenia o $wiecie”, czy pewien
rodzaj wiary spotecznej (okreslenie Stanistawa Ossowskiego). Czyni¢ to
niejako takze w ramach klasycznej socjologii durkheimowskich zbiorowych
wyobrazen. Wiele na pozor przeciwstawnych sobie cech, sprzecznych ideo-
logii, argumentdw, wizji, rojen i urojen bedzie si¢ tutaj zazgbiato, tworzac
pewna zaskakujaca potpourri.

Czy sam nie tworzg stereotypowych konstrukcji? Mam nadziejg, Ze nie,
ze w instancji pierwszej rekonstruujg tylko i analizuj¢ fragment symbolicz-
nej rzeczywistosci ,,myslowej”, nie roszczac sobie pretensji do objecia ana-
liza calej rzeczywistosci. Byloby to zapewne dla niej krzywdzace. Dlatego
tez projektuje pewien rys mentalny, myslg o pewnej tendencji, ktora jest
charakterystyczna dla réznych spotecznych i politycznych opcji 1 z nimi
zwiazanych przestrzeni mysli oraz jednego wymiaru Ko$ciota. Ideologia
(ideologie) ta ma swe zrodto w podsycaniu, w irracjonalnym lgku, wyko-
rzystuje rézne spoleczne fobie, atawizmy, zaszto$ci, fantazmaty. Mozna ja
opisywac¢ z perspektywy braudelowskiego ,,dlugiego trwania”. I tak staram
si¢ to czynié.

Chce rowniez dotrze¢ do najistotniejszych zrodet obrazowania poprzez,
w miar¢ mozliwosci subtelna, ale obiektywna, dekonstrukcje i wskaza¢ za-
réwno na podloze §wiadomos$ciowe, jak i na wzorce pewnych typow argu-
mentacji w publicznych i ,,religijnych” dyskursach. Od tradycyjnego reli-
gijnego podtoza w obrazowaniu ,,innego” §wiata, przez dyskurs nowoczes-
nosci, az po dzisiejszy ,,ponowoczesny’’ sposob jego ujmowania.

¢ Odszukanie tradycji obrazowania w przesztosci jest mozliwe tylko w formie fragmenta-
rycznej. Rozdzial IT ksiazki stanowi probg ukazania genezy zjawiska, bez wdawania si¢ w do-
cickania nad semantyczna ewolucja obrazu ,,Zyda” w Europie. Mnie interesowaty poczatki
obrazowania oraz zebranie tego, co jest echem, odglosem owych pierwocin obrazowego zna-
czenia. Beda to uogodlnienia o charakterze symbolicznym i jezykowym. Tworza one jednak
nieskonczona liczbg wzorow konkretnych.
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Problem tkwi takze w tym, ze obrazy, o ktorych mowig (rozdziat I:
»Socjologiczna potpourri, czyli o konstruowaniu obrazu «innego»/«obce-
go»” — teoretyczne wprowadzenie do zagadnienia), nigdy nie sa wynikiem
dojrzatej i rzeczywistej rozwagi, a traktowane jako fakty spoteczne beda
zawsze przymuszajace, lecz/i wbrew Emilowi Durkheimowi sprowadzalne
do jednostkowych manifestacji, pomimo ze zewngtrzne to jednak swoiscie
uwewngtrznione. Nie sa one takze wiernym odbiciem spotecznej rzeczywi-
stosci, lecz specyficznymi konstrukcjami, jakie sktadaja si¢ na ,,madrosc¢
i wiedzg ludu”. Konstrukcje te staja si¢ czgscig zbiorowej tradycji catych
grup spotecznych, sa w nig wpisane.

Obraz ,,Zyda” odgrywat wazna role w tradycyjnym $wiatopogladzie.
Stanowit integralna czgs$¢ kultury, a i generowat bardzo czgsto niezrozumia-
e, w oderwaniu od kulturowego kontekstu, emocje (czy sama, werbalizo-
wana kategoria ,,Zyd” generuje jakie$ emocje?). Walka o sfery wpltywow
migdzy chrystianizmem a judaizmem wptyngta zapewne na formowanie
sig¢ chrzescijanskiej jednos$ci (rozdziat 1I: ,,Realnos¢ obrazéw”). Jednym
z najistotniejszych dla chrystianizmu elementéw byto obarczenie Zydow
odpowiedzialnoécia za $mieré Boga-cztowieka (choé¢ dla Zydow Jezus
jest postacia drugorzedna). Niewatpliwie posrednim tego skutkiem byto
umiejscowienie tej grupy (Zydow) — jak pisze Alina Cala w ksiazce, ktora
byta pewna inspiracja dla moich analiz — jako jednej z centralnych posta-
ci mitéow. Spowodowato to, ze jej obraz zaczal odgrywac nieposlednia
role w $wiadomosci mas. Zydzi byli postrzegani nie tylko jako jedna
z wielu mniejszos$ci etnicznych, religijnych, lecz stali si¢ ich symbolem,
»klasycznym obcym” (analizuj¢ ten symbol obcosci w fenomenologicz-
nym wymiarze). Tradycja ta osadzata Zyda w konkretnym miejscu spo-
tecznej hierarchii. Pdzniejsze konflikty spoteczne miaty umocowanie
w takim wlaénie ,religijnym” czy pseudoteologicznym obrazie ,,Zy-
dow™’. Nalezy wigc przyjrze¢ si¢ genezie tego obrazu oraz temu, jakie
dyskursy tworzyly obraz, jak si¢ on rozwijat i nawarstwial. Pozniej
oczywiscie trzeba probowa¢ odpowiedzie¢ na pytanie: czy obraz ,,Zyda”
ma jeszcze co$ wspolnego z mniejszoscia etniczna, religijna, czy z re-
aliami w ogodle. Czy moze jest nie tylko symbolem wszystkich ,,innych”/
,»obcych”, ale nadto wygodnie stosowanym symbolem?

Zapewne zrodet generujacych tego typu pytania nalezy szuka¢ w spe-
cyficznej polskiej religijno$ci, szczegdlnie w plebejskiej postaci katolicy-
zmu. Przetrwaly one wieki, przezyty ,,upadek feudalnej struktury stanowej

7 A. Cata, Wizerunek Zyda..., op. cit., s. 15.
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w drugiej potowie XIX wieku, a wplywy takiego sposobu myslenia znalez¢é
mozna niemal do dzi$. Dopiero pojawienie si¢ asymilacji jako zjawiska za-
klocito wizerunek «parcha»™®. ,,Obcy” stat si¢ wewnetrznym, bolacym pro-
blemem. Po chwilowej kulturowej antropofagii musiat nastapic¢ proces an-
tropoemetyczny (rozdziat I11: ,,Struktura obcosci”), a z nim ksztattowaty sig
wszelkie zorganizowane formy wykluczania. Tak wazne tu narracje czysto-
$ci i brudu, ,,$wiata” i ,,anty$wiata” wywodza si¢ od badania kultury ludo-
wej. Wedhug Catej wizerunek Zyda odgrywat wazna role w $wiatopogladzie
ludowym, stanowit integralna czes¢ tej kultury. Zyd skupial na sobie duzo
wigcej emocji niz inne mniejszosci, dzis$ jeszcze realnie istniejace w Polsce.
Tam nalezy szuka¢ modelu obcosci, racjonalizowanego w konstrukcje ob-
razowe w innych sferach: w codziennosci, ,,§wiecie zycia”, ideologii, habi-
tusie, zurbanizowanym i zindustrializowanym S$wiecie. Tak wykraczam
zdecydowanie poza swiat kultury ludowej (przywotujac jednak badania do-
tyczace chocby religijnosci ludowej specyficznie sprzg¢gnigtej z odczuciem
wspolnoty). Po pierwsze dlatego, iz analiz tego zjawiska dokonali juz pol-
scy etnologowie, a po drugie, ich dyskurs mozna rozwina¢ w innym jesz-
cze kierunku. Proponuj¢ wigc inne, analityczne podejsécie do zjawiska ob-
cosci. Poprzez fakt odwotania si¢ do literatury fenomenologicznej, oraz
oczywiscie jej antropologicznej i socjologicznej recepcji, tytulowe zagad-
nienie moze przybra¢ form¢ nowego i nietypowego ujecia.

Wiek XX to takze wick wykluczenia. Niekoniecznie jednak wyklucze-
nie musi wiazac¢ si¢ z opisang juz wielokrotnie dyskryminacja oraz przemo-
ca rozumiang dostownie, jako dazenie do ekspulsji, eliminacji czy ekstermi-
nacji, ale moze taczy¢ si¢ z wyrafinowana przemoca symboliczna, naszpi-
kowana rozmaitymi metaforami i symbolami wykluczenia, egzorcyzmowa-
niem jgzyka, przypisywaniem mu rozmaitych, niemajacych takich odniesien
w jezyku codziennym, znaczen (rozdziaty IV i1V, stanowiace tego egzem-
plifikacjg: ,,Genealogiczne, polityczne i religijne inklinacje obrazu” i ,,So-
cjologia obsesji i reifikacja Zyda, czyli antysemityzm spiskowy”). ,,Stowa
— pisat Victor Klemperer — moga by¢ jak malenkie dawki arszeniku; poty-
kane niezauwazalnie, zdaja si¢ nie powodowac zadnych skutkéw, ale po
pewnym czasie dziatanie trucizny si¢ ujawnia’™. Te profetyczne stowa do-

8 Ibid., s. 17.

° ,,Worte konnen sein wie winzige Arsendosen: sie werden unbemerkt verschluckt, sie
scheinen keine Wirkung zu tun, und nach einiger Zeit ist die Giftwirkung doch da”; V. Klem-
perer, LTI (Lingua Tertii Imperii), Notatnik filologa, tham. M. Stroinska, Polski Fundusz Wy-
dawniczy w Kanadzie, Toronto 1992, s. 23 (to znakomite analizy jgzyka propagandy, jezyka,
ktory odcztowiecza). Warto przywotaé tutaj takze znakomite dzieto V. Klemperera Chce da-
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wodza, ze Zagtada Zydow, jako grupy narodowej, mniejszosci religijnej,
w czasie wojny nie musiala wplyna¢ na przetworzenie obrazu. Rzeczywi-
sto$¢ natomiast ulegta radykalnej zmianie. Obraz pozostat nietknigty! Czy
miejsce Zyda realnego zajat ,,Zyd” nominalny, posta¢ — kategoria pozaem-
piryczna? Postaram si¢ odpowiedzie¢ na to pytanie twierdzaco, czerpiac
obficie z bogatych i roznorakich Zrodet (rozdziat VI: ,,Konsekwencje i sy-
mulacje, czyli antysemityzm platoniczny”).

Mozna powiedzie¢, ze ksigzka ta dotyczy dominujacych wyobrazen
kulturowych na temat Zydéw, niegdy$ wyrazanych wprost, dzi$ ukrytych
pod rzeczywistoscia eufemistycznych systemow i znaczen uogolnionych,
prowadzacych bezposrednio do zjawiska symulacji. Oczywiste jest wobec
tego, ze opisane tutaj wyobrazenia nie sa wpisane w naturg rzeczy, lecz
podlegaja procesowi kulturowej konstrukeji i rekonstruke;ji, ktory jest pro-
cesem temporalnym — i tak bez konca. Obraz ,,Zyda” wypehiajacy realno-
scig pustkg to konkret mocno zakorzeniony w ,.$wiecie zycia” Polaka,
w polskiej kulturze, ksztattowany spotecznie i kulturowo.

skeksk

Wdzigczny jestem za okazana pomoc profesor Marioli Flis, ktora za-
wsze stuzyla mi rada 1 nigdy nie odmowila merytorycznego wsparcia.
Wdzigczny jestem rowniez profesor Ewie Nowickiej i profesorowi Zdzista-
wowi Machowi, recenzentom ksiazki, za cenne krytyczne uwagi i wskaza-
nie innych $ciezek poszukiwan. Niektorymi z nich podazytem. Dzigkuje
doktorowi Rafatowi Kosinskiemu, historykowi, znawcy antyku, za cenne
uwagi dotyczace historycznych kontekstow opisywanych zjawisk oraz dok-
torowi Marcinowi Korzewskiemu, cztowiekowi realnych i madrych kom-
promisow, za nocne i dzienne, dlugie i tworcze rozmowy. Dzigkuje tez Joli,
bez ktorej $wiat mego zycia codziennego nie bytby tym, czym jest! Jej de-
dykuje t¢ ksiazke.

wacé Swiadectwo az do kornca. Dziennik 1933-1945, ttum. A. i A. Klubowie, Universitas, Kra-
kéw 2000 (to bowiem swoista kronika dnia powszedniego przesladowanych niemieckich Zy-
dow. Dzienniki uwazane sa za jeden z najbardziej wstrzasajacych zapisow do$wiadczenia
cztowieka w obliczu katastrofy moralnych podstaw ludzkiej cywilizacji).
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