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mogą powiedzieć o zagranicznych pracownikach naukowych . . 219

7.1. Wprowadzenie . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 219
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nych na temat własnych przełożonych . . . . . . . . . . . . . . . . . 239

7.7. Podsumowanie . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 240

Wnioski. Ku kolejnym badaniom . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 242

Bibliografia . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 249

Spis treści 7




