Rozdzial 1

O opowiadaniu i mysleniu Polski”

1. Kontrowersja

Na tetralogie polska Rymkiewicza sktadaja sie Wieszanie (2007), Kinderszenen
(2008), Samuel Zborowski (2010) i Reytan. Upadek Polski (2013). Kazda z tych
ksigzek, w ktérych autor meandrycznie krazy wokoét konkretnych wydarzen
z historii Rzeczypospolitej, stala sie przedmiotem gwaltownych debat w kraju.
Oprocz literaturoznawcéw i krytykow literackich udziat brali w nich m.in. filozo-
fowie, historycy, politycy, socjologowie i politolodzy’. Warto przytoczy¢ tu stowa
Ryszarda Koziotka z recenzji ostatniego tomu tetralogii. Wedtug badacza Rymkie-
wicz wlasnie za sprawg swojego cyklu, ,wprawiajac wielu ludzi we wicieklos¢,
nadal przez chwile historyczno-filologicznej dtubaninie gwattowno$¢ ulicznej
demonstracji; przypis historyczno-literacki podnoszac do rangi aktu polityczne-
go””. Nie tylko ,wscieklos¢” jednak towarzyszyla recepcji czteroksiegu. Lektura
tetralogii budzita tez podziw — gléwnie wérdd tych odbiorcow, ktérzy podzie-
lali powtarzane przez Rymkiewicza od poczatku lat 90. sady dotyczace kondycji
Rzeczypospolitej po roku 1989. W ich $wietle III RP jawila sie jako twér niesu-
werenny, manipulowany oraz wynarodawiany przez zagraniczne potencje oraz
stuzalcze wobec tych sit ,,postkomunistyczne” krajowe elity’®. Z drugiej strony:
m.in. wlagnie politycznie motywowany sprzeciw wobec Rymkiewiczowskiej
pesymistycznej wykladni sytuacji wspoélczesnych mieszkancoéw Rzeczypospolitej
(wiecej pisalem o tym we wstepie) stanowil nierzadko powdd zajadlej krytyki,

73 Rozdzialy pierwszy i drugi zawierajg zmienione w duzym stopniu i rozszerzone wersje moich
artykuloéw ,,Opowies¢ sig opowiedziala. Tylko to bylo jej i moim celem [...]”. O ,tetralogii polskiej”
Jarostawa Marka Rymkiewicza (,Pamietnik Literacki” 2023, z. 3) i ,,Zdrady metodyzm”. Jarostawa
Marka Rymkiewicza zmagania z widmem nauki (,Tekstualia” 2020, nr 3). Dziekuje Redakcjom
za zgode na ich wykorzystanie.

74 Zob. np. Spor o Rymkiewicza, op. cit., passim.

75 R. Koziotek, Latajqcy kret: Rymkiewicz, krwawy wieszcz, ,Tygodnik Powszechny” 2013, nr 26, s. 7.

76 Zob. np. J.M. Rymkiewicz, Rozmowy polskie..., op. cit.
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ktora towarzyszylta premierom kolejnych toméw prozatorskiego cyklu pisarza™.
To zrozumiala reakcja. W tetralogii przeznaczonej ,,dla milo$nikéw historii ojczy-
stej””® Rymkiewicz nie stronif od — niekiedy aluzyjnych, czasem wprost wyraza-
nych — nawigzan do stanu III RP po 1989 roku. Nawigzania te razem skiadaly
sie na bolesng, zbiezna z tg artykulowang przez pisarza we wzmiankowanych
wywiadach diagnoze kondycji rzekomo pozbawionego suwerennodci kraju. Na
przykiad: ,Zdrajcy sa miedzy nami. [...] Mniej wiecej od trzystu lat””®, pisal,
nawiazujac do Targowicy, Rymkiewicz w Reytanie....

W Wieszaniu autor ukazal insurekcyjne lincze dokonywane rekami stolecznego
»~mottochu” na ,zdradzieckich elitach”, co odebrano jako nawigzanie do braku
radykalnej dekomunizacji Polski po 1989 roku®’. Podjeta na kartach Kinder-
szenen kwestia powstanczej hekatomby roku 1944, ,najwiekszego wydarzenia
w historii Polakéw”#!, odsylala m.in. do probleméw XXI-wiecznych relacji pol-
sko-niemieckich [K, s. 89-82]. Posta¢ Samuela Zborowskiego ukazywana byla
jako wzér polskiego umitowania wolnosci — limitowanej rzekomo w III RP#®2.
Tadeusz Reytan wciela¢ za$ mial wzér ,wiasciwego” sytuowania si¢ jednostki
wzgledem wspolnoty. To znaczy — ideat gotowosci do najwyzszego poswiecenia
za nardd i kraj: ,przestrzen istnieniowa” Polakéw. Jesli doda¢ do tego — takze
zapisane w tetralogii — twierdzenia, w mysl ktérych , masakra” jest ,,ukrytg sitg”
zycia, jego ,napedem” [K, s. 117], nie powinno budzi¢ zdziwienia, ze autor
cyklu, za jego sprawsa, oskarzany byl o kryptofaszyzm, krzewienie kultu krwi,
szowinizm, trybalizm $wiatopogladowy, nihilizm, perwersyjna fascynacje $mier-
cia, nieodpowiedzialno$¢, ,,skandaloholizm”, naiwno$¢, sprzeniewierzanie sie
chrzedcijanskim warto$ciom, poganskie inklinacje®*. Z drugiej strony poete,
jak wiadomo, fetowano jako nieprzejednanego obronce i oredownika polskosci,
przenikliwego mysliciela politycznego i narodowego ,wieszcza”®. W ten spo-
sob ,,polityczne” odczytania zdominowaly — poczatkowo przynajmniej — recepcje

77 Zob. np. Spdr o Rymkiewicza, op. cit.

78 Jak widnieje w odautorskim wprowadzeniu do pierwszej czeéci tetralogii: J.M. Rymkiewicz,
Wieszanie, Sic!, Warszawa 2007, s. 5. Dalej lokalizuj¢ cytaty jako W z numerem strony.

7 J.M. Rymkiewicz, Reytan. Upadek Polski, Sic!, Warszawa 2013, s. 156. Dalej lokalizuj¢ cytaty
bezposrednio w tekscie jako R z numerem strony.

8 Nie odbylo si¢ to bez udzialu samego pisarza, ktéry w jednym z wywiadéw — inna kwestia,
ze udzielonym trzy lata przed premiera Wieszania — stwierdzal np.: ,Aktem zalozycielskim
wolnego panstwa polskiego w roku 1989 powinno by¢ wieszanie na Krakowskim Przedmie-
$ciu w Warszawie [...] — wlasnie to si¢ od nas naszym wrogom nalezalo” (J.M. Rymkiewicz,
C. Michalski, O wieszaniu i Polsce nie dla Polakéw, ,Arcana” 2004, nr 6, s. 9).

81 Zob. J.M. Rymkiewicz, Kinderszenen, Sic!, Warszawa 2008, s. 141. Dalej lokalizuje cytaty bez-
posrednio w tekscie jako K z numerem strony.

82 .M. Rymkiewicz, Samuel Zborowski, Warszawa 2010. Dalej lokalizuje cytaty bezposrednio
w tekscie jako SZ z numerem strony.

8 Zob. np. Spdr o Rymkiewicza, op. cit.

8 Ibidem.
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Rymkiewiczowskiego cyklu. Jednak nie mniej zasadne wydaja sie gtosy, wedtug
ktoérych ,ideologiczne” ujednoznacznianie Rymkiewiczowskiej tetralogii jawito
si¢ jako interpretacyjne naduzycie. Polega¢ miato ono na zapoznaniu , literacko-
§ci” tego pisarstwa; symplifikacji snutych przez autora narracji — utkanych z sieci
heterogenicznych dyskurséw; wreszcie — na lekcewazeniu lub przeoczaniu sygna-
téw ironii. Czynniki te, jak dowodzili m.in. Grzegorz Marzec®, Dorota Wojda®
i Marzena Wozniak-Labieniec?”, dezawuowa¢ lub podwaza¢ mialy polityczne
wykladnie tetralogii jako czytelnej manifestacji okreslonego ideowego stanowiska.
Sam Rymkiewicz, odnoszac sie do konkretnych toméw czteroksiegu w udzie-
lanych wywiadach, wzmagal jeszcze interpretacyjne watpliwo$ci dotyczace ,,zawar-
tego” (?) w tetralogii ,,politycznego przekazu”. Na przyklad, odbierajac Nagrode
Literacka im. Jézefa Mackiewicza (2008) za pierwsza cze$¢ cyklu, mowil:

Ja o tym, ze w czerwcu 1989 roku trzeba bylo powiesi¢ komunistéw na Krakowskim
Przedmiesciu, bo to bytoby dobre dla Polski, czyli dla nas wszystkich, owszem, mysla-
tem, ale dopiero wtedy, kiedy wstawatem od komputera i od swojego pisania. Kiedy
siedziatem przy komputerze, byto mi to kompletnie obojetne. Wieszanie do niczego nie
namawia, do niczego nie wzywa, nie chce na nic mie¢ wplywu. Napisatem Wieszanie,
poniewaz miatlem do opowiedzenia moja opowie$¢. Opowie$¢ chciala sie opowiedzied,
i zeby to osiagna¢, postapila w jedyny mozliwy sposéb — opowies¢ sie opowiedziala.
Tylko to bylo jej i moim celem, to byt méj i mojej opowiesci cel jedyny.®®

Przywolana w cytacie forma ,,opowiesci” wydaje sie kluczowa dla wszystkich
toméw tetralogii. We wstepie do Kinderszenen widnieje zastrzezenie: ,,Moja opo-
wies¢ [...] jest szczatkowa” [K, s. 6]. Samuel Zborowski zostaje nazwany — réw-
niez w odautorskim wprowadzeniu — ,,opowiescig o zyciu” [SZ, s. 5] tytulowej
postaci. Reytan. Upadek Polski — ,,opowiescia o sejmie 1773 roku” [R, s. 6]. Skla-
nia to do namystu nad przyjetg przez Rymkiewicza formg jego prozy. Namyst
ten ma szanse rzuci¢ $wiatlo m.in. na kwesti¢ trafnosci politycznych wykladni
tetralogii polskiej.

8 G. Marzec, Hermeneuta i historia..., op. cit.

8 D. Wojda, Istnienie wedlug Rymkiewicza, ,Pressje” 2007, teka 9; eadem, Potwornos¢ istnienia:
o0 ,Wieszaniu” i innych utworach Jarostawa Marka Rymkiewicza, ,Arcana” 2007, nr 2-3.

8 M. Wozniak-Labieniec, O ,,Wieszaniu” czyli czynnosci gleboko humanistycznej, [w:] Spdr o Rymkiewi-
cza, op. cit. i eadem, Falsyfikat i polskie sny. W odpowiedzi Profesorowi Jackowi Trznadlowi, [w:] Spdr
o0 Rymkiewicza, op. cit.

8 J.M. Rymkiewicz, Miatem do opowiedzenia swojgq opowies¢: Nagroda Literacka im. J. Mackiewicza 2008,
»Arcana” 2009, nr 1, s. 130.
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2. Historiografia a opowie$¢

Przyjeta przez autora formuta opowiesci legitymizuje — typowe dla jego prac pro-
zatorskich — zabiegi pisarskie. Konstrukcja wszystkich czesci tetralogii Iaczy cechy
znane z wczesniejszych ksigzek Rymkiewicza. Miedzy innymi tych, ktére zlozyly
sie na mickiewiczowski cykl Jak bajeczne zurawie..., i encyklopedii po$wieco-
nych Lesmianowi oraz Stowackiemu. Kolejne tomy tetralogii zostaly podzielone
na stosunkowo kroétkie rozdziaty. Ksigzki opatrzono wstepem i, jak w rozpra-
wach naukowych, indeksem cytowanych Zrédel. Prace te stanowia teksty hybry-
dyczne, ,blakajace sie”, stowa samego Rymkiewicza, pomiedzy ré6znymi gatun-
kami literackimi, bliskie formie sylwicznej. Pisarz meandrycznie krazy wokot
wybranych historycznych wydarzen, obficie cytuje i opatruje zsubiektywizowa-
nym komentarzem Zrédiowe podania, snujac przy tym metodologiczne oraz
egzystencjalne rozwazania. Dzieli sie rowniez szczegbétami ,,prywatnego” zycia,
przybliza autorski warsztat oraz feruje mocne historiozoficzne tezy dotyczace ,,pol-
skiego istnienia”. Rymkiewicz-narrator wciela si¢ w tekstach w kolejne (czasem
nakladajace si¢) role-funkcje: pelnego pietyzmu rekonstruktora zdarzen i loséw
(losu) historycznych postaci; literaturoznawcy specjalizujacego sie w dziejach
polskiego romantyzmu; sedziwego poety z ogrodu w Milandéwku; historiozofa
zmierzchajacej wspolczesnej cywilizacji; wreszcie — uczestnika (sic/) dziejowych
wypadkow?®. Zbigniew Przychodniak celnie zauwazyl, ze prozatorskie teksty
Rymkiewicza ,cechuje dygresyjny tok narracji, analityczne opisywanie szczego-
téw zycia codziennego, detalu obyczajowego, topograficznego”:

[P]rzypomina to metode szkoly Annales, cho¢ Rymkiewiczowi chodzi bardziej o sensy
egzystencjalne opisu, o fenomenologiczny oglad rzeczywistosci. Jako historiograficzny
narrator permanentnie miesza punkt widzenia zewnetrzny z optyka wewnetrzna,
przeplata Gennete’owska narracje/sytuacje heterodiegetyczna z narracjag homodiege-
tyczna; przenosi czas opowiadany w czas terazniejszy autora [...].%°

Nie koniec na tym. Autor Zmuta bowiem nie tylko, jak pisal Przychodniak,
przeplatal narracje heterodiegetyczng — wiasciwg np. historykowi piszacemu
o dawnych dziejach - z narracjag homodiegetyczng, a wiec narracja uczestnika
opisywanych zdarzen. Autor Baketa zderzat i spajat obie te perspektywy. ,,Czy
taczenie w osobie historyka-Rymkiewicza cech narratora heterodiegetycznego
i homodiegetycznego mogloby by¢ przypadkiem akceptowalnym przez narrato-
logie jako rodzaj metalepsy, a wiec dopuszczalnego odstepstwa od reguly? Z cala

8 Wyjatek stanowi Kinderszenen, w ktore pisarz wiaczyt partie autobiograficznych (lub przedsta-
wianych jako autobiograficzne) wspomnien z uplywajacego podczas wojny dziecinstwa.

% Z. Przychodniak, Poszukiwania, cierpienia i eksplozje: dwanascie szkicdw postromantycznych, Univer-
sitas, Warszawa 2016, s. 33.
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pewnoscia nie, jako ze istnienie Rymkiewicza w rzeczywistosci, o ktérej opowiada,
jest niesystematyzowana, niewyrazona wprost konsekwencja gry z czasem, jaka
ustawicznie prowadzi w swoich historycznych przedsiewzieciach”®! — pisat stusz-
nie Grzegorz Marzec. Wypracowany przez Rymkiewicza specyficzny rodzaj nar-
racji symultanicznej mozna wigc rozpatrywac jako prowokacje wymierzong m.
in. w teoretyczne zdobycze literaturoznawstwa. Pisarz podejmuje bowiem prébe
nagiecia — nienaruszalnych na pozér — ustalen narratologicznych, dotyczacych
podzialu na homodiegetyczng i heterodiegetyczng perspektywe narracyjna’.

Snujac swoje opowieéci, Rymkiewicz pozostaje tez wierny antyo$wiecenio-
wemu, antyracjonalistycznemu Weltanschauung, wywodzonemu z jednej strony
z tradycji romantycznej, z drugiej za$ z pism m.in. Heideggera, Schopenhau-
era i Nietzschego®. Swiatopoglad taki przejawiat sie juz w jego wczeéniejszych
pracach prozatorskich. W $wietle czteroksiegu , poznajacy rozum”, do czego
odnosze si¢ w kolejnych rozdziatach, ukazywany jest zarazem jako przyczyna
~wieszczonej” przez Rymkiewicza — wyraZnie zainspirowanego pismami autora
Swiata jako woli i przedstawienia — zagtady ludzkiego gatunku (w Wieszaniu), jak
i — tu trop mickiewiczowski — na kartach m.in. Reytana...: narodowej zdrady.
Warto podkresli¢, ze w ujeciu pisarza narodowa zdrada oznacza jednocze$nie
sprzeniewierzenie si¢ mocy ksztaltujacej w znacznej mierze ludzka kondycje.
»Narodowo$¢ ogranicza [...] czlowieczenstwo?” — zapytuje poeta z Milanéwka
pod koniec Reytana..., po czym arbitralnie o§wiadcza: ,,[r]aczej nalezaloby powie-
dzie¢, ze jest jego niezbedna forma” [R, s. 214].

W kontekscie tych ustalen mozna przyjaé, ze decyzja o ,opowiedzeniu”
w tetralogii wybranych wydarzen z historii Polski stanowi akt sprzeciwu wobec
historiografii uprawianej pod auspicjami akademii, bedacej instytucjonalna
emanacjg ratio®. Poglad taki potwierdzaja formutowane w czteroksiegu uwagi
o szkodliwosci naukowych rygoréw - i szerzej: rozumu — dla afirmowanego przez
pisarza za tradycjg romantyczna (a zarazem za pismami chociazby Nietzschego)
zywiolu zycia. Rymkiewiczowskie sprzeniewierzenie si¢ akademickim restrykcjom
dziejopisania oznacza zarazem zwrot ku sposobom przyblizania przeszio$ci wia-
$ciwym dla czaséw poprzedzajacych narodziny ,,dyscypliny” o nazwie historia®.

Stosunki pomiedzy historig, pojmowang jako dyscyplina akademicka a czesto

91 G. Marzec, Hermeneuta i historia..., op. cit., s. 53.

92 Zob. ibidem.

% Jawne i zakamuflowane odwotania do tych filozoféw powracaja regularnie w Rymkiewiczow-
skiej prozie i poezji.

% W przekonujacy sposéb w swojej ksiazce pisal o tym Marzec, zob. G. Marzec, Hermeneuta
i historia..., op. cit.

% Taka intencja zostaje wprost wyrazona we wstepie do Samuela Zborowskiego, w ktérym Rym-
kiewicz zapowiada spisywanie opowiesci ,,0 zyciu Samuela Zborowskiego” za przyktadem
Paprockiego, polskiego heraldyka z przelomu XVI i XVII wieku: SZ, s. 8.
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spontanicznie powstajacymi opowiesciami dotyczacymi przesztosci np. danej
nacji pozostawaly od zawsze napiete. Od zawsze — czyli przynajmniej®® od czasu
narodzin samej ,dyscypliny”?’. Warto w tym miejscu odwola¢ si¢ do ustalen
Haydena White’a, ktéry w jednym ze swoich artykutéw wyktadat:

Jeszcze na poczatku wieku dziewigtnastego [badania historyczne — dop. M.C.] byly
[...] domena amatoréw, dyletantéw, pedagogdw, antykwariuszy, ludzi interesujacych
sig genealogia oraz wyznawcéw roéznych religijnych i politycznych opcji. [...] Profe-
sja historyka stata sie dyscyplina dopiero w dziewietnastym wieku, gdy przeniesiono
ja na uniwersytety i akademie, nadano status ,Wissenschaft”, a ksztaltujace sie pan-
stwa narodowe staly sie jej gtownym sponsorem, jako ze historia $wiadczyta im ustugi,
bez ktoérych te panstwa nie moglyby si¢ obejs¢.?

W tym samym okresie — w XIX wieku — w nowo powstatych instytucjach
akademickich doszto wedlug White’a do oddzielenia w historiografii naukowo
ustalonych ,,faktow” od ,fikcji”. Te ostatnie ekskludowano poza obreb dyscy-
pliny®. Jak zostalo zasygnalizowane w ostatnim cytacie, profesjonalizacja dzie-
jopisarstwa byta zespolona z powstaniem mieszczanskich panstw narodowych.
Stawke stanowito wywiedzione z ,,naukowej” wiedzy o historii uprawomocnienie
trwania ladu panstwowego i przeciwdzialanie ideowemu podglebiu potencjalnych
rewolucji za sprawa napietnowania ,,utopijnego” lub metafizycznego, stowem —
nienaukowego, myslenia dziejow!®. W ramach ,,dyscyplinizacji” w historiografii
nastepowala m.in. ,,deretoryzacja jezyka”!?!, ktérym opisywano przesztos¢. Fakty
mialy przemawiac ,,same za siebie”, bez (para)literackich zabiegéw dziejopisa.
Nastepnie ,,dyscyplinizacja” pociggnela za sobg wykluczenie tematyki metafi-
zycznej, a takze ,desublimacje”.

B 3. Wzniostos¢

9

o

Konflikt ten zarysowywal sie juz znacznie wcze$niej. Jak pisal (powotujac sie na Tukidy-

desa krytyke Herodota) White w swoim artykule Zdarzenie historyczne (ttum. R. Borystawski,

[w:] H. White, Proza historyczna, red. E. Domanska, Universitas, Krakow 2009) - juz w staro-

zytnosci (zob. s. 266).

97 Zob. J. Le Goff, Historia i pamig¢, thum. A. Gronowska, J. Stryjczyk, Wydawnictwa Uniwersytetu
Warszawskiego, Warszawa 2007; K. Pomian, Historia. Nauka wobec pamigci, ttum. H. Abramo-
wicz, J. Pietrzak-Thebault, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin 2006.

% H. White, Literatura a fikcja, ttum. D. Kotodziejczyk, [w:] idem, Proza historyczna, op. cit., s. 80.

% H. White, Fikcjonalnos¢ przedstawieti opartych na faktach, ttum. D. Kolodziejczyk, [w:] idem,
Proza historyczna, op. cit., s. 90-91.

100 'H. White, Polityka interpretacji historycznej, ttum. E. Kledzik (przektad przejrzata E. Domarnska),

[w:] idem, Przeszlos¢ praktyczna, red. E. Domanska, Universitas, Krakéw 2014, s. 151-153.

Teoretycznie, gdyz, jak niestrudzenie w swoich ksigzkach i artykulach wykazywal sam White,

rzeczywista deretoryzacja nie nastepuje nigdy. Innymi stowy, kazdy, nawet najbardziej bezna-

migtny opis historiograficzny konstytuuja zabiegi retoryczne.

10
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Ostatnie okreslenie oznacza ekskluzje wzniostosci. Poddana ,,dyscyplinizacji”
historia miala za zadanie - racjonalnie — objawia¢ tkwiacy w przeszlosci ,sens”.
Ten z kolei legitymizowat docelowo byt mieszczanskiego panstwa narodowego.
Jak twierdzi White, wplywowe teorie wzniostosci Burke’a i Kanta nie podejmo-
waly kwestii wzniostego w ,,bezposrednim odniesieniu do zjawisk historycznych
lub spolecznych”!®2. Filozofowie ci, unikajac w swoich pracach mariazu sfery
sublimity/Erhabene z refleksja nad dziejami, legitymizowali fad nowo powstajacych
wowczas panstw narodowych. Autor Metahistory stawial teze, ze: ,Oswojenie
historii wywolane sttumieniem historycznej wzniosto$ci mozna uzna¢ za wyltaczna
podstawe dumnego dazenia do spotecznej odpowiedzialno$ci w nowozytnych
spoleczenistwach”1%. Za przeciwng stanowisku Burke’a i Kanta White uznat teo-
rie wznioslego stworzona przez Friedricha Schillera. Ten $mialo Iaczyt kategorie
Erhabene z mysleniem o wypadkach przesztoéci. Amerykanski badacz w naste-
pujacy sposéb komentowal rozwazania autora Ody do radosci:

[Schiller — dop. M.C.] zréwnal atrakcyjnosé¢ ,dzikosci i dziwacznoéci natury” i ,,zaj-
mujaca nature”, ktérg mozna odczué, kontemplujac ,,zagadkows anarchie moralnego
$wiata”. Rozwazania o ,.chaosie objawien”, jako wtasnosci ,widowiska” historii,
mogly wytworzy¢ poczucie specyficznie ludzkiej ,wolnosci”, ,historia $wiata” na swdj
sposoéb byta dla niego czyms$ ,,szczytnym”. Schiller wierzyl, ze uczucie wznioslodci
moze przeksztalci¢ ,,samodzielne duchy” tkwigce w rodzaju ludzkim w fundamenty
wiary w wyjatkowa czlowiecza ,,godnos¢”. Wzniostos¢ bowiem stanowila konieczne
»uzupelnienie” piekna, jesli miata ,dopelni¢” , estetyczne wychowanie”. Sam Schiller
polaczyl pojecie wzniostosci historycznej z takim rodzajem jej odbioru, ktéry legi-
tymizowalby calkowicie odmienna [od Kanta i Burke’a, a wiec ,,sprzymierzencéw”
mieszczanskich panstw narodowych — dop. M.C.] polityke.?*

Schillerowskiej intencji legitymizacji tej ,,catkowicie odmiennej polityki”
White upatrywal m.in. w nastepujacym fragmencie Listéw o estetycznym wycho-
waniu czlowieka:

A wiec precz ze zle pojetym oszczedzaniem i ze zniewie$cialym smakiem, ktéry
na powazne oblicze koniecznoéci rzuca zaslone, i azeby zmystom sig¢ przypochlebic¢
ktamliwg harmonie pomiedzy powodzeniem i zaslugg uklada, czego w rzeczywi-
stym $wiecie §ladu nawet nie widno [...]. Do tego poznania pomaga nam straszliwie
szczytny obraz potegi wszystko niszczacej, zndw stwarzajacej i na nowo niszczacej
[...], pomagaja nam patetyczne obrazy walczacej z losem ludzkoéci, niewstrzymanej
ucieczki szczescia, oszukanej wiary, triumfujacej niesprawiedliwos$ci, upadajacej nie-
winnosci, czego wszystkiego zbyt liczne przyktady historia podaje, a co sztuka tra-
giczna, nasladujac nature, przed nasze oczy stawi.'®

102 H. White, Polityka interpretacji historycznej, op. cit., s. 161.

16 Tbidem, s. 168.

104 Thidem, s. 161-162.

105 F Schiller, Fryderyka Szyllera listy o wychowaniu estetyczném czlowieka tudziez Rozprawy o wzniostosci,
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Dookreslajac za$ kategorie ,historycznej” wzniostosci tworcy Zbdjcow i impli-
kowang przez nia historiografie, badacz przytaczal, za Vidal-Naquetem, stowa
Chateaubrianda: ,\W ciszy skrajnej nedzy, gdy jedynym styszalnym dzwigkiem
jest brzek tancuchéw niewolnika i glos donosiciela, gdy wszystko wkolo drzy
przed tyranem i réwnie niebezpieczne, co popa$¢ w jego nietaske, jest zastuzyé
na jego taske, pojawia sie historyk, z misjg pomszczenia ludu”!%.

Co istotne, i co zarazem uprawnia odnoszenie ustalen White’a do prozy
poety z Milanowka!”’, sygnaly wzniostosci, sytuujacej sie na antypodach ratio'®,
ustawicznie powracaja na kartach Rymkiewiczowskiego cyklu. Jarostaw Plucien-
nik w instruktywnej rozprawie Retoryka wzniostosci w dziele literackim wskazywal,
ze literacki dyskurs sublimity/Erhabene bazuje na polaczeniu potencjalnie wznio-
stego obiektu z jezykowym nasladowaniem emocji towarzyszacych obcowaniu
z tym obiektem!®. Jak pisal: ,,Reprezentacja polega na reprezentacji jezyko-
wego zachowania podmiotu podlegajacego emocji”!!. ,Zachowanie” to moze
by¢ ,,reprezentowane” za sprawg ,figur wznioslosci”!!!. Naleza do nich pyta-
nia retoryczne, eksklamacje, apostrofy, enumeracje itd. Ustalenia Pluciennika
z powodzeniem mozna wykorzystaé przy lekturze tetralogii. Rymkiewicz kon-
sekwentnie tematyzuje w niej zjawiska, ktérym mozna przypisa¢ wznioslosé.
Co wiecej — w snutych narracjach taczy je. Za ,zasade” zywiolu Zycia uznaje
budzaca groze wojne omnium contra omnes, masakre. Skupiajac sie na wulkanicz-
nych, np. w Wieszaniu, i, szerzej, eksplozywnych — chociazby w Kinderszenen —
motywach w obrazowaniu dziejéw narodu, mnozy opisy krwawych konflik-
téw, mordow, egzekucji. W kwestii jezykowego ,,nasladowania emocji” (stowa
Pluciennika) towarzyszacych obcowaniu ze wzniostym: Rymkiewicz nie stroni
chociazby od eksklamacji, nagromadzen bliskoznacznych okresleni, poréwnan
czy retorycznych pytan. Dla przykiadu: ,Jakiez to piekno dziwne, tajemnicze,

0 sztuce tragicznéj, o moralnéj korzysci estetycznych obyczajow, ttum. J. Dietrich, Redakcya Biblioteki
Warszawskiéj, Warszawa 1843, s. 187, cyt. za: H. White, Polityka interpretacji..., op. cit., s. 162.
106 H. White, Polityka interpretacji..., op. cit., s. 174.
107 Warto doda¢, ze proza samego Rymkiewicza sytuuje si¢ blisko rozpoznan narratywistow,
w szczegblnosci White’a wtasdnie i Franka Ankersmita. Zwracal na to uwage m.in. Grze-
gorz Marzec.
Zob. np. J. Pluciennik, Retoryka wznioslosci w dziele literackim, Universitas, Krakow 2000.
Do ,przedmiotéw” wywolujacych tematyzowane uczucie naleze¢ maja m.in. wielkie rzeki,
ocean, stonce, ksiezyc, gwiazdy, kratery wulkanéw, burze, dzikie zwierzeta, ogien, wojny,
zarazy, pustynie, przepasci, $mieré. W odniesieniu do wzniostych emocji badacz wskazuje
z kolei na ,intensywne afekty”, takie jak ekstaza, entuzjazm, zachwyt, , przyjemny rodzaj
grozy”, podziw, respekt, oszolomienie, onie$mielenie, trwoga, lek, ,wzniesienie si¢ ponad
wtlasne indywiduum w poczuciu jednoséci ze $wiatem” (ibidem, s. 162).
110 Tbidem, s. 184.
11 Tbidem, s. 166-196.

108

109
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fantasmagoryczne! Nadpalone, dymiace sie koldry, dywany wiszace w poprzek
Krakowskiego Przedmiescia!” [K, s. 62-63]; ,,Co byto dalej? To znaczy, co dzialo
sie dalej z martwym albo pétmartwym kanclerzem [...]?” [SZ, s. 32]; , To wyda-
rzenie — zakladanie szelek i podcigganie kréla na szubienicy (i jeszcze drew-
niane sztuczne zeby wypadajace wtedy z krdlewskiej szczeki) — byloby czyms$
takim, o czym uczylyby si¢ dzieci w naszych szkolach - to byloby co$ w rodzaju
(wydarzenie podobnej wagi) Bitwy pod Grunwaldem, Batorego pod Pskowem,
moze nawet co$§ w rodzaju Chrztu Polski” [W, s. 128].

Rymkiewiczowskie strategie uwznio$lajacego przedstawiania przesziosci
w tetralogii sg liczne i zréznicowane. Styl wypracowany przez poete z Mila-
néwka cechuje mnogos¢ zabiegéw amplifikacyjnych stosowanych w funkcji
uwznio$lajacej!'2. Jak wiadomo, wedtug Kennetha Burke’a ,,ze wszystkich zabie-
goéw retorycznych najbardziej radykalna jest amplifikacja. Jak sie wydaje, obej-
muje ona szeroki zakres $rodkéw. [...] Jako rozszerzenie [...] zwieksza per-
swazyjnos$¢ danej wypowiedzi” — niejednokrotnie dzieki czystej akumulacji
stosowanych zabiegéw!!'’. Istotnym obszarem wykorzystania takich $rodkéw
uwznio$lajacych sa loci communes, ktére gwarantuja porozumienie z audyto-
rium, ukazujac wspoélnote (odbiorcéw) jako juz ustanowiona. Nazywaja jeszcze
raz to, ,,co wiadome i nazwane, by uaktywni¢ okreslone postawy, przywolaé
zwigzane z nimi emocje”!'%. Amplifikacyjna funkcja wykorzystywania toposéw
wyjasnia np. czeste w cyklu odwotlania do spuscizny polskiego romantyzmu
jako do tej, ktoéra najlepiej zinternalizowana zostata przez rodzimg kulture.
Chociazby — w pelnej nawiazan do tworczosci Stowackiego trzeciej czesci tetra-
logii, traktujacej gtéwnie o XVI-wiecznej Polsce, pada réwniez aluzja do pisar-
stwa Mickiewicza. ,Nasz naréd jak lawa”, wtraca Rymkiewicz, by zaraz dopre-
cyzowac: ,Ale to cytat z literatury dziewietnastowiecznej” [SZ, s. 125]. Tej
samej, wypada doda¢, literatury, z ktérej poeta czerpal wznioste, wulkaniczne
motywy np. w Wieszaniu.

Liczba samych amplifikacyjnych technik tworzonych poprzez odpowiednie
zestawienia wyrazéw (addycja okreslen, formy przeczace itd.) i figur (nagro-
madzenie, wyliczenie, antyteza, stopniowanie, ze szczeg6élnym uwzglednieniem
zabiegbéw bezposrednio angazujacych odbiorce: apostrofa, wykrzyknienie, una-
ocznienie, prozopopeja...!!%) jest w zasadzie nieograniczona. Jak wspomnialem,

112 Zob. np. H. Lausberg, Retoryka literacka. Podstawy wiedzy o literaturze, thtum. A. Gorzkowski, kons.
nauk. J. Axer, A. Borowski, M. Cytowska, R. Turasiewicz, Homini, Bydgoszcz 2002, s. 244-248;
M. Barlowska, Amplifikacja retoryczna, [w:] Retoryka, red. M. Bartowska, A. Budzynska-Daca,
P Wilczek, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2008, s. 98-99. Zabiegi te i strategie
tatwo odnalez¢ we wszystkich cze$ciach Rymkiewiczowskiego cyklu.

113 K. Burke, A Rhetoric of Motives, op. cit., s. 69. Ttum. M.C.

114 M. Bartowska, Amplifikacja retoryczna, s. 98-99.

115 Amplifikacyjne techniki dziela si¢ na cztery genera amplificationis: uwypuklenie (incrementum),
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zabiegi takie latwo odnalez¢ we wszystkich cze$ciach Rymkiewiczowskiego
cyklu, czego dowodzg przytoczone juz i kolejne cytaty.

Dlaczego jednak, trzeba zada¢ to pytanie, sposréd wielu konceptualiza-
¢ji wzniostego wtasnie ta pidra autora Zbdjcéw miataby by¢ najblizsza poecie
z Milanéwka i jego historycznym opowiesciom? Uwage zwraca przede wszyst-
kim zbiezno$¢ stanowisk Schillera i Rymkiewicza co do rozpoznania bezsensu
istnienia. Dziko$¢ i dziwaczno$¢ natury, zagadkowa anarchia moralnego $wiata,
chaos objawien, postrzeganie dziejéw jako widowiska — wiekszos¢ z tych okres-
len przytoczonych za niemieckim twoércg przez White’a w jednym z powyzszych
cytatéw koresponduje z Weltanschauung wylaniajacym sie z kart tetralogii. ,,Dobry
obraz, ukazujacy w alegorycznym skrécie, ku czemu zmierza historia — i to nie
tylko polska czy rosyjska; nawet historia catej naszej cywilizacji. Wszyscy, zywi
i zmarli, wylatuja w powietrze, a razem z nimi odlatuja plonace strzepy ich
banknotéw. Miedzy strzepami banknotéw leca strzepy futer z soboli i z pla-
stiku” [SZ, s. 117], zapisuje w Samuelu Zborowskim Rymkiewicz. Nieco dalej,
w tej samej ksiazce, pada stwierdzenie: ,[S]wiat jest w swojej wsobnosci —
uwaga! — niewystawialny, nie-do-wypowiedzenia. Jego niewyslawialna tres¢
(jesli w ogole istnieje) jest ukryta w jego wsobnosci — w jego niewystowieniu”
[SZ, s. 289]. Zycia, pisze Rymkiewicz w Wieszaniu, ,sie nie rozumie, a nawet
nie da sie zrozumie¢, poniewaz jest to co$ kompletnie niezrozumiatego, a wiec
raczej nalezaloby méwié o czyms, co jest nierozumnym i niezrozumiatym (jak
samo zycie) przezywaniem zycia” [W, s. 140]. Ponadto — w odniesieniu do bli-
skosci $wiatopogladow Schillera i autora Zmuta — nalezy wzia¢ pod uwage dtug,
ktéry poeta z Milanéwka swoim pisarstwem zaciaggal u rodzimych twoércow
romantycznych. A przeciez, jak sam Rymkiewicz wyktadat w pracy inaugurujacej
cykl Jak bajeczne zurawie...: ,,U poczatkéw romantyzmu polskiego jest Schiller,
ktérego Mickiewicz czyta w Kownie [...]""6.

Zbieznosé¢ stanowisk obu twoércoéw, autora Zbdjcow i poety z Milanéwka —
chociazby w kwestii chaotycznoéci istnienia — sytuuje ich w opozycji do naukowej

kumulacje (congeries), poréwnanie (comparatio) i domniemanie (ratiotinatio). Pierwsze polega
na rozbudowywaniu, stopniowanym (od najslabszego do najmocniejszego lub odwrotnie)
mnozeniu bliskoznacznych okreslen w ramach opisu danego fenomenu. Congeries oznacza
,rozszerzanie” poszczegdlnych zjawisk przez wykorzystanie ciagu synonimicznych wyrazen.
W ramach comparatio zestawiane sg ze soba rézne zjawiska, w taki sposoéb, ze poréwny-
wany fenomen zyskuje powiekszajace go (lub przeciwnie — pomniejszajace) odniesienie.
Z kolei ratiotinatio jest technikg posrednig. Amplifikacja danego zjawiska sugerowana jest
odbiorcom kontekstowo (np. za sprawg amplifikacji okolicznosci, w ktoérych zjawisko wyste-
puje), zob. H. Lausberg, Retoryka literacka..., op. cit., s. 244-248; M. Bartowska, Amplifikacja
retoryczna, op. cit., s. 102-118. Zob. takze nieco odmienne ujecie technik amplifikacyjnych
w: K. Burke, Tradycyjne zasady retoryki, ttum. K. Biskupski, ,,Pamietnik Literacki” 1977, z. 2,
s. 236-237.
116 1 M. Rymkiewicz, Zmut, Wydawnictwo Sic!, Warszawa 2005, s. 94





