Stowo wstepne

Ksigzka, ktérg oddajemy do rak czytelnika, obejmuje przektad zacho-
wanych dziet i wybranych fragmentéw autorstwa trzech mowcow aten-
skich — Antyfonta, Dejnarchosa i Likurga — oraz towarzyszace mu
wprowadzenia i komentarz. Za podstawe tlumaczenia zachowanych
mow Antyfonta przyjeliSmy najnowsze wydanie autorstwa Mervina Dilt-
sa i Davida Murphy’ego (2018); pomini¢te w nim oratorskie fragmenty
tego mowcy z kolei przetozyliSmy za edycjg Teodora Thalheima (1914);
sofistyczne fragmenty wreszcie, przypisywane niekiedy innemu autoro-
wi o tym samym imieniu (Antyfont Sofista), przettumaczone zostaty na
podstawie opatrzonego wyczerpujacym komentarzem wydania Gerarda
Pendricka (2002). Jedyna zachowana w cato$ci mowa Likurga, Przeciwko
Leokratesowi, a takze fragmenty zaginionych dziet tego autora, przetozone
zostaty na podstawie wydania Nikosa Conomisa (1970). Ten sam uczony
jest rowniez autorem edycji méw i fragmentéw pioéra Dejnarchosa (1975),
ktora postugiwali$my sig, ttumaczac dzieta tego ostatniego. W formie
apendyksow uwzgledniliSmy réwniez wybrane fragmenty autorstwa
dwoch ,,niekanonicznych” méwcow: Demadesa i Democharesa.
Towarzyszacy przektadowi komentarz obejmuje szereg zagadnier, od

probleméw natury tekstualnej, poprzez objasnienia osobliwosci lingwi-
stycznych (zwlaszcza tam, gdzie wymogi polszczyzny wymuszaja dalej
idace odstepstwo od frazeologii tekstu greckiego), az po kwestie histo-
ryczne i literackie. Uwagi poswiecone tym ostatnim zagadnieniom maja
na celu z jednej strony ukazanie warsztatu retorycznego oraz idiolektu
kazdego z ttumaczonych autoréw, z drugiej za§ — kontekstowe umoco-
wanie przedstawianych w jego mowach argumentOw poprzez objasnie-
nie istotnych dla nich probleméw prozopograficznych, spotecznych oraz

-



instytucjonalnych. W komentarzu czytelnik znajdzie rowniez odniesie-
nia do zrédet oraz literatury przedmiotu, na ktérych opieramy dyskusje
pos$wiecong omawianym problemom.

Przektad kazdej mowy — a s3 to wytacznie mowy sagdowe lub styli-
zowane na takie — poprzedzony zostat szczegélowym wprowadzeniem,
w ktérym omawiamy sylwetki stron sporu, istote sprawy, ktorej dotyczy,
jej formalno-prawny charakter oraz zastosowang przez autora strategie re-
toryczng. Kazdemu z trzech méwcow ponadto poswiecone zostaty wpro-
wadzenia obejmujace jego biografie, styl oraz zarys epoki historycznej,
w ktorej tworzyt. Catos¢ wreszcie poprzedzona zostata ogdlnym wpro-
wadzeniem, w ktorym zawarta zostata gars¢ podstawowych informacji
dotyczacych genezy retoryki greckiej, kanonu dziesieciu oratoréw oraz
osobliwosci ateniskiego prawa. Odniesienia do literatury przedmiotu po-
dane zostaty w formacie skroconym; ich petny opis zawiera bibliografia.
Objasnienia pozostatych skrétéow czytelnik znajdzie w poprzedzajacym
bibliografie wykazie.

Niniejsza ksigzka jest efektem studiow, ktére umozliwit nam grant przy-
znany przez Narodowe Centrum Nauki w ramach programu OPUS 6 (2014).
Za trud dogtebnej, a zarazem zyczliwej recenzji jesteSmy niezmiernie
wdzieczni Panu Profesorowi Marianowi Szarmachowi. Podzi¢kowania
kierujemy réwniez do naszych kolezanek i kolegéw z dawnej Katedry
Filologii Klasycznej US, Instytutu Filologii Klasycznej UJ oraz Instytutu
Filozofii U], za nieustanna motywacje do pracy i stworzenie wspaniatych
warunkow do refleksji nad antyczna retoryka i prawem. Szczeg6lne wyra-
zy wdzigczno$ci nalezg sie z naszej strony Pani Doktor Agacie Sowiriskiej,
naszej kolezance z dawnej KFK US, ktora podjeta sie redakcyjnego opra-
cowania catos$ci. Jej cenne spostrzezenia, razem z uwagami Recenzenta,
ocalily nas od wielu btedéw merytorycznych oraz stylistycznych lapsusow.
Wszystkie te, ktére mimo to znalazty sie w ksigzce, pozostang wytacznie
naszg watpliwa zastuga.
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