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Utopie, wizje, legendy, mity, fantazmaty literatury i fantazmaty
idei - to one stanowig osnowe nurtujgcych nas nowozyt-
nych obrazéw Stowianszczyzny.

M. Janion, Niesamowita Stowiatiszczyzna.
Fantazmaty literatury

U Stowian, jak méwilem, instynkt boski, duch, jest w wyzszym
moze stopniu rozwiniety niz u jakiegokolwiek innego ludu; stad
ich sktonnos¢ do wszystkiego, co religijne, co glebokie i wznio-
sle, stad to ustawiczne zapuszczanie si¢ w przeszlo$¢ i w przy-
szto$¢, ta obojetnos¢ dla terazniejszosci. Stowianie majg wiele
imaginacji, ale pod wzgledem rozumu stojg nieskonczenie ni-
zej od ludow germanskich i celtyckich. Lud stowianski nigdy
w masie swej nie drgnie dla jakiego$ systematu filozoficznego;
w historii jego nie dojrzysz ani jednego wielkiego czynu zro-
dzonego z rozmys$lania.

A. Mickiewicz, Literatura stowianska. Kurs trzeci






Wprowadzenie

Odrodzenie narodowe, ktore na gruncie serbskim i chorwackim przebiegato
w odmiennych warunkach kulturowych i politycznych, cho¢ w znacznym stop-
niu podobne pod wzgledem zakreslonych celéw, stanowi wciaz nadzwyczaj in-
spirujace zagadnienie w obrebie badan slawistycznych. Dla Stowian potudnio-
wych wiek XIX, w ktdrym realizowane sg projekty integracyjne i dezintegracyjne
na wielu poziomach: narodowym, kulturowym, literackim, a nawet konfesyj-
nym, jest niezwykle istotnym etapem w formowaniu nowozytnych kultur na-
rodowych. Méwimy bowiem o okresie, w ktérym - z jednej strony — dokonata
sie kodyfikacja i reinterpretacja wczesniejszego dorobku kulturowego, z drugiej
za$ — z chwilg wskazania ,nowego poczatku” zarysowaly si¢ kierunki pozniejsze-
go rozwoju kultur narodowych. Znaczacy wklad w ten skomplikowany przebieg
ksztaltowania fundamentow kultury w Serbii i Chorwacji' wnosi réwniez ogdlne
europejskie ozywienie na gruncie narodowym i kulturowym.

W XIX stuleciu, w ktérym dochodzi do glosu wiele istotnych zjawisk i pro-
cesOw rzutujgcych na pdzniejsze losy Europy, na scene dziejow wchodzg row-
niez male narody i kultury, ktére dotychczas znajdowaly sie niejako poza eu-
ropejska wspdlnotg. Znakiem czasu staly si¢ projekty o zasiegu narodowym,
w ktdérych narodowa i kulturowa wspdlnotowo$¢ istniala jeszcze gtéwnie w wy-
obrazni cztonkéw danego narodu. Wizja wspdlnej przesztosci oraz czesto uto-
pijne marzenia o narodowej jednosci i solidarnoéci inspirowaly artystow oraz
pisarzy w calej Europie’. Prowadzone ozywione dyskusje nad modelem kultu-
ry skierowaly uwage wielu dziataczy, myslicieli czy pisarzy w strone Batkanow

! W tytule i w calej ksigzce uzywamy toponiméw Serbia i Chorwacja w odniesieniu do ziem
zamieszkiwanych w XIX wieku odpowiednio przez Serboéw i Chorwatéw, zdajac sobie sprawe z nie-
adekwatno$ci tych znakow do 6wczesnej sytuacji politycznej, spolecznej i kulturowej. Za ich sto-
sowaniem przemawiaja jednak nie tylko wzgledy praktyczne, pozwalajace unikaé¢ nieporecznego
i malo efektownego nazewnictwa opisowego, ale takze zwyczaj, jaki przyjat si¢ w literaturze przed-
miotu dotyczacej tego okresu. Powolujac si¢ na interesujace ustalenia Macieja Czerwinskiego w tym
zakresie, trzeba zwrdci¢ uwage na fakt, ze znaki Serbia i Chorwacja w odniesieniu do XIX-wiecz-
nych desygnatéw sa wyrazem oswajania obcosci oraz formg rzutowania semiotycznego (semio-
tycznej projekeji znaczenia). Takie zabiegi niosa ze soba oczywiscie okreslone niebezpieczenstwa,
ale stanowig czestg i naturalng praktyke w rdznego rodzaju badaniach. Wiecej na ten temat por.
M. Czerwinski, Rzutowanie semiotyczne, czyli jezykowe oswajanie obcosci w kulturze. Szkic lingwi-
styczno-antropologiczny [w:] Etnolingwistyka. Problemy jezyka i kultury, pod red. ]. Bartminskiego,
t. 25, UMCS, Lublin 2013, s. 251-265.

2 Por. H. Salmi, Europa XIX wieku. Historia kulturowa, przel. A. Szurek, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2010, s. XIV.
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i Potudniowej Stowianszczyzny. Zachodzace tam przemiany kulturowe i poli-
tyczno-spoleczne, czesto o cywilizacyjnym znaczeniu, potwierdzaly, zapowie-
dziang jeszcze pod koniec XVIII wieku przez Johanna Gottfrieda Herdera, ere
Stowian - a wigc okres cywilizacyjnej dominacji narodéw stowianskich w Eu-
ropie. Recepcja idei niemieckiego mysliciela zajmuje wazne miejsce w proce-
sie formowania narodowej kultury i politycznej swiadomosci Stowian i stanowi
istotny impuls w budowaniu oraz wzmacnianiu kulturowej jednosci’. Z tego ideo-
logicznego kontekstu wyrasta rowniez monumentalne i niezwykle oryginalne
pod wzgledem prezentowanych wizji dzielo polskiego romantyzmu, a mianowi-
cie Kurs literatury stowiariskiej (Cours de la littérature slave) Adama Mickiewi-
cza. Wyklady paryskie — wyglaszane w Collége de France od 22 grudnia 1840 do
28 maja 1844 roku - umozliwily popularyzacje problematyki stowianskiej w sro-
dowisku akademickim Europy Zachodniej, przyczyniajac si¢ takze do dyskusji
nad poszczegdlnymi zagadnieniami wsrod stowianskich elit narodowych. Dys-
kusje nad przyszloscia Stowianszczyzny, zwrot ku stowianskiej ludowosci, szu-
kanie europejsko-stowianskich paraleli, polemiki wokoét narodowych kultur czy
wreszcie kariera ,,serbskiej piesni” znaczaco zaznaczyly swoja obecnos¢ w ow-
cze$nie toczonym dyskursie na temat kultury i cywilizacji.

1. Gléwne zalozenia pracy: cele i zakres badan

Przedmiotem niniejszej ksigzki jest analiza dyskurséw kulturowych, z ktérych
wylania si¢ wizja potudniowostowianskiej ,kultury wyobrazo-
nej”. Praca koncentruje si¢ na przedstawieniu projektéw kulturowych stworzo-
nych w pierwszej potowie XIX wieku, a wigc w okresie serbskiego i chorwackiego
odrodzenia narodowego, a poprzez nakreslone lub zasygnalizowane w zakoncze-
niu najwazniejsze pdzniejsze nawigzania i relacje, wprowadza réwniez perspek-
tywe drugiej polowy tamtego stulecia, budujac tym samym niemal cato$ciowy
obraz omawianego okresu.

Gruntowna prezentacja niniejszego problemu wymaga jednak niejedno-
krotnie cofnigcia si¢ do ostatnich lat XVIII wieku, kiedy pojawiaja si¢ pierw-
sze oznaki przemian kulturowych oraz odwolania si¢ do zjawisk i wydarzen
obecnych w drugiej polowie XIX wieku, bedacych ich kontynuacja. Tak $cisle
zarysowane ramy czasoprzestrzenne w kilku fragmentach publikacji wymaga¢
beda poszerzenia i uzupetnienia. Po pierwsze, uczynimy tak, gdy bedziemy kon-
frontowa¢ koncepcje kultury potudniowostowianskiej, rozumianej jako model
wyobrazony, a wigc pewien wyemancypowany konstrukt powstaly w $wia-
domosci mieszkancow zachodniej Europy na podstawie niepelnej, czesto opar-
tej na falszywych przestankach wiedzy na temat Balkanow, z modelem kultury

* Por. J. Babi¢, Johann Gottfried Herder i njegove ideje u juznoslavenskome knjizevnom i kul-
turno-politickom kontekstu 19. stoljeca, Sveuciliste Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku — Filozofski
fakultet, Osijek 2008, s. 250-251.
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stworzonym na terenie Poludniowej Slowianszczyzny, pod wpltywem badz tez
w opozycji do zachodnich koncepcji; perspektywe te na potrzeby niniejszej
ksigzki nazywaé bedziemy skrotowo perspektywa zewnetrzng. Pod
tym pojeciem rozumiemy majacg duze oddzialywanie na Stowian mysl Johanna
Gottfrieda Herdera, a zwlaszcza projekt Mickiewiczowski jako szczegdlng wy-
powiedz romantyka na temat ksztattujacych sie fundamentéw kultur stowian-
skich. Po drugie zas$, wspomnianego uzupelnienia dokonamy w przypadku opi-
su potudniowostowianskiej ,kultury wyobrazonej’, ale takze
w momencie zestawienia dwdch najbardziej interesujacych nas kultur - a wiec
serbskiej i chorwackiej — jako dwdch modeli opozycyjnych - bedzie to zatem
perspektywa wewnetrzna.

Poprzez zderzenie dwdch perspektyw: potudniowej Stowianszczyzny jako
kultury wyobrazonej u Mickiewicza i wyobrazen o wlasnych kulturach
narodowych Serbow i Chorwatéw zamierzamy zatem ukazaé sposoby ksztal-
towania sie konkretnych modeli kultury w pierwszej potowie XIX wieku oraz
przebieg ich formowania i przebudowywania czy tez innymi stowy pragniemy -
w mys$l przyjetej metodologii, a wigc semiotyki kultury (o czym nizej) — znalez¢
reguly semiotyczne, ktére przeksztalcajg rzeczywistos¢ w kulture (w teksty
kultury). Wobec powyzszego naszym nadrzednym zamierzeniem jest odczy-
tanie projektow integracyjnych i dezintegracyjnych w perspektywie zmieniaja-
cych sie punktéw widzenia na zwigzki i podobienstwa oraz réznice i odrebno$é
kultury serbskiej i chorwackiej, a takze krytyczne spojrzenie na ich kontinuum
rozwojowe, poczawszy od ich formowania si¢ w okresie odrodzenia narodowego,
az do — w pracy jedynie zasygnalizowanych - pdzniejszych aktualizacji modeli
kulturowych, powstalych w omawianym okresie.

Nie mniej istotne okaze si¢ wskazanie mozliwosci wplywu projektu Mickie-
wiczowskiego na proces ksztaltowania si¢ serbskiej i chorwackiej kultury, a takze
analiza konkretnych zjawisk, w ktérych ten wplyw jest mozliwy do zaobserwo-
wania. Wprowadzenie tego szerszego, zewnetrznego kontekstu, uwzgledniajace-
go najwazniejsze zjawiska wplywajace na zmiany w pojmowaniu kultury naro-
dowej Stowian potudniowych, pozwoli na ukazanie omawianej problematyki na
tle zaleznos$ci, wzajemnych oddzialywan, a takze alternatywnych — tworzonych
w opozycji do nich - koncepcji. Zestawienie i poréwnanie dwoch modeli kultu-
rowych bedzie wymagalo wykazania réznic i podobienstw miedzy wizjg Mickie-
wicza a projektami potudniowoslowianskimi. Ksigzka stawia zatem niezwykle
istotne - i do tej pory w niewielkim stopniu obecne w refleksji naukowej — pyta-
nie o relacje (i zasadno$¢ badania) Mickiewiczowskiej wizji kultury do procesu
ksztaltowania si¢ XIX-wiecznej kultury serbskiej i chorwackiej.

Realizacja powyzej zarysowanego celu wymaga gruntownego zbadania zré-
del, wpisanych w nie sposobow tworzenia sie i postrzegania kultury, a takze
uporzadkowania jej wizji w serbskich i chorwackich dyskursach w omawianym
okresie. Dokonywa¢ bedziemy tego poprzez lekture tekstéw pisanych, a wigc
literatury pigknej, publicystyki, manifestow programowych (ktore okreslamy
wspolnym mianem tekstow kultury). Nalezy przy tej okazji poczynic kilka
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zastrzezen. Po pierwsze, literature serbska i chorwacka omawianego okresu ce-
chuje ideologizacja i utylitaryzm, po drugie za$, jak wiadomo, literatura byla
wowczas rozumiana znacznie szerzej niz wspolczesnie (obejmowata nie tylko li-
terature pickna, ale takze dziela historiograficzne czy jezykoznawcze) i wreszcie
po trzecie - literatura jest waznym komponentem kultury, do ktorej nalezy jed-
nak nieodzownie doda¢ komponent pozaliteracki (caly czas majac na uwadze, ze
ksztattowal si¢ on w powiazaniu z literaturg badz na jej marginesie).

Wypada w tym miejscu podkresli¢, ze dobor tekstow analizowanych w pracy
nie opiera si¢ na kryteriach poetyki, lecz na ich znaczeniu dla realiéw epoki. In-
nymi stowy, zostaly one wybrane ze wzgledu na ich miejsce w dyskursie o rzeczy-
wisto$ci chorwackiej i serbskiej oraz jej zwiazkach ze sferg wyobrazen zbiorowo-
$ci, postrzegajacej siebie jako nardd i reprezentujacej okreslona kulture. Ksigzka
proponuje zatem - z jednej strony spojrzenie na znane i dobrze opracowane
dzieta, artykuly czy manifesty i odczytanie ich w nowym kluczu, z drugiej nato-
miast — wlaczenie w obreb rekonstruowanych przez nas wizji tekstow nieznajdu-
jacych do tej pory nalezytej uwagi badaczy, tekstow malo, a nawet w ogéle nie-
obecnych w refleksji historycznoliterackiej. Oprocz dziet wyraznie postulujacych
konkretne wizje kultury, takich jak Gorski vijenac Petara II Petrovicia Njegosa,
Smrt Smail-age Cengica Ivana Mazuranicia — by wymienié tylko te powszechnie
uwazane za najwybitniejsze osiggniecia literackie Stowian potudniowych z tego
okresu — nieodzowne stanie si¢ uwzglednienie tekstow, ktore w znaczacy sposob
je dopelniajg, komentujg badZ umozliwiajg wprowadzenie zupelnie nowej per-
spektywy. Tak tez bedzie w przypadku wyktadéw paryskich Mickiewicza, ktére -
jak zobaczymy - rzucaja nowe $wiatto na prezentowane zagadnienia (dodajmy
jednak, ze w kilku miejscach pojawi sie koniecznos¢ wlaczenia w obreb naszych
rozwazan takze innych wypowiedzi Mickiewicza).

Tworzenie XIX-wiecznych wizji kultury, ktore w mniejszym badz wiek-
szym stopniu manifestowaly swoja wyobrazeniowos$¢, odbywalo si¢ na
fundamencie falszywie rozumianej teorii narodu i wspdlnotowego imaginarium.
Plaszczyzne, na ktérej mozliwe byloby zjednoczenie w obrebie jednego narodu,
kultury i literatury upatrywano na poludniu Stowianszczyzny w bliskosci jezy-
kowej. Towarzyszylo temu procesowi niwelowanie réznic o istotnym znaczeniu
dla poczucia oryginalnosci i odmiennosci poszczegolnych kultur potudniowo-
stowianskich i réwnoczesne podkreslanie tego, co wspolne; zespét takich kul-
turowych zabiegdw nalezy uznac za swoistg forme tradycji wynalezio-
nej* Oprdcz szerokich koncepcji integracyjnych realizowanych na plaszczyznie
ponadnarodowej funkcjonowaly (a w pewnej mierze byly one reakcjg na ich
zalozenia) réwniez modele stricte narodowe, w ktorych naczelnym zalozeniem
stawalo sie podkreslanie wlasnej odrebnosci, czesto takze ,wyzszo$ci” wobec
sasiedniej kultury. Wyobrazona, fantazmatyczna w swej formie kulturo-
wa wspolnota (narodowa czy tez ponadnarodowa) lokowata sie zatem miedzy

* Por. E. Hobsbawm, Introduction: Inventing Traditions [w:] Idem, The Invention of Tradition,
Cambridge University Press, Cambridge 1992, s. 1-15.
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wyobrazeniem o niej, literacky iluzjg autoréw a Herderowsko-stowiano-
filskimi koncepcjami, z ktorych wyrastata. Tak zarysowana przestrzen ze wzgle-
du na brak zakorzenienia w éwczesnych realiach polityczno-historycznych byla
warto$ciowana odniesieniami etyczno-moralnymi. Tego typu wartosciowanie
i swoista charakterystyka petnita role substytutu tradycji. Przenosita wspolnote
w sfere idei, ktorej konkretyzacje odnajdziemy w literaturze tego okresu.

Niespotykana wczesniej na taka skale aktywnos¢ poetow, ideologow i dzia-
taczy tego okresu w Serbii i Chorwacji na polu spoteczno-kulturowym i literac-
kim przyczynila si¢ do nadrobienia w tej sferze czesto wielowiekowych op6znien.
Przetomowy moment dziejowy, jaki nastal dla Serbow i Chorwatdw w XIX wieku,
mimo catkowicie odmiennych warunkéw spolecznych i politycznych w jakich
ksztaltowaly sie ich kultury, zaktywizowal ich elity do dziatan na rzecz ustanowie-
nia solidnych podstaw dla narodowego bytu. Wymusil na ksztattujacych si¢ wias-
nie elitach potrzebe zmierzenia sie¢ i przemyslenia dotychczasowej tradycji, stwo-
rzenia podstaw nowozytnych kultur narodowych, a takze nakreslenia mozliwych
drég rozwoju, szans i perspektyw. Kultura i tradycja staly si¢ gwarantem narodo-
wego przetrwania w trudnych okolicznosciach historycznych, wyrazaty zespot
cech wyrézniajacych te narody sposréd innych. Kulture potudniowo-
slowianska, czy tez bedace jej czescia kulture serbska i chorwacka, starano si¢
wynalezé, wymysli¢, wyobrazié, stworzy¢, odtworzy¢ ipoka-
za¢ rodzacej sie¢ nowej Europie.

Fundamentalny dla naszych rozwazan projekt Mickiewiczowski, a wiec
zarowno zawarty w wyktadach paryskich opis literatur i kultur potudniowo-
stowianskich, jak i ogdlne, syntetyczne odniesienia do Slowianszczyzny, wy-
znacza istotne, aktualne woéwczas problemy kultury, ktére réwniez u Serbow
i Chorwatow (cho¢ nie zawsze w reakeji na idee i pomysty Mickiewicza) staly
sie centralnymi pojeciami, wokot ktorych toczyly sie dyskusje zwiazane z kultura
i literaturg. Prelekcje Adama Mickiewicza traktujemy zatem jako punkt wyjscia
w pracy, jak réwniez podstawowy kontekst dla prezentowanych analiz dotycza-
cych kultury serbskiej i chorwackiej. Zamykajg one niejako omawiany przez nas
okres, bedac wlasnie nie do konca zamierzong proba podsumowania dotychcza-
sowego toku rozwojowego kultur poludniowostowianskich, przypomnienia ich
cywilizacyjnych korzeni oraz wskazania przyszlego przeznaczenia.

W nawigzaniu do tych powyzszych wyjasnien, niniejsza ksigzka stawia trzy
zasadnicze tezy, ktorych potwierdzenie na podstawie zgromadzonych materia-
téw jest naszym podstawowym celem. Pierwsza z nich - zaznaczona juz w ty-
tule - sugeruje, ze XIX-wieczng kulture serbska i chorwackg mozna opisa¢ za
pomocg kategorii kultury wyobrazonej. Pojecie to - stanowiace czytel-
ne odniesienie do koncepcji wspdlnoty wyobrazonej stworzonej przez

* Por. B. Anderson, Wspélnoty wyobrazone: rozwazania o Zrédlach i rozprzestrzenianiu sig na-
cjonalizmu, przet. S. Amsterdamski, Fundacja im. Stefana Batorego — Spoleczny Instytut Wydawni-
czy ,Znak’, Warszawa — Krakow 1997.

17



Todorovej Batkany wyobrazone® — odnosi sie do Mickiewiczowskiej wizji kul-
tury potudniowostowianskiej orazdo wyobrazen Serbéw i Chor-
watdw na temat wlasnych kultur narodowych.

Z tezy ta zwigzane jest zagadnienie wielkiego nieporozumienia
w postrzeganiu potudniowostowianskiej kultury, zaréwno przez zachodnig Eu-
rope, jak i samych Serbow i Chorwatdw. Ta skrzywiona, zafalszowana perspek-
tywa polegata na specyficznym, czesto po prostu blednym rozumieniu przez
tych ostatnich podstawowych wyznacznikéw skladajacych si¢ na pojecie kultu-
ry i wspolnoty narodowej. Poszukiwanie mocnego, wspolnego fundamentu or-
ganizujacego narodowe imaginarium za sprawg literackich, fantazmatycznych
wykladni niejednokrotnie wypaczato realne mozliwosci istnienia wspdlnoty,
warunki jej powstania i rozwoju. W przypadku Europy nieporozumienie w po-
strzeganiu Stowian potudniowych wynikato przede wszystkim z niezrozumie-
nia ich kultury, ktéra pomimo znaczacych réznic pomiedzy poszczegdlnymi
narodami, szczycacymi sie swoimi wlasnymi tradycjami, traktowana byta cze-
sto jako monolit. Tak pojetej Potudniowej Stowianszczyznie, ktora byta uwaza-
na za gorsza, zacofang w stosunku do reszty Europy zarzucano, ze cierpi - jak
to okreslit Ivan Colovi¢ - na niedostatek kultury’. Nieporozumienia
rodzity si¢ takze w wyniku sprzecznych, niemajacych nalezytego umocowania
w owczesnej sytuacji politycznej i kulturowej, wizji tworzonych przez Serbow
i Chorwatow, redukujacych, a nawet negujacych cze$¢ wlasnej tradycji i toz-
samosci na rzecz roznorakich projektow (jak iliryzm) czy tez mitéw (mit sto-
wianski). W kontekscie zywotnosci i kontynuacji projektow kulturowych oma-
wianych w pracy, znaczenia nabiera takze spojrzenie na ich p6Zniejsze wzorce
recepcji, stanowigce nie tylko probe ich podsumowania, ale takze krytycznej
oceny.

Druga istotng tezg ksigzki jest mozliwos¢ dwubiegunowego postrzegania zja-
wisk kulturowych na potudniu Stowianszczyzny w opozycji kultura - anty-
kultura® wizja Mickiewicza, zainteresowanego (podobnie jak i przewazajaca
cze$¢ zachodnioeuropejskich animatoréw kultury i myslicieli) ludami znajduja-
cymi si¢ poza zachodnim kregiem cywilizacyjnym, koncentruje sie¢ wokot Ser-
béw i Czarnogdrcdw, a dotyczy tylko w niewielkim stopniu Chorwatéw (co nale-
zy uznac za znaczacy brak). Rowniez podstawowe komponenty kultury serbskiej
i chorwackiej opieraja si¢ na binarnych opozycjach (np. prawostawie i katoli-
cyzm, cyrylica i facinka).

¢ Por.M. Todorova, Batkany wyobrazone, przet. P. Szymor, M. Budzinska, Wydawnictwo Czarne,
Wolowiec 2008.

7 Por. I. Colovi¢, Batkany — terror kultury. Wybdr esejéw, przel. M. Petryniska, Wydawnictwo
Czarne, Wotowiec 2007, s. 5.

8 Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze Jurij Lotman uzywa raczej opozycji kultura i nie-
-kultura, ale na potrzeby niniejszej ksiazce bardziej adekwatnym i pomocnym zestawieniem
wydaje si¢ jednak kultura i antykultura. Za stosowaniem wlasnie takiego ujecia (gtow-
nie w perspektywie wewnetrznej) przemawiala przede wszystkim wyrazniej w nim zaakcentowana
przeciwstawnos¢ obu cztonéw opozycji.
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Trzecia teza dotyczy literatury, ktérg — zgodnie z sugestiami samego Adama
Mickiewicza® - traktujemy jako doskonalg synekdoche narodu i jego kultury. Li-
teratura i towarzyszace jej w omawianym okresie teksty nieliterackie stwarzaja
wizje wspdlnoty: ksigzki i czasopisma byly widomym znakiem istnienia narodu
i jego kultury. Pole literackie porzadkowalo przestrzen narodows, nadawato jej
spojno$¢, wprowadzajac granice miedzy my i oni, oraz proponowalo system
odniesienn pozwalajacych na utrzymanie i umocnienie zbiorowosci skupionej
wokot konkretnego modelu kultury.

2. Metody badawcze

Szeroka i zlozona problematyka pracy, w ktorej znajda si¢ analizy réznorod-
nych tekstow, reprezentujacych roznorakie dyskursy, wymaga przyjecia jako
dominujacej metodologii — uznanej we wspolczesnej nauce i otwierajacej wiele
mozliwosci badawczych - semiotyki kultury w ujeciu gtéwnie Jurija Lotmana®.
Wydaje sie rzeczg naturalng, by badanie serbskiej i chorwackiej kultury XIX
wieku przeprowadzi¢ na tle szeroko pojetego pismiennictwa epoki. Jak zauwaza
Maria Dabrowska-Partyka historia literatury niepostrzezenie przechodzi w histo-
ryczng semiotyke kultury"', gdyz nie sposdéb mowic o literaturze bez odwolania
do szerokiego kontekstu kulturowego, w ktorym literatura powstaje i do ktérego
niewatpliwie si¢ odnosi (i na odwrét: nie mozemy méwic o kulturze bez odwo-
tania si¢ do jej zwiazkow z literaturg). Takie okreslenie metodologiczne wydaje
sie zasadne z co najmniej kilku powodéw. Po pierwsze, pojmowanie kazdego
przejawu kultury jako znaku prowadzi do badan interdyscyplinarnych. Dzieki

° Por. A. Mickiewicz, Literatura stowiariska. Kurs pierwszy [w:] Idem, Dziefa, Wydanie Roczni-
cowe 1798-1998, t. 8, przel. L. Ploszewski, oprac. J. Maslanka, Spétdzielnia Wydawnicza ,,Czytelnik’,
‘Warszawa 1997, s. 20-22.

1" W ksigzce wykorzystujemy rézne prace rosyjskiego semiotyka, zawarte w nastepujacych
zbiorach: J. Lotman, Uniwersum umystu. Semiotyczna teoria kultury, przekl. i przedmowa B. Zyl-
ko, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2008; J. Lotman, Kultura i eksplozja, przekl.
i przedmowa B. Zylko, Paristwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1999; J. Lotman i B. Uspien-
ski, O semiotycznym mechanizmie kultury, przel. J. Faryno [w:] Semiotyka kultury, wyb. i oprac.
E. Janus i M.R. Mayenowa, przedmowa S. Zétkiewski, Paristwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa
1975, s. 177-201. Sposrod wielu cennych opracowan tej wplywowej i popularnej we wspéiczesnych
badaniach literaturo- i kulturoznawczych metodologii, wymieni¢ nalezy przede wszystkim dwie
prace Bogustawa Zytki, zastuzonego ttumacza dziel Jurija Lotmana i cennego badacza jego mysli:
Semiotyka kultury. Szkota tartusko-moskiewska, stowo/obraz terytoria, Gdansk 2009 oraz bedaca jej
kontynuacja: Kultura i znaki. Semiotyka stosowana w szkole tartusko-moskiewskiej, Wydawnictwo
Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2011. Ciekawym komentarzem, cho¢ nieporéwnywalnie skrom-
niejszym, majacym na celu uporzadkowanie szerokich zainteresowan Jurija Lotmana, jest ksigz-
ka Sanji Versi¢ Kultura kao semioticki problem u djelu Jurija Lotmana, Hrvatsko filolosko drustvo,
Zagreb 2004.

"' M. Dabrowska-Partyka, Pochwata wysitkéw nienadaremnych [w:] J. Rapacka, Srédziemno-
morze - Europa Srodkowa — Batkany. Studia z literatur potudniowostowiasiskich, Towarzystwo Auto-
réw i Wydawcow Prac Naukowych Universitas, Krakow 2002, s. 9.

19



metodom semiotycznym, komparatystyka literacka osiagga wielostronnos¢, kto-
ra dzi$ uwazana jest za jeden z podstawowych celow kazdych badan. Po drugie,
semiotyka prowadzi do opracowania jezyka wspolnych znaczen w badaniach
nad literaturg i kulturg. Bytby to zarazem jeden z najciekawszych i obiecujacych
obszaréow studiow komparatystycznych, ktdre statyby sie solidnym fundamen-
tem dla polaczonych badan z zakresu literaturoznawstwa i kulturoznawstwa
oraz umozliwityby poszukiwanie glebszych odniesien na szerszej plaszczyznie
poréwnawczej'>.

Ksiazka - jej zakres tematyczny i badawczy — sytuuje si¢ naturalnie w obrebie
badan komparatystycznych. Nastawienie komparatystyczne wynika po pierwsze
z faktu, ze analizie poddajemy dwie zréznicowane perspektywy, a wiec zewnetrz-
ng i wewnetrzng, a po drugie zas, Ze przedmiotem pracy sg de facto dyskursy
kulturowe, reprezentowane przez rozne teksty, wyrazane przez wielu tworcow
i ideologéw, podlegajace réznorakim wpltywom i przemianom. Stad niejedno-
krotnie pojawia si¢ potrzeba zestawienia, poréwnania.

3. Dotychczasowy stan badan

Ksigzka dotyczy interesujacego, ale wcigz niedostatecznie zbadanego proble-
mu, ktory w obrebie wspotczesnych studiow slawistycznych zajmuje miejsce
szczegdlne ze wzgledu na czesto dzi§ przywolywane na obszarze Poludniowej
Stowianszczyzny idee, wzory i modele kulturowe uksztaltowane w XIX wieku,
a takze toczace si¢ obecnie dyskusje nad ich trwaltoscia i ocena. Dotychczasowe
badania, mimo obecno$ci znaczacych pozycji naswietlajacych niniejsza proble-
matyke w ogolnej perspektywie, koncentrowaly sie na analizach poszczegdlnych
zjawisk i koncepcji, zaniedbujac calosciowe, syntetyczne ujecia, ktore uwzgled-
nialyby zaréwno wzajemne relacje serbsko-chorwackie (ale nie tylko przez pry-
zmat pdzniejszego jugoslawizmu), jak rowniez szerszy kontekst europejski.
Podobnie projekt Mickiewiczowski, zawarty w kursie literatur stowianskich, kto-
ry do dzi$ nie doczekal si¢ nalezytej i gruntownej analizy, nie zostal jak dotad
skonfrontowany z kulturowymi projektami serbskich i chorwackich animatorow
kultury z pierwszej potowy XIX wieku.

Szeroko zarysowana tematyka pracy, uwzgledniajaca problematyke istot-
ng w obrebie badan polonistéw (w zakresie studiéow nad wiekiem XIX w ogole,
wciaz wymagajacych doktadniejszych analiz wykladéw paryskich Mickiewicza®?,

"2 Por. G.M. Vajda, Perspektywy dzisiejszej komparatystyki, przel. B. Janke-Cabanska [w:] An-
tologia zagranicznej komparatystyki literackiej, pod red. H. Janaszek-Ivanickovej, Warszawa 1997,
s. 313.

¥ Wiréd wielu opracowan na temat wykladow paryskich Adama Mickiewicza na szczegolna
uwage zasluguja nastepujace pozycje: H. Batowski, Mickiewicz jako badacz Stowiatiszczyzny, Za-
kfad im. Ossolinskich - Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wroclaw 1956; A. Sikora, Wykta-
dy - préba syntezy [w:] Idem, Postannicy stowa. Hoene-Wrotiski. Towiatiski. Mickiewicz, Pafistwowe
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wplywu polskiego wieszcza, a takze literatury i emigracji polskiej na kraje sto-
wianskie i zachodnioeuropejskie'*) oraz w obrebie badan slawistow (syntezy
uwzgledniajace szerszy kontekst kulturowy w XIX wieku'), jest wyrazem zo-
gniskowanych zainteresowan autora niniejszej ksigzki. Problem konfrontacji
dwoch perspektyw (zewnetrznej i wewnetrznej) w ogladzie kultur potudniowo-
stowianskich, a takze problem mozliwego wplywu Mickiewiczowskiej wizji kul-
tury (miedzy innymi idei cato$ci i miejsca kultur potudniowostowianskich mie-
dzy dwoma ,,$cierajacymi si¢ duchami”: polskim i rosyjskim) pozostaje tematem
otwartym, oferujacym ciekawe i metodologicznie inspirujace perspektywy ba-
dawcze, w zwigzku z czym moze staé si¢ cennym uzupelnieniem w dotychczaso-
wych badaniach.

Problematyka serbskiego i chorwackiego odrodzenia narodowego w XIX
wieku stanowi z perspektywy wspolczesnej refleksji teoretycznej wazny punkt
odniesienia do toczacych si¢ obecnie dyskusji nad ksztaltem narodowej kultu-
ry Serbéw i Chorwatow. Dyskusja ta, podobnie jak wiele opracowan, powiela
jednak liczne stereotypy i mity, ktére czesto znieksztalcajg faktyczny obraz tego
okresu. Proba ich przedstawienia w szerszym konteksécie kulturowym pozwoli
na - naturalnie w ramach zarysowanych zatozen - rekonstrukcje catosciowego
i bardziej doktadnego obrazu tych skomplikowanych projektow.

Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1967; Z. Stefanowska, Legenda stowiariska w prelekcjach pary-
skich [w:] Eadem, Préba zdrowego rozumu. Studia o Mickiewiczu, Panstwowy Instytut Wydawni-
czy, Warszawa 1976; W. Weintraub, Wyktady paryskie - ale jakie?, ,Pamietnik Literacki” 1976, z. 2;
M. Wodzynska, Adam Mickiewicz i romantyczna filozofia historii w Collége de France, Pafistwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1976; B. Dopart, Koncepcja literatury mesjanistycznej w prelek-
cjach paryskich Adama Mickiewicza, ,Ruch Literacki” 1982, z. 5-6; M. Piwinska, Dzieje kultury
polskiej w prelekcjach paryskich [w:] A. Mickiewicz, Prelekcje paryskie. Wybdr, t. 1, Towarzystwo Au-
torow i Wydawcow Prac Naukowych Universitas, Krakow 1997; M. Kuziak, Wielka catosé. Dyskursy
kulturowe Mickiewicza, Wydawnictwo Naukowe Akademii Pomorskiej, Stupsk 2006; M. Kuziak,
O prelekcjach paryskich Adama Mickiewicza, Wydawnictwo Naukowe Akademii Pomorskiej, Stupsk
2007; Prelekcje paryskie Adama Mickiewicza wobec tradycji kultury polskiej i europejskiej. Proba no-
wego spojrzenia, pod red. M. Kalinowskiej, J. Lawskiego i in., Wydawnictwa Uniwersytetu Warszaw-
skiego, Warszawa 2011.

'* Problematyke te poruszajg od strony historycznej prace Leszka Kuka, zwlaszcza za$ ksigzka
Wielka Emigracja a powstanie stowianofilstwa francuskiego: w kregu dziatalnosci Cypriana Rober-
ta, TNT, Torun 1991 oraz Orientacja stowiatiska w mysli politycznej Wielkiej Emigracji (do wybu-
chu wojny krymskiej): geneza, uwarunkowania, podstawowe koncepcje, Wydawnictwo Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika, Torun 1996. Interesujaca pozycja jest takze tom zawierajacy wystapienia wy-
glaszane na (zorganizowanej z okazji 200-letniej rocznicy urodzin polskiego wieszcza) konferencji
w Paryzu w 1998: Le Verbe et I'Histoire. Mickiewicz, la France et IEurope, pod red. F.-X. Coquina
i M. Maslowskiego, Editions de la Maison des sciences de Thomme, Paris 2002.

' Wymienmy prace polskich badaczy, majace charakter syntez (cho¢ w odniesieniu do wybra-
nych zagadnien): M. Bobrownicka, Narkotyk mitu. Szkice o swiadomosci narodowej i kulturowej Sto-
wian Zachodnich i Potudniowych, Towarzystwo Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych Universitas,
Krakow 1995; J. Rapacka, Godzina Herdera: o Serbach, Chorwatach i idei jugostowiatiskiej, Energeia,
Warszawa 1995; M. Dabrowska-Partyka, Swiadectwa i mistyfikacje. Przed i po Jugostawii, Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2003; D. Gil, Prawostawie — Historia — Naréd. Miejsce
kultury duchowej w serbskiej tradycji i wspétczesnosci, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Krakéw 2005; B. Zielinski, Serbska powies¢ historyczna. Studia nad zrédlami, ideami i kierunkami
rozwoju, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 1998.
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4. Kwestie terminologiczne: podstawowe terminy teoretyczne ksiazki

Zgodnie z zalozeniami metodologicznymi, przyjmujemy w niniejszej pracy na-
stepujace pojecia, do ktérych bedziemy sie odwolywaé analizujac teksty (przy-
wolujemy tu, oczywiscie, jedynie najwazniejsze; w ksigzce beda one poglebiane
i konkretyzowane).

Obecng juz w tytule ksigzki poludniowostowianska ,kulture
wyobrazong” rozumiemy jako narracyjny wytwdr wyobrazen. Sformutowa-
nie poludniowostowianska kultura/literatura mie$ci w sobie znaczenie
ideowe (jako wyraz tendencji wspolnotowych) oraz praktyczne (w rozumieniu
serbska i chorwacka), odnosi si¢ takze do Mickiewiczowskiego postrzegania Po-
tudniowych Stowian. Samo za$ pojecie kultury stosujemy w znaczeniu sys-
temu semiotycznego przeksztalcajacego bezposrednie doswiadczenie czlowieka
w systemy znakéw (za pomocy jezyka naturalnego)'. Interesuje nas tutaj takze
aspekt antymodelowy, gdyz to, co nazywamy kulturg, istnieje rowniez poprzez
opozycje. Na tle wszystkiego, co kulturg nie jest, kultura wystepuje jako system
znakowy (por. s. 178). Opozycja ta dostarcza narzedzi badawczych do interpre-
tacji — z jednej strony kultury chorwackiej i serbskiej oraz z drugiej — kultury
potudniowostowianskiej i zachodnioeuropejskiej. Kultura, uczestni-
czac w strukturalnym organizowaniu $wiata, a wigc porzadkowaniu w systemy
zachowan, rytualy i tradycje, ma charakter pamieci zbiorowej i w tym sensie staje
sie niedziedziczng pamiecig spoleczenstwa. Kultura jest generatorem struktural-
nosci - za pomocg jezyka naturalnego, na wzor ktdrego istnieje, przeksztalca za-
mkniety $wiat realiéw w otwarty $wiat imion (por. s. 179).

Niezwykle praktycznym uzupelnieniem semiotycznej definicji kultury jest
pojecie dyskursu rozumianego jako zbior spotecznie usankcjonowanych prak-
tyk wypowiedzeniowych, okreslajgcy zarowno miejsce podmiotu, jak i status rze-
czywistosci’. Kazdy dyskurs (w tym takze kulturowy) zaklada, ze rzeczywistos¢
ma charakter dyskursywny - czyli jest rzeczywistoécig ksztaltowang poprzez
dyskusje, rozmowe; innymi stowy, mozna stwierdzi¢, ze kultura/rzeczywisto$¢
jest wypadkowq réznych wypowiedzi na jej temat (s. 536). Za kluczowy element
dyskursu nalezy uznac¢ jezyk, jako podstawowy czynnik umozliwiajacy przekaz
komunikacyjny, gdyz jak zauwaza wtoski semiotyk — Umberto Eco - kultura jest
cigglym procesem wymiany komunikatow'.

Innym czesto przez nas stosowanym pojeciem bedzie tekst kultu-
ry - termin uzywany przez Jurija Lotmana na okreslenie wszelkich tekstow

' J. Lotman, B. Uspienski, O semiotycznym mechanizmie kultury, s. 179. Dalej odwolania we-
dlug tego wydania (strony podane w nawiasach w tekscie).

7 Por. M.P. Markowski, Badania kulturowe [w:] A. Burzynska, M.P. Markowski, Teorie litera-
tury XX wieku. Podrecznik, Wydawnictwo Znak, Krakéw 2007, s. 536. Dalej odwotania wedlug tego
wydania (strony podane w nawiasach w tekécie). Warto w tym miejscu przywola¢ réwniez ksiazke
Davida Howartha Dyskurs, przel. A. Gasior-Niemiec, Oficyna Naukowa, Warszawa 2008, wprowa-
dzajaca w skomplikowane zagadnienia zwigzane z dyskursem i réznymi sposobami jego rozumienia.

'8 U. Eco, cyt. za: A. Burzynska, Semiotyka [w:] A. Burzynska, M.P. Markowski, op. cit., s. 258.
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pisanych - ale takze gest, styl Zycia czy zachowania'. W niniejszej pracy okres-
lenie to ulegnie zawezeniu do tekstow pisanych: literackich, publicystycznych,
podrozniczych i filozoficznych. Brak ograniczenia jedynie do literatury wynika
ze specyficznego, szerokiego pojecia literatury w tym czasie, a takze z przeswiad-
czenia, ze komponentami kultury oprécz dziet literackich sg takze dzieta innego
rodzaju. O tekécie bedziemy réwniez méwié w przypadku waznych i znaczacych
wydarzen w obrebie kultury.

5. Struktura ksiagzki

Wprowadzenie zarysowuje najwazniejsze kwestie zwigzane z zalozeniami
pracy: cel i zakres badan, zastosowang metodologie, dotychczasowy stan badan,
a takze podstawowe pojecia terminologiczne pojawiajace si¢ w pracy.

Pierwsza cze$¢, zlozona z dwdch rozdzialéw — nakreslajaca punkt wyj-
$cia, jak réwniez zewnetrzny kontekst kulturowy - stanowi rezultat badan nad
zjawiskami i procesami zachodzacymi w europejskiej $wiadomosci na temat
Stowian, ich roli i przeznaczenia na kontynencie. Szczegdlng uwage poswiecimy
odtworzeniu podstawowych ryséw dyskursu slawistycznego®, wraz ze
wskazaniem na znaczenie Johanna Gottfrieda Herdera w ksztaltowaniu sie¢ toz-
samo$ci narodowej i kulturowej Stowian. Na tym tle opisowi i analizie zostanie
poddany przede wszystkim projekt Mickiewiczowski zawarty w wyktadach pa-
ryskich. Obserwacje i wnioski poczynione w tej czesci pracy beda szczegdtowo
omawiane i rozwijane w nastgpnych rozdziatach.

W drugiej czedci pracy interesowaé nas beda kwestie podnoszone przez
tworcow i dzialaczy poludniowoslowianskich na przetomie XVIII i XIX wieku
i w znacznej mierze zapowiadajace zjawiska, ktore w pelnej postaci ukazg sie
w omawianym przez nas okresie. Za zasadnicze wyzwanie, jakie stanowi¢ bedzie
o porzadku naszych rozwazan w tej czesci pracy, uznajemy konieczno$¢ przed-
stawienia réznic w sytuacji politycznej, kulturowej i spotecznej na ziemiach serb-
skich i chorwackich, a takze wskazanie na coraz wyrazniej ksztaltujace si¢ podo-
bienstwa i perspektywy zblizenia miedzy obiema kulturami.

Trzecia - zasadnicza, a zatem takze najobszerniejsza — cze$¢ ksiazki, licza-
ca trzy rozdzialy, podejmuje szczegélowa analize najwazniejszych komponentow
kultury serbskiej i chorwackiej oraz zwigzanych z nimi wybranych zagadnien.
Pierwszy z rozdziatéw dotyczy kwestii jezykowych i literackich. Rozwazania
beda ukierunkowane na zbadanie zaleznosci pomiedzy konkretnym standardem
jezyka a tworzonym na jego bazie piSmiennictwem, a takze na refleksje na te-
mat podstawowych probleméw procesu historycznoliterackiego i jego odniesien
do ogolnego obrazu kultury. Drugi rozdzial, poswiecony zagadnieniom tradycji,

1 Por. J. Lotman, Uniwersum umystu..., s. 69-193.
2 M. Kuziak, O prelekcjach paryskich..., s. 61.

23



omawia najistotniejsze dla éwczesnych dyskursow modele tradycji, zaréwno te
kontynuowane, jak i odrzucone. Oprécz zatem pojawiajacych sie wowczas roz-
nych uje¢ tradycji (na przyktad ludowej), rozwazane beda takze relacje serbsko-
-chorwackie w odniesieniu do tradycji dubrownickiej. Wreszcie w trzecim roz-
dziale poddajemy analizie koncepcje narodowe, jakie pojawialy sie w pierwszej
potowie XIX wieku. Zaczynajac od zagadnien zwigzanych z relacja jednostka -
wspdlnota, rozdziat koncentruje si¢ na badaniu zaleznosci pomiedzy serbskimi
a chorwackimi ideami na plaszczyznie narodowej i wspolnotowej. Wazne stana
sie takze wyraznie sie wtedy zarysowujace kwestie zréznicowania spotecznego
i ich przelozenie na problematyke narodowa.

Uwagi koncowe wprowadzaja w naszg refleksje perspektywe drugiej
potowy XIX wieku, $ledzg najistotniejsze odniesienia oraz nawigzania do modeli,
koncepcji i idei oméwionych w czesci gtownej ksiazki. Akcent zostanie potozony
nie tylko na oceng tych zjawisk, ale takze na ich trwalos¢ i zywotnos¢ w pdzniej-
szych projektach kulturowych.

Niniejsza praca nie pretenduje do miana calosciowej syntezy analizowanej
problematyki, lecz wskazuje na wybrane dziela, twdorcow, zjawiska i procesy istot-
ne z punktu widzenia omawianej przez nas potludniowostowianskiej
»~kultury wyobrazonej” W zaprezentowanych rozwazaniach pragnelismy
zwrdci¢ uwage na znaczenie XIX-wiecznych zjawisk i procesow dla uksztattowa-
nia nowoczesnej kultury serbskiej i chorwackiej, a takze uzupetni¢ dotychczaso-
wa refleksje o nieobecne badz zapomniane konteksty i odniesienia oraz wyzna-
czy¢ nowe perspektywy badawcze.

Sktadam serdeczne podziekowania Pani Profesor Dorocie Gil za okazang zycz-
liwo$¢, zrozumienie, pomoc oraz wartosciowe i inspirujace wskazéwki prze-
kazywane podczas przygotowywania rozprawy doktorskiej bedacej podstawa
niniejszej ksigzki. Na jej ksztalt wplynely rowniez cenne uwagi Recenzentow:
Profesora Aleksandra Naumowa i Profesora Lecha Miodynskiego, ktorym naj-
serdeczniej dzigkuje. Wyrazy wdzigcznosci i uznania nalezg si¢ oczywiscie mojej
Rodzinie, w ktorej zawsze znajdowalem oparcie i spetnienie.



