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Joanna Jurewicz

Wprowadzenie

Jak mysla ludzie z innych kultur? Jak widzg swiat? Jak o nim opowiadaja? A ile
my mozemy pojac z innej kultury? Gdy w rozmowie z kim$ z nieeuropejskie-
go Swiata postugujemy si¢ angielskim — wspotczesng lingua franca — mamy
wrazenie, ze si¢ rozumiemy. I to jest prawda. Ale prawda cze$ciowa. Kazdy
jezyk odzwierciedla sposob myslenia o §wiecie i dziecko uczy si¢ tego myslenia
od malenkos$ci. Staje si¢ ono naturalng czescig jego Swiata. Gdy zaczynamy
mowic po angielsku, wchodzimy — by tak rzec — w buty osoby w jezyku tym
wychowanej. Ale poniewaz myslenie o $wiecie, odziedziczone z jezykiem jest
nieomal wszczepione w nas, mamy wrazenie, ze wszyscy mysla tak samo.
A jednak tak nie jest — i nasz sposob myslenia musi si¢ niejako dostosowaé do
ram mys$lenia po angielsku. Jak do cudzych butow... I cate obszary my$lenia
rozmoOwcow zostaja ukryte czy znieksztalcone w tej rozmowie.

Duzo lepiej jest, jesli jeden z rozmowcoOw zna ojczysty jezyk drugiego.
Jeszcze lepiej, gdy zna jego kulture, a wlasciwie szerzej — tradycje rozumia-
ng tak, jak rozumiat ja Gadamer (1993). To tradycja wyznacza krag naszych
uprzedzen, a zarazem pozwala na ich przekroczenie, zakresla horyzonty, kto-
rych stopienie gwarantuje porozumienie. I to wtasnie taka wiedza o kulturze
powinna cechowa¢ orientalistg.

Niniejsza ksigzka jest zbiorem naukowych artykutdow napisanych przez
doktorantow II i III roku studiow doktoranckich na Wydziale Orientalistycznym
Uniwersytetu Warszawskiego. Autorow laczg dwie rzeczy. Po pierwsze, sg
orientalistami — takimi, jak opisatam przed chwilg. Po drugie, stosujg wspolng
metod¢ badawczg stosowang w badaniach kognitywnych, a §cisle rzecz ujmu-
jac, w lingwistyce kognitywnej. Mozna bowiem powiedzie¢, ze orientalista
to nie tylko badacz, ktéry rozumie doglebnie obca kulture. Orientalista to
humanista — w centrum jego zainteresowan lezy cztowiek jako istota tworzaca
kulture (Geertz 2005 [1973]). W zalezno$ci od swoich szczegotowych zaintere-
sowan orientalista musi by¢ rowniez filozofem, antropologiem, religioznawca,
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kulturoznawcg czy lingwista. Ale u samego podtoza badan orientalistycznych
lezy pytanie, kim jest cztowiek.

Lingwistyka kognitywna to stosunkowo mtoda szkola badawcza, powstata
w drugiej potowie poprzedniego stulecia, a lepiej rzecz ujmujgc — wystartowata
— w chwili wydania ksigzki George’a Lakoffa i Marka Johnsona pt. Metaphors
we live by w 1980 (Lakoff, Johnson 1980). Obecnie jest to wazna czgs¢é nauk
humanistycznych, obejmujgca swoim zasiggiem coraz szersze obszary czlo-
wieczenstwa wyrazajacego si¢ w mysleniu, odczuwaniu, méwieniu i dzialaniu.
Czerpie z dokonan psychologii rozwojowej i kognitywnej, takze z neuronauk,
a wytworzone przez nig metody badania cztowieczenstwa sg znakomitym
narzedziem réwniez dla orientalisty. A moze przede wszystkim dla niego?
Metody kognitywne bowiem poszerzajg jego perspektywy badawcze: wypo-
sazony w catg swoja wiedz¢ o danej kulturze, moze jej uzy¢ niczym soczew-
ki, by dotrze¢ do najglebszych poktadow tego, co ludzkie. W takim ujgciu,
stapiajace si¢ horyzonty obejmujg swym zakresem wszystkich mieszkancow
ziemi, a humanistyka staje si¢ nauka naprawde zastugujaca na t¢ nazwe,
wychodzi bowiem poza zrodta w najwigkszym stopniu dotychczas przez nig
eksplorowane, czyli pochodzace z szeroko rozumianej tradycji europejskiej.

Artykutly prezentowane w tej ksigzce dotykajg réznych aspektow cztowieka
1 wyzyskuja r6zne narzedzia bogatego instrumentarium lingwistyki kognityw-
nej. Naleza do nich przede wszystkim trzy podstawowe modele, pozwalajace
analizowa¢ zalezno$ci pomigdzy mys$leniem a znakiem. Zaktada si¢ tutaj, iz
znaki (werbalne i niewerbalne) wyrazaja myslenie, przy czym, na ogot nie
wprost, a dostowna tre$¢ znaku jest znacznie ubozsza niz jego petne znaczenie,
obecne w zamysle nadawcy i aktywujace si¢ w umysle odbiorcy. Znajomosé
sposobu, w jaki nadawca kategoryzuje $wiat, jest pierwszym fundamentem
zrozumienia nadawanego przez niego znaku zgodnie z jego intencjg. Pro-
ponowane przez lingwistow kognitywnych modele pozwalajg badaczowi na
rekonstrukcje sposobu, w jaki nadawca tworzy znaczaca wypowiedz oraz spo-
sobu, w jaki odbiorca moze ja zrozumie¢. Kolejnym zatozeniem lingwistyki
kognitywnej jest wptyw doswiadczenia, zarowno biologicznego, jak i kultu-
rowego, na myslenie. Dos§wiadczenie rowniez uobecnia w mysleniu i ujawnia
si¢ w tworzonych znakach, a zatem jego znajomos$¢ jest rowniez istotna dla
powyzszej rekonstrukcji.

Stosowane w lingwistyce kognitywnej modele procesow pojeciowych
migdzy mys$la a znakiem to pojeciowa metonimia, pojeciowa metafora oraz
pojeciowy amalgamat. Literatura na ich temat jest bardzo bogatal, ja tutaj

I Podaje tutaj tylko kilka pozycji w jezyku polskim ogdlnie wprowadzajacych w zagadnienia
lingwistyki kognitywnej: Lakoff (2011 [1987]), Koevecses (2011 [2006]), Libura (2010).
Tabakowska (1997, 2004).



Wprowadzenie 9

przedstawi¢ je jedynie w najbardziej podstawowym zarysie. Przede wszyst-
kim, modele te badajg myslenie i znaki, a nie wytgcznie zjawiska jezykowe,
jak moglyby sugerowa¢ nazwy dwoch pierwszych. Metonimia pojeciowa to
model myslenia w obrebie jednego pojecia?, kiedy jaki$ aspekt tego pojecia,
wyrazony w znaku, sprawia, ze zaczynamy mysle¢ o innym jego aspekcie,
lub o catym pojeciu. Na przyktad, gdy jadac szosg, widze¢ znak drogowy ze
skrzyzowanymi nozem i widelcem, mysle o restauracji i o tym, jak bardzo
jestem glodna. Wida¢ w tym przyktadzie dobrze wplyw doswiadczenia w rozu-
mieniu znaku: tradycyjnie w Japonii je si¢ pateczkami, a w Indiach — prawa
rgka, w ogole bez uzycia sztuécow. Mozemy wyobrazi¢ sobie z tatwoscia,
ze taki znak nie miatby sensu w tych panstwach przed czasami globalizacji.
Nikt nie pomys$latby o jedzeniu — juz predzej o Europejczykach w ogole.
Aspekt pojecia wyrazony w znaku nazywany jest no$nikiem metonimicznym,
to, o czym myslimy pod jego wplywem — domeng docelows. Zapisuje si¢ ja
W nastepujacy sposob: NOSNIK METONIMICZNY ZA DOMENE DOCELOWA (SZTUCCE
ZA RESTAURACIE).

Metafora pojeciowa to model myslenia zachodzacy miedzy dwoma poje-
ciami. Kiedy, zblizajac si¢ do trakcji elektrycznej, widz¢ znak trupiej czasz-
ki, wiem, ze grozi mi $miertelne niebezpieczenstwo. Proces mys$lenia jest
tutaj najpierw metonimiczny: pojecie trupiej czaszki kaze mi mysle¢ o catym
koS$ciotrupie na mocy metonimii GLOWA ZA OSOBE3. Natomiast pojecie koscio-
trupa prowadzi mnie do pojecia $mierci na mocy metaforycznego myslenia
o abstrakcyjnych zjawiskach w kategoriach ludzi*. Poj¢cie udzielajgce swoich
kategorii nazywa si¢ domeng zrédtowsa, pojecie pojmowane — domeng doce-
lowa, a sam proces myslenia zapisuje si¢ tak: DOMENA DOCELOWA TO DOMENA
ZRODLOWA, SMIERC TO KOSCIOTRUP.

Amalgamat pojeciowy to jeszcze bardziej ztozone zjawisko mentalne.
Powstaje on wtedy, gdy dochodzi do stopienia dwoch lub wiecej poje¢. Takim
amalgamatem poj¢ciowym jest na przyktad pojecie aniota. Stapia ono aspekty
pojecia ,,cztowiek”, takie jak jego sylwetka oraz zdolnosci psychiczne oraz
aspekty pojecia ,,ptaka” czyli skrzydta i umiejetnos¢ latania. Ceche charakte-
rystyczng amalgamatow stanowi to, ze ich znaczenie jest nowe w stosunku do
poje¢, ktorych aspekty stapiaja. Pojecia udzielajace swoich aspektow musza
mie¢ cokolwiek wspdlnego, choéby to byto podobienstwo bardzo schematycz-

2 Nazywanego wyidealizowanym modelem poznawczym czy domena pojeciows. Dla jasnosci
analizy uzywam tu ogélnego terminu ,,pojgcie”.

3 Dzigki tej samej metonimii rozumiemy, ze np. fotografia paszportowa przedstawia catg osobe.
Jest to realizacja ogdlniejszej metonimii CZESC ZA CALOSC.

4 W rzeczywisto$ci nasza konceptualizacja $mierci w kategoriach ko$ciotrupa jest znacznie
bardziej ztozona, zainteresowanych odsytlam do Fauconnier, Turner (2003: 292-295).
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ne i abstrakcyjne. W wypadku czlowieka i1 ptaka tym, co je faczy jest fakt,
ze poruszajg si¢ samoistnie. W lingwistyce kognitywnej pojecia udzielajgce
swych aspektow nazywane sg przestrzeniami wyj$ciowymi, natomiast to, co
je taczy — przestrzenig generyczng. Podstawowy schemat pojgciowej sieci
prowadzacej do powstania amalgamatu wyglada nastepujaco:

przestrzen generyczna

istota poruszajaca sie samoistnie

przestrzen wyjsciowa 1 przestrzen wyjsciowa 2

cztowiek ptak

amalgamat

aniot

Model sieci pojeciowej pozwala nie tylko zrozumie¢, jak powstajg pojecia,
lecz rowniez, jak one sg rozumiane przez ich tworcow i odbiorcow. Nadawca
bowiem, tworzac amalgamat, zaklada, ze odbiorca aktywuje swoja wiedze
temat cztowieka i ptaka w taki sposob, by amalgamat byt znaczacy. Pojecie
aniota jest tak gleboko zakorzenione w naszym mysleniu, ze wlasciwie nie
uswiadamiamy sobie, iz jest ono wynikiem stopienia. Amalgamaty sa two-
rzone na biezaco w dyskursie kulturowym, a w sztuce nierzadko wymagaja
swiadomego wysitku odbiorcy, aby pojac¢ ich znaczenie.

Na poziomie neuronalnym omdwione powyzej sposoby myslenia sg row-
noczesng aktywacja grup neuronow>. Oznacza to, ze gdy relacje migdzy nimi
zostang przez mozg wypracowane, zachodza one bez udzialu naszej woli
i $wiadomosci, wlasciwie automatycznie. Pozwala to na zalozenie, ze umie-
jetnos¢ myslenia metonimia, metaforg i tworzenia amalgamatow jest wspolna
wszystkim ludziom. Tres$¢, jaka one niosa 1 znaki, w jakich si¢ one wyrazaja,
bedg si¢ r6zni¢ — nie tylko miedzy catymi kulturami, lecz czesto miedzy
dwojgiem bliskich sobie ludzi.

5 Np. patrz Feldman (2006).



Wprowadzenie 11

* % %

Niniejsza ksigzka rozpoczyna si¢ artykulem Sary Manasterskiej (Wszystkie
szarosci nieba. O kolorach kognitywnie). Omawia ona jeden z kluczowych pro-
blemoéw, bedacy przedmiotem badan kognitywnych, mianowicie relacje miedzy
pojeciem, jego jezykowa realizacjg i zdolnoscia do rozpoznawania obiektow
przy braku ich nazwy w danym jezyku. Przyktadem przez nig analizowanym
jest problem rozpoznawania koloru niebieskiego przez uzytkownikow jezyka
akadyjskiego w starozytnej Mezopotamii. Autora dowodzi, ze brak konkretnej
nazwy tego koloru nie oznacza braku zdolnosci jego rozpoznawania. Analiza
Manasterskiej wpisuje si¢ w ogdlniejsze badania nad kategoryzacja i sposo-
bami jej rozumienia.

Dla pigciu nastepnych artykutéw materiatem zrodtowym sg teksty. Juz
sama ich roznorodno$¢ $wiadczy o potencjale narzedzi kognitywnych, gdy
stosowane sg one w orientalistyce. Izabela Romanczuk (Kognitywny obraz
kobiety w przystowiach suahili) rekonstruuje — na podstawie wybranych przy-
stow kultury Suahili — sposdb myslenia o kobiecie w tych przystowiach si¢
ujawniajacy. Tak rekonstruowany obraz mentalny danego zjawiska rzeczywi-
sto$ci nazywany jest w lingwistyce kognitywnej roznie®, Romanczuk uzywa
terminu ,,wyidealizowany model poznawczy” zaproponowanego przez Lakoffa
(2011 [1987]). Sa to ustrukturyzowane catosci porzadkujace nasza wiedze
i doswiadczenie. Gtéwnymi narzgdziami badawczymi sa metonimia i metafora
pojeciowa.

Pozostata czworka autoréw badajacych teksty stosuje réwniez model
amalgamatu pojeciowego. Artykut Marii Piotrowskiej (Koty, hurysy i ujamaa.
Kognitywna analiza humoru w dramacie Farouka Topana ,, Aliyeonja pepo”),
pozostaje — jesli chodzi o zrodta — w kregu literatury suahili, jednakze bierze
ona na warsztat zupelie odmienng tworczos¢ niz przystowia, a mianowicie
wspoélczesny dramat Farouka Topana, pisarza i naukowca, pt. Aliyeonja peopo
(Ten, ktory zasmakowal nieba). Zastosowana metodologia kognitywna, przede
wszystkim amalgamat pojeciowy, pozwala jej na wnikliwg analize humoru —
jednego z trudniejszych zjawisk w badaniach miedzykulturowych. Jak pisze
sama Autorka, narzedzie to umozliwilo jej przedstawienie, w jaki sposob Topan
przywotuje elementy wlasnej kultury, w jaki sposob je przeksztatca, zaburzajac
logike zdarzen czy hierarchi¢ postaci oraz, co najwazniejsze, dlaczego takie
wlasnie przywotania sg dla odbiorcow zabawne.

Materialem zrodtowym dla analizy Aleksandra Farutina (Amalgamaty poje-
ciowe jako srodek tworzenia rzeczywistosci eschatologicznej w Qumran na

6 Sposob, w jaki sposob myslenia o danym desygnacie wyraza si¢ w jezyku jest roOwniez
ujmowany w teorii jezykowego obrazu $wiata (JOS), patrz Bartminski (1999, 2009).
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przyktadzie , Reguly Wojny”) jest ,,Reguta Wojny”, zachowana wsrod tzw.
rekopiséw z Qumran (IIT w. p.n.e.—I w. n.e.). Farutin analizuje sposéb, w jaki
autor ,,Reguly wojny” przedstawia wlasng wspdlnote jako przedstawicieli
catego Izraela walczacych z wrogiem w ostatecznej wojnie, majacej wymiar
eschatologiczny. Zastosowanie kognitywnych narzedzi unaocznia mechanizmy
budowania znaczenia w sposob implicytny, poprzez manipulacje tekstem i kon-
tekstem 1 pozwala na ich precyzyjne opisanie. ,,Reguta Wojny” jest tekstem
takze ideologicznym, majacym na celu wptyna¢ na przekonania odbiorcow
do nowego rozumienia ich wiasnej wspdlnoty. Zastosowanie modelu amalga-
matu pojeciowego pozwala rowniez odtworzy¢ mozliwy sposéb rozumienia
odbiorcéw 1 zrozumie¢ sile perswazyjng tekstu.

Nastepny artykul, dla ktorego zrodlem jest tekst, to Kognitywna analiza
opisu zmierzchu we fragmencie ,,Sklepow cynamonowych” Brunona Schulza
(Zofia Jakubéw). Trudno Brunona Schulza uzna¢ za artyst¢ nalezacego bez-
posrednio do kregu kulturowego badanego przez orientalistow. Jednakze jego
tworczos¢ literacka wskazuje na liczne inspiracje plynace z tradycji zydow-
skiej, tekstow kabalistycznych, hagad, midraszy i przypomina wiele utworow
z tego kregu. Teksty tego rodzaju sg w najwyzszym stopniu polisemantyczne,
nierzadko na poziomie cato§ciowego znaczenia, kiedy odbiorca ma — w zamy-
sle tworcy — aktywowac jednoczesnie wiele spojnych wewnetrznie warstw
znaczeniowych. Jakubow ukazuje, ze narzedzia kognitywne znakomicie nadaja
si¢ do analitycznego badania i ujecia takiej wlasnie tworczosci. Stosuje ona
nie tylko amalgamaty pojeciowe, lecz rowniez narzgdzia poetyki kognitywne;,
takie jak figura i tlo (trajektor i landmark, Stockwell 2006 [2002]).

Pawel Szczap, autor ostatniego artykutu, dla ktérego zrédlem jest tekst
(Wizerunek Chinczykow w mongolskim utworze hip-hopowym ,, Chudzaa™),
bierze na warsztat hip-hopowy utwor utanbatorskiego rapera Gee, niezwykle
popularnego we wspotczesnej Mongolii. Ukazujac ztozone historyczne rela-
cje pomiedzy Mongolig i Chinami, omawia zrodta negatywnego stereotypu
Chinczykow w kulturze mongolskiej, wynikajacego z poczucia nizszosci.
Istotng role w tym procesie odgrywa myS$lenie metonimiczne. Na jego bazie
powstajg uproszczenia, ktore sg przekonywajace dla spoteczno$ci mongolskiej
i chetnie przez nig przyjmowane jako faktyczny opis ,,wszystkiego, co chin-
skie”. Poniewaz rap zyje, kiedy jest wykonywany, Szczap poddaje rowniez
kognitywnej analizie wideoklip. Pozornie jego tres¢ niewiele ma wspodlnego
ze melo-recytowanym tekstem, jednakze catos¢ tworzy w umysle pojeciowy
amalgamat, oczywisty dla kazdego mongolskiego odbiorcy, umacniajacy jego
anty-chinskie przekonania i Igki.

Kolejne cztery artykuty analizujg tworczo$¢, dla ktorej najwazniejszym
no$nikiem jest obraz, cho¢ tekst rowniez odgrywa istotng role. Sg to: oktadka
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egipskiego czasopisma (Edyta Wolny: Bogactwo semantyczne jednej z oktadek
czasopisma Hurrijati w analizie kognitywney), rysunek satyryczny z Hongkongu
(Katarzyna Guillon: Metonimie i amalgamaty w chinskiej karykaturze politycz-
nej na przyktadzie Anty-Occupy Central), mongolski mem (Anna Dolega: Jak
by¢ cool — kognitywna analiza mema z mysliwym, ktory jest cool) oraz izra-
elski plakat propagandowy sprzed 1948 roku (Anna Klingofer-Szostakowska:
Analiza kognitywna obrazu zydowskiego pioniera w propagandzie syjonistycz-
nej na przyktadzie plakatu Franza Krausza ,,Syjonistyczny pionier”). Autorki
wykorzystuja wszystkie trzy modele analityczne, zaproponowane w lingwistyce
kognitywnej (Anna Dolega uzupetia dodatkowo analiz¢ o narz¢dzia semiotyki
logicznej), ukazujagc w ten sposob ztozonos¢ mechanizmdéw rozumienia takich
no$nikéw informacji, jak obrazy. To, co dla odbiorcy osadzonego w danej
kulturze, zachodzi w ulamku sekundy, jest wieloetapowym procesem, odwo-
hujacym si¢ do szerokiego kontekstu kulturowego i historycznego. Mozna
powiedzie¢, ze odbiorca z zewnatrz widzi po prostu usmiechniete dziecko,
grupke ludzi z transparentem, me¢zczyzne na koniu oraz rolnika orzacego pole.
Przekaz jezykowy, nawet jesli jest po angielsku, wyjasnia niewiele albo nic.
Wobec tego ubostwa semantycznego, trudno oczekiwac, by wysilek auto-
row zostal doceniony tak, jak na to zastuzyli, juz nie méwigc o zrozumieniu
ich przekazu. Aby uchwyci¢, o co im rzeczywiscie chodzito, nie wystarczy
znajomos¢ danej kultury, cho¢ ona jest tu niezbedna. Autorki, dzigki zasto-
sowaniu narzedzi kognitywnych, pokazuja etapy procesu rozumienia i ich
wzajemne powigzania. I pokazujg tez, jak niewiele informacji znajduje si¢
w samych znakach, jesli rozpatrywatoby si¢ je w izolacji, wyrwane z kultu-
rowego kontekstu — ich pelne znaczenie realizuje si¢ dynamicznie, w zlozonej
pracy umyshu.

Ostatnie dwa artykuly podejmuja analiz¢ kognitywng jeszcze w odmienny
sposob. Artykut Ahmadu Shehu (Body part terms as sources of spatial markers
in Fulfulde and Hausa) pokazuje przydatno$¢ narzedzi kognitywnych w ana-
lizie zjawiska gramatykalizacji, czyli procesu, w ktorym formy leksykalne
stajg gramatycznymi, na przykladzie afrykanskich jezykow Fulfude 1 Hausa.
Zgodnie z zatozeniami lingwistyki kognitywnej, zjawiska gramatyczne row-
niez s3 znaczace i motywowane do$wiadczeniem i odzwierciedlaja my$lenie
jego uzytkownikow o §wiecie. Shehu analizuje sposob, w jaki nazwy czesci
ciata stajg si¢ formami gramatycznymi, pozwalajagcymi na wyrazenie orientacji
przestrzennej, zwrotno$ci oraz liczby. Wyjasnia to modelem antropocentrycz-
nym, w ktérym cztowiek — jako postrzegajacy podmiot — umieszcza siebie
w centrum $wiata 1 pojmuje zjawiska z tej perspektywy. Powszechne zjawi-
sko antropomorfizacji (metafora OBIEKT/SIEA TO CZLOWIEK) jest wynikiem tej
perspektywy. Polskie wyrazenia ,,u stop gory” czy ,,czoto pochodu” moga
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shuzy¢ jako przyktady jezykowych realizacji tego metaforycznego myslenia,
wszelako, w jezykach badanych przez Shehu, proces ten idzie znacznie dale;.

Zrédtem dla ostatniego artykutu autorstwa Viaéeslava Cerneva jest rowniez
tekst (Swiat osoby gluchoniewidomej w swietle pryncypiow jezykoznawstwa
kognitywnego), wszelako przedmiotem badan staje si¢ tutaj opis sposobu, w jaki
osoba gluchoniewidoma rozumie $wiat. Dokonana przez niego analiza — w pew-
nym sensie moze najdobitniej — ukazuje przydatnos¢ narzedzi kognitywnych
w analizie ludzkiego rozumienia. Gtéwnym narzedziem stosowanym przez Cer-
neva jest metonimia poj¢ciowa. Okazuje si¢, ze najwigksza réznica w procesie
rozumienia $wiata miedzy osobami widzaco-styszacymi a gtuchoniewidomymi
lezy w doborze nosnika metonimicznego. W wypadku tych ostatnich nie moze
to by¢ znak audiowizualny — nosnikiem staje si¢ zapach, ruch powietrza, zmiana
jego temperatury. Natomiast calo§¢ metonimicznego procesu poznawczego jest
taka sama, a wnioski, do jakich dochodzi osoba gluchoniewidoma, sa rownie
trafne jak te, do ktorych dochodzg osoby widzaco-styszace.

* % %

W swojej Historii filozofii Tatarkiewicz napisat o Heideggerze: ,,Pisat dzi-
wacznie, ciemno, odrazajaco” (1983, IIl: 347). Wydaje mi si¢, ze to zdanie
dobrze ilustruje reakcj¢ cztowieka na sytuacje, w ktorej styka si¢ z niezrozu-
mialym dla niego znakiem — tekstem, obrazem, zapachem...

Narzedzia kognitywne — jako narz¢dzia naukowe — cechujg si¢ intersu-
biektywnos$cig. Kazdy zatem badacz moze je stosowac, kazdy moze réwniez
sprawdzi¢ logike argumentu danego wywodu i jego spdjnos¢. Modele wypra-
cowane przez lingwistyke kognitywng ukazujg racjonalng strukture procesu,
zas$wiadczong nawet w utworach poetyckich. Pozwalajg one zatem na intelek-
tualng 1 $wiadomg rekonstrukcje tego, co uczestnik danej kultury czyni nie-
swiadomie. Oczywiscie, punktem wyjscia jest dogtebna tej kultury znajomosé.

Nie ulega zarazem watpliwosci, ze narz¢dzia kognitywne nie dajg gwa-
rancji, iz badana tworczo$¢ wywrze badacza ten sam psychiczny wplyw, jak
na tych, w ktorych kulturze jest tworzona. Badacz nie musi — a nawet nie
powinien — uwierzy¢, ze jedyni prawdziwi Zydzi to Qumrahczycy, czy $miaé
si¢ do rozpuku, czytajac sztuke Topana. Jednakze, dzicki nim mozemy zrozu-
mie¢, dlaczego dla jednych ludzi Zzrédtem poznania i przezy¢, prowadzacym
nierzadko do dziatania jest to, co innym jawi si¢ jako ,.ciemne, dziwaczne
i odrazajace”. Czyz w pewnym sensie takag nie jest miejscami nawet proza
Schulza, jak na przyktad: ,,Zdradliwie i jadowicie szerzyta si¢ ta zaraza zmierz-
chu wokoto, szla od rzeczy do rzeczy, a czego dotkneta, to wnet butwiato,
czerniato, rozpadato si¢ w prochno”? (Jakubow, s. 67).



