Pasaz A

Przed Palacem, pod Palacem
O widmowej wyobrazni przestrzennej
w Warszawie

Gdy w 1960 roku jeden z prekursoréw studiow miejskich, ame-
rykanski teoretyk urbanistyki Kevin Lynch w swojej wowczas
eksperymentalnej, a dzi$ klasycznej rozprawie Obraz miasta pisat
o spotecznych obrazach $§rodowiska miejskiego, mial na mysli
,mentalne ujecia, wspolne dla licznych grup mieszkancéw miast:
obszary zgodnosci, ktorych pojawienia si¢ mozna oczekiwac,
kiedy dochodzi do interakcji jednej rzeczywisto$ci materialnej,
wspolnej kultury i podstaw natury fizjologicznej”'?!.

Wyobrazenia takie badacz uznawat za formowane w dwu-
stronnym, dwukierunkowym procesie miedzy obserwatorami
a przedmiotem ich obserwacji: ,,Spostrzeganie opiera si¢ na ze-
wnetrznej formie, ale interpretacja i organizowanie oraz kierowa-
nie uwagi wptywa na to, co si¢ widzi”'?2. W badaniach Lyncha —
opartych na wrazeniach z pieszych rekonesanséw badawczych
oraz analizie tre§ci wywiadow z respondentami i rysowanych
przez nich ,,map mentalnych” — wyobraznia uzytkownikow mia-
sta byta wigc w pelni zalezna od poznawalnego empirycznie
(a doktadniej: wzrokowo) fizycznego ksztattu przestrzeni, ktorg
odtwarzajg oni w umystach dzieki podzielanym, zakorzenionym
w kulturze, schematom poznawczym (,,w niniejszym studium
bedziemy pomijaé indywidualne réznice, ktore moglyby intere-
sowac¢ psychologdw”'?3).

121 Kevin Lynch, Obraz miasta, przet. Tomasz Jelenski, Wydawnictwo
Archivolta Michat Stepien, Krakow 2011, s. 9.

122 Tamze, s. 155.

123 Tamze, s. 9.
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Lynch ograniczy? przy tym pole dociekan tylko do tych wy-
obrazen mentalnych, ktére odpowiadaly postrzeganym formom
materialnym. Pisat do§¢ bezkompromisowo:

Niniejsza analiza ogranicza si¢ do istnienia obiektow materialnych
i dostrzegalnych. Na obrazowos¢ obszaru wplywa tez np. jego spo-
teczne znaczenie, funkcja, historia, a nawet jego nazwa. Przeslizniemy
si¢ po tych aspektach, bo celem jest odkrycie roli samej formy!'*.

Wskazywat jednoczes$nie na liczne niedoskonato$ci zasto-
sowanej wowczas po raz pierwszy metody badawczej. Byly to
m.in.: pominigcie perspektywy wynikajacej z innego niz pieszy
sposobu poruszania si¢ po miescie'?, zbyt mata liczba respon-
dentow 1 ich niereprezentatywnos$¢ wobec populacji miasta pod
wzgledem klasy, profesji i lokalizacji ich miejsca pracy i miejsca
zamieszkania (,,pojedynczo$¢” i ,,wspdlnos¢” kultury, do ktorej
przynaleza)'*, a takze pominigcie aspektu czasowego zarowno
w rekonstrukcji tworzenia si¢ samego krajobrazu miejskiego, jak
i formowania jego obrazu w umystach mieszkancoéw'?.

Zwlaszcza to ostatnie zaniechanie moze znaczgco wypaczy¢
rekonstrukcje wspotczesnego mentalnego obrazu miast silnie
doswiadczonych przez najnowsza histori¢ — takich jak Warszawa.
Jak bada¢ obraz miasta, ktérego materialna forma z roéznych,
czesto dramatycznych, powodow podlegata kilkakrotnie totalnym
przeksztatceniom? Jak bada¢ obraz miasta, w ktérym migdzypo-
koleniowy przekaz tresci kulturowych ulegt zerwaniu, a rézne
kategorie uzytkownikow przestrzeni stosujg odmienne taktyki jej
oswajania i1 zakorzeniania si¢ w niej? Stawiam teze, ze przede
wszystkim w takich badaniach nie mozna ,,ogranicza¢ si¢ do
istnienia obiektow materialnych i dostrzegalnych”. Przeciwnie,
trzeba uwzgledni¢ spoleczne wyobrazenia na temat obiektow
niewidocznych, czyli z jednej strony ,,obiektow niematerialnych”,

124 Tamze, s. 53.

125 Por. tamze, s. 174.
126 Por. tamze, s. 182—183.
127 Por. tamze, s. 190.
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ktore wciaz funkcjonujg w pamigci uzytkownikéw miasta, cho¢
nie sg sktadnikami ,,widzialnej rzeczywisto$ci”'?, bo zostaty
zniszczone, wzglednie nigdy nie zostaly zrealizowane, a z dru-
giej — ,,obiektow niedostrzegalnych”, ktore wciaz istnieja ma-
terialnie w przestrzeni miejskiej, ale mimo to pozostajg ukryte
przed spojrzeniem postronnych obserwatorow.

Czytanie miejskich wyobrazen

,»Zyjemy w mieécie widm” — konstatuje Jarostaw Trybu$ w pierw-
szym zdaniu wydanej w 2012 roku ksiazki o niezrealizowanych
projektach architektonicznych i urbanistycznych w Warszawie
dwudziestolecia miedzywojennego. Pisze dalej:

Warszawa jest znacznie rozleglejsza, niz podpowiada nam do$wiad-
czenie. Pamig¢¢ i wyobraznia przechowuja widoki miasta, ktore nie-
gdys istniato, ale i obrazy miasta, ktéremu zaistnie¢ nigdy nie byto
dane. Po dziesiatkach lat te wyobrazenia si¢ przemieszaty. Stworzyty
miasto widm, palimpsest niezrealizowanych planow i umartych
mozliwosci, skomplikowang sie¢ wiazaca realnosc i nie-realnosé
czy moze tylko inng realno$¢'®.

Trybus obficie korzysta z dokumentéw archiwalnych, materia-
16w prasowych i innych zrodet zastanych, a na podstawie analizo-
wanych w Warszawie niezaistnialej projektow — wizji, ktore staty
si¢ widmami — przekonujgco rekonstruuje historyczne idee, ktore
za nimi staty'*, ale jednoczes$nie, co charakterystyczne, ani razu
nie odwotuje si¢ do wyjasnien z nurtu widmontologii czy widmo-
krytyki'*'. Widma stuza mu przede wszystkim jako uzasadnienie
do podjecia badan nad nigdy niezmaterializowanymi obiektami
»architektury rysowanej”. Same nie sg jednak przedmiotem ana-
lizy, lecz — tylko 1 az — niewymagajacym thumaczenia elementem

128 Por. tamze, s. 19.

129 Jarostaw Trybu$, Warszawa niezaistniata..., s. 17.

130 Por. tamze, s. 31.

131 Por. np. ,, Teksty Drugie” 2016, nr 2 (temat numeru: Widmologie).
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wspotczesnych zbiorowych wyobrazen o miescie, ktorego nie ma
i ktérego nigdy nie bylto. Pod tym wzgledem jego ksigzka jest
emblematycznym przyktadem popularnej w badaniach varsavia-
nistycznych — cho¢ dotad chyba nieskonceptualizowanej, a przez
to przezroczystej — metody ,,czytania miasta”, ktoéra chciatbym
tunazwa¢ ¢wiczeniem widmobrazni przestrzennej
i ktorg rozumiem jako specyficznie warszawski wariant badania
spotecznych wyobrazen na temat niewidocznych (niematerialnych
i/lub niedostrzegalnych) sktadnikéw rzeczywistosci kulturowe;,
prowadzonego w duchu teorii ugruntowane;.

W badaniu takim wszelkie kategorie interpretacyjne nie tyle
wynikaja z zastosowania jakiegokolwiek z gory zalozonego mode-
lu teoretycznego, ile wylaniajg si¢ z samego materiatu badanego.
Pozwala to na wiarygodng rekonstrukcje sposobéw rozumienia
1 postrzegania miasta stosowanych i przyswajanych przez samych
tego miasta uzytkownikow: przede wszystkim mieszkancow, ale
tez innych aktoréw spotecznych (w tym naukowcow, artystow,
lideréw opinii), zaangazowanych we wspotksztattowanie miej -
skich wyobrazen i—zwrotnie — ulegajacych ich sprawczo-
$ci. Wyobrazenia takie odpowiadaja bowiem, z jednej strony, za
nadawanie ,,ugruntowanych” znaczen przestrzeniom fizycznym
w miescie, ale z drugiej — maja wptyw na sposoby postugiwa-
nia si¢ miastem, okreslajac ,,nasz sposob myslenia o miescie,
doswiadczania przestrzeni miejskiej, oceniania jej oraz decydo-
wania o tym, jak dziata¢ w przestrzeni, ktorg zamieszkujemy’'2,

Takie ,,rozumiejgce” podejscie do wyobrazni i wyobrazen
jest charakterystyczne dla wielu prac badawczych podejmo-
wanych w roznych zakatkach globu w ramach kulturowych
studiow miejskich. Badanie urban imaginaries w tej perspekty-
wie, cho¢ podkresla rolg aktoréw spotecznych w wytwarzaniu,
cyrkulacji i zmianie znaczen przypisywanych elementom rze-
czywistosci kulturowej, nie jest oczywiscie ujeciem catkowicie
bezzatozeniowym.

132 Malgorzata Nieszczerzewska, Wyobrazenia, [w:] Kulturowe studia
miejskie..., s. 193.
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Po pierwsze, wyobrazni¢ traktuje si¢ tutaj — w $lad za Arjunem
Appadurai — jako istotny korelat zycia spotecznego i konstrukcji
jednostkowych biografii w jego ramach, co przewaznie taczy si¢
z przekonaniem, ze w dzisiejszym zdeterytorializowanym $wiecie
ilosciowy 1 jakosciowy status wyobrazen spotecznych (ich wie-
los¢, obieg, zmienno$¢ itd.) jest na tyle charakterystyczny, ze od-
roznia tzw. kulture wspolczesng od wezesniejszych formacji kul-
turowych, w ktoérych wyobraznia byta podporzadkowana rygorom
fadu aksjonormatywnego panujgcego w danym miejscu i czasie'®.

Po drugie, cho¢ wyobrazenia sg zasadniczo niematerialne
(mentalne), ich badanie nie ma charakteru ani spekulatywnego,
ani esencjalizujacego, lecz opiera si¢ na analizie ich dostep-
nych empirycznie manifestacji. Badacze pamigci (zbiorowej,
spotecznej, kulturowej), zeby zmierzy¢ si¢ z podobnie formuto-
wanymi zarzutami, zamienili juz dawno prowokacyjne pytanie
o jej ontologie (,,Czy istnieje?”’) na konstruktywne poszukiwania
w duchu epistemologii (,, W jaki sposéb mozemy jg poznac?”),
kierujac uwage ku mediom, instytucjom, procesom spotecznym
i praktykom kulturowym. Dzigki temu znajduja z pulapki nie-
falsyfikowalnosci zasadniczo trzy wyjscia: analiz¢ materialnych
korelatow pamigeci (,,no$niki pamigci historycznej” Marcina Kuli,
»~semiofory” Krzysztofa Pomiana), interpretacje jej reprezentacji
utrwalonych w tek$cie i obrazie (dokumenty oficjalne i osobiste,
prasa, literatura, film, fotografia itd.) — czesto pod katem utrwa-
lonych w nich wizerunkéw postaci i wydarzen historycznych
(,,miejsca pamigci” Pierre’a Nory) oraz badania socjologiczne,
czesto oparte na wywolywaniu zrédet (ankiety, wywiady), nie-
odzowne chociazby w badaniu ,,historii mowione;j” (oral history).
Wszystkie te drogi mozna rowniez wykorzysta¢ w badaniu wy-
obrazen miejskich, o tyle réznigcych si¢ od przedmiotu badan
pamigci, ze ograniczonych terytorialnie (przedmiotem wyobrazen
jest jedno miasto), a jednoczesnie nieograniczonych temporalnie:
wyobrazenia mogg dotyczy¢ nie tylko przesztosci, lecz takze

133 Por. Arjun Appadurai, Nowoczesno$é bez granic. Kulturowe wymiary

globalizacji, przet. Zbigniew Pucek, Universitas, Krakow 2005, s. 83 i nast.
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przysztoSci miasta, a nawet jego terazniejszosci. W tym ostatnim
przypadku moze chodzi¢ np. o mniemania na temat politycznej
i gospodarczej roli miasta, jego atrakcyjnosci turystycznej i in-
westycyjnej, ale tez podziatu na ,,dobre” i ,,zte” dzielnice czy
panujacej w niektorych rejonach ,,niepowtarzalnej atmosfery” itp.

Po trzecie, zawsze nalezy pamigtac¢ o wielo$ci rownolegtych,
cho¢ nie zawsze réwnorzgdnych wyobrazen. Pamela Gilbert,
redaktorka nieprzettumaczonej na jezyk polski ksigzki Imagined
Londons, ukazuje to bogactwo, zestawiajgc w obrazowy sposob na
przyktadzie stolicy Zjednoczonego Krolestwa rozne skojarzenia
i watki miejskiej wyobrazni, konkurencyjne (lub komplementar-
ne) wzgledem siebie:

Londyn: miasto globalne, miasto §wiatowe, stolica krolestwa. Londyn
literacki. East End. Kuba Rozpruwacz. The Beatles. Tower. Village
London. Londyn katedry Sw. Pawta, wielkiego pozaru, Londyn Dick-
ensa i Blake’a. Londyn elzbietanski i wiktorianski, Londyn turystow
i londynczykow. Zwielokrotniony Londyn wyobrazony'“.

Oczywiscie to tylko mata probka, do ktorej mozna by dopisacé
choc¢by ,,.Londyn imigrantow”, ,,Londyn kobiet” albo ,,Schemat
sieci metra Harry’ego Becka”. Zbiér wyobrazen Londynu — czy
moze raczej ,,wyobrazonych Londyndéw” — jest nieskonczony,
podobnie jest zreszta zapewne w kazdym miescie.

Dla przyktadu sprébujmy odtworzy¢ ,,zwielokrotniong War-
szawe¢ wyobrazong”:

Warszawa: stolica Polski, migdzy Wschodem a Zachodem, na $rod-
kowoeuropejskim rozdrozu. Paryz Potnocy, Radom Europy. War-
szawka, lans, pospiech, praca, piateczek, stoiki. Kuchnia $wiata
i bary mleczne. Warszawa Syreny, Bazyliszka i Ztotej Kaczki. Skarpa
Wislana. Praga, rzez Pragi, rzez Woli. Gdzie Hitler i Stalin zrobili co
swoje. Dwa powstania, dwa totalitaryzmy. Miasto ’44, miasto ruin.
Warszawa odbudowana, przebudowana i nieodbudowana. Warszawa

134 Pamela Gilbert, Imagining Londons, [w:] Imagined Londons, pod
red. tejze, State University of New York Press, Albany 2001, s. 1. Cyt. za:
Matgorzata Nieszczerzewska, Wyobrazenia..., s. 193.
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stanistawowska. Warszawa Chopina. Warszawa Prusa. Starynkiewicz
i Starzynski. Paczki Bliklego, czekolada Wedla, Prudential i Wielka
Warszawska. Warszawa 1935. Warszawski modernizm. Warszawa
zydowska, Warszawa Singera. Warszawa Mirona Biatoszewskiego
i Warszawa Leopolda Tyrmanda. Kanal i Niewinni czarodzieje.
Warszawska Jesien i ,,jak Warszawa to w maju, gdy kwitng bzy”.
Socrealizm i socmodernizm. Patac Kultury, Sciana Wschodnia, Kon-

wicki. Sobor na placu Saskim i Cytadela, wodociagi Lindleya i kolej

warszawsko-wiedenska. Metro. Plac Hipstera i Mordor'®.

Zarazem jednak niektore wyobrazenia miejskie zyskuja status
prawomocnych i dominujacych. Przy tym owa prawomocnos$¢
i dominacja najcze¢sciej nie majg charakteru ani eliminacyjnego,
ani totalnego. Kariera wyobrazen miejskich zalezy od mnostwa
czynnikow, poczynajac od reprezentacji miasta utrwalonych
w wytworach kultury artystycznej, przez dziatania i wypowiedzi
wladz miejskich, po narracje w przewodnikach turystycznych
i mediach informacyjnych. Ostatecznie za$ ich odbior, przy-
swojenie i ewentualnie dalsza dystrybucja uwarunkowane sg
doswiadczeniami 1 kompetencjami kulturowymi jednostek oraz
rolami spotecznymi, ktore te jednostki odgrywajg indywidualnie
(np. zwiedzajacy, kierowca, wlasciciel psa itp.) lub ktére zostaty
im przypisane ze wzglgdu na kategoryzacje grupowe, np. zwigza-
ne z plcig, wiekiem, pochodzeniem czy miejscem zamieszkania.

Dzigki wszystkim wyzej zarysowanym zastrzezeniom moze-
my traktowa¢ funkcjonowanie warszawskiej widmowej wyobraz-
ni przestrzennej jako spoteczng praktyke zarzadzania zbiorem nie
zawsze koherentnych i niekoniecznie dominujacych w dyskursie
publicznym, ale uchwytnych w empirycznie dostgpnych manife-
stacjach wyobrazen widmowych, ktore sposréd nieskonczonej
liczby innych wyobrazen dotyczacych Warszawy wyrdznia i taczy
odestanie do ,,obiektoéw niewidocznych”.

135 Cigg skojarzen mojego autorstwa, pierwotnie opublikowany w: Lu-
kasz Bukowiecki, ,, Tu bylo skrzyzowanie...”. O widmobrazni przestrzennej
w Warszawie, ,,Teksty Drugie” 2016, nr 2, s. 314.
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Posrodku $wiata, posrod widm

Prawdopodobnie najwigcej wyobrazen widmowych krazy w War-
szawie po placu Defilad. Patac Kultury i Nauki wraz z otoczeniem
byt widmowy, zanim zrobilo si¢ to modne.

Na gruncie etnografii przekrojowej charakterystyki wid-
mowosci (w) tej przestrzeni jako pierwszy dokonal Zbigniew
Benedyktowicz. Jego artykut pod wymownym tytutem Widmo
Srodka Swiata. Przyczynek do antropologii wspolczesnosci, opu-
blikowany pierwotnie w 1991 roku na tamach ,,Kontekstow’!%,
a pozniej wielokrotnie cytowany i wznawiany w zmienionych
wersjach'®’, ustawit optyke patrzenia na Patac Kultury na kolejne
dziesigciolecia.

Oczywiscie o Patacu pisano wczesniej bardzo wiele, co
Benedyktowicz sam podkresla — i z czego sam obficie korzysta.
Mozna si¢ domyslac, ze jezykiem architektury patacowe;j i orga-
nizacja przestrzenng wokot-Palacowego zatozenia urbanistycz-
nego zainteresowat si¢ pod wplywem publikowanych w latach
80. XX wieku wspomnien Jozefa Sigalina, ktory w pierwszej
potowie lat 50. XX wieku piastowat urzad naczelnego architekta
Warszawy, a formalnie petnit takze funkcje pelnomocnika rzadu
polskiego ds. budowy Patacu!*®. Po stynna ,.kronike patacowa”
Hanny Szczubelek siegnat natomiast Benedyktowicz w tym

136 Zbigniew Benedyktowicz, Widmo Srodka $wiata. Przyczynek do
antropologii wspotczesnosci, ,,Konteksty. Polska Sztuka Ludowa” 1991,
nrl,s. 16-32.

137 Por.: tenze, Widmo Srodka $wiata. Przyczynek do antropologii wspét-
czesnosci, [w:] Mitologie popularne. Szkice z antropologii wspotczesnosci,
pod red. Dariusza Czai, Universitas, Krakow 1994, s. 19-52; tenze, Widmo
srodka swiata. Patac Kultury i Nauki w Warszawie, ,,Autoportret” 2008, nr 1
(temat numeru: Przestrzenie wiadzy), s. 18-23; tenze, Widmo srodka swiata.
Przyczynek do antropologii wspolczesnosci, [w:] tenze, Elementarz tozsa-
mosci. Antropologia wspolczesnosci — antropologia kontekstowa, Czarne,
Wotowiec 2016, s. 283-356. Wszedzie dalej cytuje artykut Benedyktowicza
wedlug wersji zamieszczonej w ,,Kontekstach” w 1991 roku.

138 Por. Jozef Sigalin, Warszawa 1944-1980. Z archiwum architekta,
t. 1-3, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1986.
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samym czasie, w ktorym ze zrodia tego korzystali przedstawi-
ciele prasy, m.in. Mariusz Szczygiet'®*. Literackie §wiadectwa
postaw wobec Patacu (fascynacja u Konwickiego, krytycyzm
u Tyrmanda, ,,niezauwazanie” u Biatoszewskiego) zapewne pod-
powiedziala mu z kolei lektura eseju Najwiekszy plac w Euro-
pie Marty Zielinskiej opublikowanego w ,,Kronice Warszawy”
w 1989 roku'* i wlaczonego pdzniej z niewielkimi zmianami do
monografii Warszawa — dziwne miasto, ksigzki prekursorskiej
wobec wszystkich kolejnych préb opowiadania o Warszawie
przez pryzmat doswiadczen pisarzy zyjacych w tym miescie i za
posrednictwem ich tworczosci'!.

Benedyktowicz cytuje studium Zielifiskiej rowniez wtedy,
gdy chce przypomnie¢ o ramie, w ktorej Patac zostat usytuowa-
ny, ,,0 tym specyficznym, niejasnym, widmowym, niepewnym
charakterze i statusie tego miasta, i o tej specyficznej ruchomosci
«$rodka» i «serca» Polski”'*:

W poétnocnym i [w] potudniowym krancu placu, tak mniej wigcej
na wysokos$ci Poznanskiej, leza wmurowane w chodnik dwie tabli-
ce pamigtkowe. Istniata jeszcze i trzecia, ale juz jej nie znalaztam,

139 Zbigniew Benedyktowicz i Mariusz Szczygiet powotuja si¢ wzajem-
nie na siebie. Benedyktowicz cytuje za artykulem Szczygla opublikowanym
w 1989 roku w tygodniku harcerskim ,,Na Przetaj”” materiaty, do ktorych sam
nie dotarl, Szczygiet zas§ w grudniu 1991 roku — juz jako reporter ,,Gazety
Wyborczej” — powotuje si¢ na ustalenia Benedyktowicza z ,,Kontekstow”.
Por. Zbigniew Benedyktowicz, Widmo srodka swiata..., s. 32, przyp. 31
oraz Mariusz Szczygiel, Kamienny kwiat, [w:] Jako dowdd i wyraz przyjaz-
ni. Reportaze o Patacu Kultury, pod red. Magdaleny Budzinskiej i Moniki
Sznajderman, Czarne, Wotowiec 2015, s. 35.

140 Por. Marta Zielinska, Najwigkszy plac w Europie, , Kronika Warsza-
wy” 1989, nr 4, s. 105-132.

141 Por. Marta Zielinska, Warszawa — dziwne miasto, Wydawnictwo
IBL PAN, Warszawa 1995. Esej Najwigkszy plac w Europie zostal ostatnio
przypomniany w antologii Jako dowdd i wyraz przyjazni. Reportaze o Pa-
tacu Kultury, w ktorej zamieszczono go ,,zamiast wstgpu” (Marta Zielinska,
Najwigkszy plac w Europie, [w:] Jako dowdd i wyraz przyjazni..., s. 9-30).
Wszedzie dalej cytuje esej Zielinskiej wedtug wersji zamieszczonej w ,,Kro-
nice Warszawy” w 1989 roku.

142 Zbigniew Benedyktowicz, Widmo srodka swiata. .., s. 23.
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zniknela za plotem wykopkow. Podobnych tablic nie ma chyba zadne
miasto. Nie upamig¢tniaja one ani ludzi, ani zdarzen, lecz zaznaczajg
zwyczajne skrzyzowania. Na jednej napis z brazu glosi ,,Tu bylto
skrzyzowanie ulic [Wielkiej i Sliskiej”, na drugiej: ,,Tu byto skrzy-
zowanie ulic] Chmielnej i Wielkiej”. Byto. Teraz sa duchy skrzyzo-
wan. Symboliczne nagrobki — tak tutaj popularne. [...] Nie wiem,
kto wpadt na t¢ mysl, ale wiem, ze poprzez nia wiasnie przemowit
duch Warszawy, miasta, ktore pozbawione wystarczajaco solidnej
i niezmiennej podstawy materialnej — szuka schronienia w bytach
idealnych, czyli w stowach, w literach'*,

Autor Widma srodka swiata niewatpliwie odwotywat si¢ wiec
do $wiadectw, ktérymi przed nim — wybiorczo — zajmowali si¢
publicySci 1 naukowcy, ale tez przeprowadzit wilasne, szeroko
zakrojone kwerendy zrodtowe (przede wszystkim prasowe),
a caly ten bogaty i r6znorodny, a jednocze$nie piSmienny, miejski
i,,$wiecki” materiat poddat — i to byto wowczas istotne novum na
gruncie polskiej etnografii — analizie 1 interpretacji z wykorzysta-
niem narzedzi ,,morfologii swigtosci”. Wspotczesnie do artykutu
Benedyktowicza — $wiadomie lub nie — nawigzuje kazdy badacz,
pisarz czy publicysta, ktory dostrzega w strzelistej bryle Patacu
wcielenie mitycznej axis mundi — 0si wyznaczajacej Srodek Swiata
i taczacej go z niebiosami, ale i podziemnymi zaswiatami. Be-
nedyktowicz ,,przeczytal” bowiem Patac Eliadem jako pierwszy.

Mniej lub bardziej wyrazne echa argumentacji zawartej
w Widmie Srodka swiata powracaja tez w niemal kazdej pu-
blicznej dyskusji o zagospodarowaniu otoczenia PKiN, gdy
wspolnym mianownikiem najrézniejszych pomystoéw, planow,
projektow i koncepcji przebudowy tej czesci miasta okazuje si¢
»pragnienie centrum” — przez Patac, zdaniem dyskutantow, tylez
wyznaczanego, co zniszczonego.

143 Marta Zielifska, Najwiekszy plac w Europie..., s. 106-108. Por.
Zbigniew Benedyktowicz, Widmo srodka swiata..., s. 23. Opuszczenie
w nawiasie kwadratowym podaj¢ za artykutem Benedyktowicza (tamze
zaznaczone nawiasem zwyklym). Fragment cytatu ujety w nawiasie kwa-
dratowym znajduje si¢ w eseju Zielinskiej, ale w artykule Benedyktowicza
zostal, prawdopodobnie omytkowo, pominigty i opuszczony bez zaznaczenia.
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