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Wykaz skrótów

1. Źródła

C.1.1.1.1 	������� 	 Codex Iustinianus (Kodeks Justyniański), poszczególne cyfry oznacza-
ją księga 1, tytuł 1, konstytucja 1, § 1

Cic. De rep. 	 ���� 	 De republica (O państwie)
In Verr. 	 ���� 	 In Verrem (Mowa przeciwko Werresowi)
Pro Caec. 	 �� 	 Pro Caecina (Mowa w obronie Cecyny)
Top. 	�������  	Topica (Topiki)

Coll. 	 �����������	 Collatio legum Mosaicarum et Romanarum. Prywatny zbiór prawa z lat 
390–438 n.e., zawierający fragmenty pism jurystów rzymskich oraz 
konstytucji cesarskich, a także ich zestawienie z Prawem Mojżeszowym, 
polski przekład A. Dębiński, Lublin 2011

D.1.1.1.1 	��������	 Digesta Iustiniani (Digesta Justyniańskie), poszczególne cyfry oznacza-
ją księga 1, tytuł 1, fragment 1, § 1, polski przekład red. T. Palmirski, 
t. 1–7, Kraków 2013–2017

Frag. Vat. 	 ������ 	 Fragmenta Vaticana
G.1.1 	���������� 	 Gaius, Institutiones (Instytucje), poszczególne cyfry oznaczają księ-

ga 1, fragment 1, polski przekład W. Rozwadowski, Poznań 2003
Gell. 	 ���������� 	 Aulus Gellius, Noctes Atticae
I.1.1.1 	����������	 Institutiones Iustiniani (Instytucje Justyniańskie), poszczególne cyfry 

oznaczają księga 1, tytuł 1, § 1, polski przekład C. Kunderewicz, Warsza-
wa 1986

Nov. 	 ���������� 	 Novellae Iustiniani (Nowele Justyniańskie). Zbiór konstytucji wyda-
nych przez Justyniana po zakończeniu prac nad kodyfikacją

P.S. 	����������� 	 Pauli Sententiae. Antologia tekstów prawniczych w 5 księgach, spo-
rządzona za czasów Dioklecjana (285–305 n.e.), na podstawie  pism 
Paulusa, ewentualnie także innych jurystów

Seneca, Ad. Luc. 	� 	 Epistolae morales ad Lucilium (Listy moralne do Lucyliusza), polski 
przekład W. Kornatowski, Warszawa 1998

Suet. Claud. 	 ���� 	 Suetonius, De vita Caesarum, Claudius (Żywoty Cezarów, Klaudiusz)
Suet. Gram. 	 ���� 	 Suetonius, De grammaticis et rhetoribus (O gramatykach i retorach)
Ulp. 	����������� 	 Tituli ex corpore Ulpiani (czasem cytowane także jako Regulae Ulpia-

ni). Kompilacja z  IV  w. n.e., zawierająca poklasyczne opracowanie 
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fragmentów Instytucji Gaiusa oraz dzieł o  charakterze podręczniko-
wym z okresu dynastii Sewerów, w tym Instytucji Ulpiana

2. Juryści

Afr. 	����������� 	 Africanus, Sextus Caecilius, II w. n.e.; Sabinianin, uczeń Juliana
Alf. 	����������� 	 Alfenus Varus, Publius, I w. p.n.e.; jeden z najwybitniejszych prawni-

ków późnej republiki, uczeń Serviusa Sulpiciusa Rufusa
Call. 	 ���������� 	 Callistratus, II/III w. n.e.
Cels. 	���������� 	 Celsus, Publius Iuventius, II w. n.e.; przywódca szkoły Prokulianów, 

w swoich pismach często polemizował z Julianem, którego jednak ni-
gdy nie wymieniał z imienia

Flor. 	 ���������� 	 Florentinus, II w. n.e.
Gai. 	����������� 	 Gaius, II  w. n.e.; Sabinianin; zajmował się nauczaniem prawa, autor 

Instytucji, jedynego zachowanego do czasów współczesnych starożyt-
nego podręcznika prawa rzymskiego

Herm. 	��������� 	 Hermogenianus, IV  w. n.e.; autor jednego z  pierwszych prywatnych 
zbiorów konstytucji cesarskich, tzw. Codex Hermogenianus

Jav. 	����������� 	 Javolenus Priscus, Caius Octavius, ur. ok. 60 r. n.e.; przywódca szkoły 
Sabinianów

Jul. 	 ����������� 	 Julianus, Salvius, II w. n.e.; najsławniejszy przedstawiciel szkoły Sabi-
nianów. Urzędnik w kancelarii Hadriana, na którego polecenie dokonał 
kodyfikacji edyktu pretorskiego

Lab. 	������������ 	 Labeo, Marcus Antistius, ur. ok. 50 p. n.e.; zmarł między 10 a 20 r. n.e.; 
jeden z fundatorów jurysprudencji klasycznej. Pośród współczesnych cie-
szył się sławą znawcy logiki i gramatyki. Założyciel Szkoły Prokulianów

Maec. 	 ��������� 	 Maecianus, Volusius, połowa II w. n.e., nauczyciel Marka Aureliusza 
i członek jego rady cesarskiej

Marcell. 	 ������� 	 Marcellus, Ulpius, połowa II w. n.e.
Marci. 	��������� 	 Marcianus, Aelius, 1 połowa III w. n.e.
Modest. 	�������� 	 Modestinus, Herennius, III w. n.e.; uczeń Ulpiana, ostatni przedstawi-

ciel jurysprudencji klasycznej
Nerat.  	��������� 	 Neratius Priscus, I/II w. n.e.; Prokulianin
Pap. 	������������ 	 Papinianus, Aemilius, II w. n.e. – 212 r. n.e.; najbardziej uhonorowany 

przez potomnych jurysta rzymski; zgodnie z ustawami Teodozjusza i Wa-
lentyniana dotyczącymi cytowania, jego stanowisko miało być rozstrzy-
gające dla sędziego w razie niezgodności poglądów między jurystami

Paul. 	���������� 	 Paulus, Julius, II/III  w. n.e.; karierę zaczynał jako asesor Papiniana. 
Wyciągi z jego dzieł stanowią ok. 1/6 Digestów Justyniańskich

Pomp. 	��������� 	 Pomponius, Sextus, II w. n.e.; Sabinianin; nie piastował żadnych urzę-
dów, lecz poświęcił się nauce prawa. Napisał m.in. dzieło o  historii 
prawodawstwa rzymskiego pt. Enchiridion

Tryph. 	��������� 	 Tryphoninus, prawnik z III w. n.e. Jego pisma wykazują silny wpływ 
retoryki
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Ulp. 	����������� 	 Ulpianus, Domitius, II w. n.e. – 228 r. n.e.; najobszerniej reprezento-
wany autor w Digestach Justyniańskich. Podobnie jak Paulus, był ase-
sorem Papiniana

Venul. 	��������� 	 Venuleius Saturninus, prawnik z połowy II w. n.e.

3. Czasopisma

CPH 	 ���������� 	 Czasopismo Prawno-Historyczne
KC 	����������� 	 Kodeks cywilny
ZNUJ 	 ��������� 	 Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellońskiego
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Prawo rzymskie, Repetytoria Becka

Część A. Pytania egzaminacyjne

Rozdział I. Prawo osobowe

Wprowadzenie
Pytanie 1.� Co to jest stosunek prywatnoprawny?

Współczesna nauka prawa cywilnego zbudowana jest wokół pojęcia stosunku 
cywilnoprawnego, wykrystalizowanego przez naukę pandektów. Stosunek cywilno- 
prawny łączy podmioty prawa, podmiotem jest osoba, fizyczna lub prawna, pod-
miotowość prawna jest opisywana przez termin zdolność prawna. Komu przysłu-
guje zdolność prawna jest podmiotem prawa. Każdy podmiot ma sferę interesów 
chronioną przez prawo prywatne, składa się na nią majątek lub inaczej prawa ma-
jątkowe oraz pozostałe (niemajątkowe) interesy chronione przez prawo przedmioto-
we. Prawa i interesy chronione są nazywane prawami podmiotowymi. Cegiełkami 
budującymi prawo podmiotowe są uprawnienia i roszczenia. Podmiot, w którego 
majątku znajduje się określone prawo podmiotowe może wejść w stosunek prawny 
z innym podmiotem albo w wyniku naruszenia jego interesu lub prawa (np. przez 
wyrządzenie szkody) albo dobrowolnie nawiązać stosunek prawny przez czynność 
prawną. Do dokonywania czynności prawnych potrzebna jest zdolność do czyn-
ności prawnych, czyli składania oświadczeń woli wywołujących skutki prawne 
zamierzone przez podmiot prawa. Każde prawo podmiotowe ma swój przedmiot, 
najczęściej jest to rzecz. Normy opisujące poszczególne elementy stosunku cywil-
noprawnego będą objaśniane stopniowo.

Pytanie 1
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1. Podmioty prawa
Pytanie 2.� Kogo uważa się za podmiot prawa?

Współcześnie, bycie podmiotem prawa oznacza przysługiwanie zdolności praw-
nej, czyli sfery interesów chronionych przez prawo. Zgodnie z  treścią art.  8 KC, 
każdy człowiek od chwili urodzenia ma zdolność prawną. Oznacza to, że każdy 
człowiek jest podmiotem prawa od chwili urodzenia.

Prawo rzymskie nie znało pojęcia zdolności prawnej, ukształtowało się ono 
w  europejskiej tradycji i  nauce prawa bazujących na kodyfikacji justyniańskiej. 
Jest to pojęcie jednak na tyle użyteczne, że daje się wykorzystać do opisu sytuacji 
osób w prawie rzymskim, w którym zdolność prawna przysługiwała tylko określo-
nej grupie osób. Podmiotowość prawna była opisywana przez pryzmat trzech sta­
tus, które razem nie tworzyły jednolitego systemu, ale pozwalały umieścić osobę 
na skali podmiotowości. W dzisiejszym rozumieniu zdolność prawna przysługiwała 
wolnym obywatelom Rzymu, niepodlegającym zwierzchnictwu pater familias, za-
równo mężczyznom jak i kobietom.

Stąd podział ludzi dokonywany według trzech kryteriów:
a)	 według status libertatis: servi – liberi; (stanu wolności: niewolnicy – wol-

ni); niewolnictwo było zjawiskiem występującym we wszystkich społeczno-
ściach basenu morza śródziemnego, dlatego podział ten jest odnoszony przez 
rzymskich jurystów do norm ius gentium, chociaż niezgodnych z prawem na-
turalnym. W Grecji antycznej niewolnictwo uznawano za element naturalne-
go porządku rzeczy;

b)	 według status civitatis: cives – peregrini; (stanu obywatelstwa: obywatele – ob-
cokrajowcy); antyczne społeczności były silnie związane ze swoim prawem, 
które w znacznej mierze stanowiło o  tożsamości obywateli i miało charakter 
ekskluzywny. Zasadniczo obowiązywała zasada personalności prawa. Z  tej 
perspektywy prawo rzymskie rozwijało się w kierunku poszerzania kręgu oby-
wateli, aż do nadania w 212 r. obywatelstwa wszystkim wolnym mieszkańcom 
imperium. Latyni i peregryni mieli zdolność prawną według norm własnej civi­
tas. Zachowywali ją również w Rzymie na prawach gościnności, chyba że ich 
państwo znajdowało się aktualnie w stanie wojny z Rzymem;

c)	 według status familiae: sui iuris – alieni iuris; (stanu w rodzinie: własnowol-
ni – podlegający władzy); podstawową strukturą życia społecznego w Rzy-
mie była familia z jej głową pater familias. Jej istotą była potestas sprawowa-
na nad zstępnymi, a w pewnym okresie także żoną i żonami dorosłych synów. 
Zstępni nawet, gdy osiągnęli dorosłość podlegali zwierzchnictwu głowy ro-
dziny i nie przysługiwała im zdolność majątkowa (nie mogli mieć własnego 
majątku).

Pytanie 2
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Libertatis Civitatis Familiae

Wolni ludzie (homines liberi):
Wolnourodzeni (ingenui)
Wyzwoleńcy (libertini)

Obywatele (cives; Quirites) Sui iuris

Latyni:
Prisci, veteres
Coloniari
Iuniani

Alieni iuris
→ liberi
→ uxores in manu
→ personae in mancipio
→ serviNiewolnicy (servi) Obcokrajowcy (peregrini)

Zob. tabl. 24.

Pytanie 3.� Kiedy rozpoczyna swój byt osoba fizyczna?

Podobnie jak dzisiaj, początkiem bytu prawnego osoby fizycznej było urodze-
nie. Należy tylko pamiętać, że zagadnienie zdolności prawnej dziecka pojawiało 
się tylko, gdy z chwilą urodzenia nie wchodziło ono pod władzę ojcowską. Dziecko 
musiało przyjść na świat żywe. Paul. D. 50.16.129: „Ci, którzy rodzą się martwi, 
nie są uznawani ani za urodzonych, ani za poczętych, dlatego w żadnym wypadku 
nie mogą być zaliczeni do potomstwa”.

Polski Kodeks cywilny nakazuje domniemywać, że dziecko żyło w chwili urodze-
nia (art. 9 KC). Prawo rzymskie nie posługiwało się takim domniemaniem, dlatego 
w przypadku śmierci dziecka zaraz po urodzeniu wymagano dowodu jego żywego 
urodzenia. Najprostszym dowodem był płacz lub krzyk dziecka. Jednakże Sabinia-
nie (C.I. 6.29.3.1) dopuszczali dowolny dowód, że dziecko urodziło się żywe. Choć-
by nie wydało okrzyku i zmarło chwilę po porodzie, obalało testament, w którym 
nie zostało uwzględnione (P.S. 4.8.7). Podmiotowości odmawiano płodom zdefor-
mowanym nawet w przypadku żywego urodzenia. Paul. D. 1.5.14: „Nie są dziećmi 
ci, którzy rodzą się zdeformowani w stosunku do kształtu właściwego dla rodzaju 
ludzkiego: jak wówczas, gdy kobieta wyda na świat coś potwornie zniekształcone-
go lub złowróżbnego”.

Pytanie 4.� Czy prawo rzymskie uwzględniało interesy dziecka poczętego 
(nasciturus)?

Dziecko poczęte, a  jeszcze nienarodzone traktowano jak część ciała kobiety. 
Ulp. D.25.4.1.1: „(...) płód (...) zanim się urodzi, jest częścią kobiety lub jej łona”. 
Brak oddzielenia od ciała matki powodował niemożność uznania dziecka poczę-
tego za podmiot prawa. Powstał jednak problem, czy należy dopuścić do spadku 
dziecko urodzone po śmierci ojca (postumus), w kręgu spadkobierców ustawowych 
(sui heredes). Istnienie oczekiwania urodzenia dziecka z kręgu spadkobierców do-
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Pytania 3–4


