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Sieci archiwalne rozumiane jako system instytucji gromadzacych materiaty
wytworzone w wyniku dzialalnosci instytucji zdefiniowanych i zblizonych
ustrojowo oraz wybranych na podstawie réznych kryteriéw archiwéw rodzin-
nych i osobistych stanowily przedmiot rozwazan historykéw. Sie¢ najczesciej
kojarzy si¢ takze z jednym osrodkiem zarzadzania. Z reguly stanowi tez efekt
zracjonalizowanych, opartych na okreslonych i zapisanych zasadach, regul gro-
madzenia, przechowywania, udostepniania, popularyzacji i informacji o zaso-
bie. Powodem i celem analiz dzialalnosci sieci, wykonywanych i prezentowa-
nych przez historykéw i archiwistow, bylo najczesciej poszukiwanie czynnikow
ksztaltujacych ich zasob oraz che¢ ukazania ich zawartosci ze wskazaniem na jej
przydatnoé¢ dla badan historycznych. Prowadzono je z myéla o poszukiwa-
niu efektywnych modeli organizacji archiwéw oraz historykach i milosnikach
historii pragnacych opiera¢ swoje refleksje na materiatach zgromadzonych
w archiwach. Organizacja sieci archiwalnych wiaze si¢ z wieloma funkcjami
spolecznymi archiwow, takimi jak gromadzenie i rozmieszczenie archiwa-
liéw, ich przechowywanie, opracowanie, udostepnianie, a takze popularyzacja.
Warunkiem dobrze dzialajacej organizacji jest odpowiednie zabezpieczenie
finansowe, wyposazenie lokalowe i obsada personalna. Prawo stanowi istotny
czynnik ksztaltujacy dzialalnos¢ sieci.

Za pioniera w dziedzinie badania sieci archiwalnych, zwtaszcza obcych,
w historiografii polskiej uzna¢ nalezy Tadeusza Manteuffla'. Prowadzone przez
niego analizy sieci archiwéw francuskich i amerykanskich stuzy¢ miaty inspi-
racji dla polskich rozwazan teoretycznych i dzialalnosci praktycznej w tym

! T. Manteuffel, Organizacja archiwow francuskich, ,,Archeion” 2, 1927, s. 96-109; idem, Archi-
wum Narodowe Stanéw Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej, ,,Archeion” 15, 1937-1938, s. 58-64.



8 Wstep

zakresie po odzyskaniu panstwowosci, poszukiwaniu nowych modeli i roz-
wigzan, refleksjom nad rolg archiwéw w historii i spoleczenstwie tych krajow.
Francuska sie¢ archiwalna zostala potraktowana jako przyklad nowoczesnej
organizacji uksztaltowanej w wyniku przemian spotecznych i ustrojowych.
Refleksje dotyczace sieci w duzym stopniu wynikaly takze z checi prezenta-
cji zasobu archiwalnego zgromadzonego w tych krajach, a przede wszystkim
zasad, na ktorych zostal oparty. Mialo to stuzy¢ lepszemu ukierunkowaniu
kwerend dla badaczy historii tych krajow. Podobne motywy kierowaty archi-
wistami opisujacymi poszczegolne sieci archiwdw zagranicznych w okresie PRL
i Rzeczypospolitej po 1989 r.% Ich artykuly powstaly jako efekt proby odpowie-
dzi na pytanie - jakim modyfikacjom powinna podlega¢ sie¢ archiwéw pol-
skich, by mozliwa byta dobra realizacja przypisanych im podstawowych funkcji:
gromadzenia, ksztaltowania, przechowywania, zabezpieczania, opracowania,
udostepniania i popularyzacji zasobu? Jednoczesnie prezentacja zasad groma-
dzenia stuzy¢ miata prowadzeniu badan z historii powszechnej. Wskaza¢ przy
tym trzeba, ze w polskich czasopismach archiwalnych byly publikowane teksty
autoréw obcych dotyczace tej problematyki. Najbardziej znanym przyktadem
sa rozwazania Hansa-Joachima Schreckenbacha o niemieckiej sieci archi-
walnej®. Opublikowane dotychczas teksty dotyczace problematyki sieci majg
wiele waloréw poznawczych dla historykéw i oséb zainteresowanych histo-
ria. Wskazuja na profile dziatalnosci poszczegolnych sieci i typow wystepu-
jacych w nich archiwéw, co umozliwia bardziej precyzyjne projektowanie
kwerend i ich wykonywanie. Zachecaja takze do dalszych refleksji nad czyn-
nikami wplywajacymi na ksztalt sieci archiwalnych w poszczegélnych krajach.
Za jeden z istotnych powodéw analiz zagranicznych sieci archiwalnych przez
archiwistow polskich uzna¢ nalezy zainteresowanie materialami dotyczacymi
historii Polski wytworzonymi przez instytucje obce oraz skupiajace srodowiska
emigracji polskie;j.

Problematyka sieci archiwalnych stanowila zasadniczg o$ narracji poswie-
conej historii archiwéw. Widoczna byla zaréwno w rozwazaniach Andrzeja
Tomczaka, jak i Janusza Tandeckiego. Pierwszy z autoréow zaprezentowal
sie¢ archiwdéw staropolskich, archiwa okresu zaboréw, Polski Odrodzonej
i Polski Ludowej*. Drugi z nich dokonal analizy réznych aspektéw dziatalnosci

2 M.in. S. Nawrocki, Zagadnienia nowoczesnego budownictwa archiwalnego na przykladzie
Danii i Francji, ,Archeion” 67, 1979, s. 185-201; W. Stepniak, Archiwa Grecji, ,,Archeion” 94,
1995, s. 98-111.

3 H.-J. Schreckenbach, Wspdlczesne archiwa niemieckie: rzut oka na historig i organizacje
archiwéw RFN, ,,Archeion” 96, 1996, s. 121-143.

* A. Tomczak, Zarys dziejéw archiwéw polskich, wyd. 2 popr. i rozsz., Torun 1982.
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archiwow, gtéwnie panstwowych, podlegajacych Naczelnemu Dyrektorowi
Archiwow Panstwowych®.

Czynniki ksztaltujace sieci archiwalne byly bardzo zréznicowane. Wskazaé
tu mozna zaréwno wazne zmiany ustrojowe nastepujace w wyniku gwattow-
nych wydarzen, takich jak rewolucje, jak i analizy dziatalnosci juz istniejacych
systemow instytucji archiwalnych i wprowadzanie do nich modyfikacji o zréz-
nicowanym zakresie w warunkach stabilnosci politycznej. Polska sie¢ archi-
walna, ktdrej najistotniejszy segment stanowia archiwa panstwowe z zadaniami
sprecyzowanymi przez prawo archiwalne, przechodzita od 1918 r. wiele zmian.
Jej organizacja oparta zostala na sieciach archiwéw historycznych i biezacych
uksztaltowanych w panstwach zaborczych. Po 1945 r., po zmianie ksztaltu
terytorialnego i ustrojowego Polski, ulegta kolejnym przeksztatceniom. Wplyw
na modyfikacje mialy wéwczas zaréwno ideologia wladzy, w tym obowiazek
korzystania z radzieckiego wzorca kulturowego, jak i problemy wynikte w efek-
cie zakonczonej wojny. Podstawg organizacji sieci stala sie idea panstwowego
zasobu archiwalnego, oznaczajaca uznanie dziedzictwa kulturowego za wlasnos¢
panstwowa. Przyjeto wowczas zasade zgodnosci sieci archiwéw panstwowych
z podzialem terytorialnym kraju. Oznaczala ona rozbudowe sieci archiwow,
zwigkszenie ich ilo$ci. Archiwa wojewodzkie i powiatowe istnialy do 1975 r.
Woéweczas to nastapily istotne zmiany w sieci. Wraz z reforma administracyjna
i likwidacja powiatow dzialalnosci zaprzestaly takze wystepujace w nich archiwa.
Sie¢ archiwow panstwowych zredukowana zostala do archiwéw wojewddzkich.
Doswiadczenia lat 1945-1989 wskazaly na niestabilno$¢ podzialéw administra-
cyjnych. Podobna sytuacja miala miejsce po 1989 r. Swiadectwem tego zjawi-
ska byl nowy podzial terytorialny kraju wprowadzony w 1999 r. Nowelizacje
konstytucji PRL z 7 kwietnia i 29 grudnia 1989 r. tworzyly demokratyczne
panstwo prawa. Przyczynily sie do wprowadzenia podstawowych praw obywa-
telskich, takich jak wolno$¢ wyboréw politycznych, pluralizm w postaci mozli-
wosci powolywania stowarzyszen o réznych orientacjach ideowych, utworzenia
nowych instytucji, takich jak prezydent, Senat, Krajowa Rada Sadownictwa,
ktora miala stuzy¢ uniezaleznieniu sadownictwa od wladz administracyjnych,
nowy ksztalt wyboréw i samorzadu terytorialnego®. Wszystkie zmiany ustro-
jowe i terytorialne zachwialy jedng z idei konstrukcji sieci polegajaca na zato-
zeniu o zbieznosci sieci archiwalnej z systemem instytucji administracji pan-
stwowej i samorzadowej. W 1999 r. ponownie powrdcil podzial terytorium
na powiaty i wojewddztwa. Po przemianach lat 1989-1991 w sieci pojawily
sie archiwa centralne i niemajace charakteru centralnego. Zasob wigkszosci

5 J. Tandecki, Archiwa w Polsce w latach 1944-1989. Zarys dziejéw, Torun 2017.
® M. Zukowski, Dzieje administracji w Polsce w XX wieku, Warszawa 2011, s. 722-725.
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z nich to archiwalia od $redniowiecza po wiek XX. Dominuje w nich doku-
mentacja aktowa zapisana na no$niku papierowym. Przywrdcenie dziatalnosci
instytucji samorzadowych nie wywarlo poczatkowo wptywu na sie¢ archiwéw
polskich. Sytuacja Polski jest nieporéwnywalna z innymi krajami. We Francji
granice departamentéw nie byly zmieniane od dwoéch stuleci. Rozpad sys-
temu realnego socjalizmu skutkowal zaprzestaniem dziatalnosci wielu insty-
tucji, m.in. Rady Panstwa, Stuzby Bezpieczenstwa, administracji nadzorujacej
wyznania, instytucji cenzury. Doprowadzilo to do koniecznosci podjecia decyzji
o losach archiwaliéw, ktérych aktotworcy nie kontynuowali dziatalnosci. Tylko
cze$¢ ich archiwaliow trafita do archiwéw panstwowych. Dla spuscizny akto-
wej Stuzby Bezpieczenstwa utworzone zostalo odrebne archiwum - Instytut
Pamigci Narodowej. Powstanie instytucji samorzadowych przyczynito sie
do rozbudowy sieci aktotwdrcow tworzacych panstwowy zaséb archiwalny.
Podobng role odegral nowy podzial administracyjny przywracajacy powiaty.
Prywatyzacja przedsiebiorstw panstwowych doprowadzita do zmniejszenia
ilosci aktotworcow ze sfery gospodarczej. Jej efektem bylo takze powstanie
instytucji przechowujacych akta, gtéwnie dokumentacje¢ pracy niezaliczana
do akt wieczystego przechowywania, ze zlikwidowanych zaktadéw. W syste-
mie demokratycznego panstwa prawa pozostaly archiwa wyodrebnione, w tym
instytucji reprezentacyjnych - Sejmu i Senatu. Wszystkie te zjawiska pozwalaja
na zadanie pytania — w jakim stopniu wspdlczesna sie¢ archiwalna w Polsce
odpowiada potrzebom uzytkownikéw indywidualnych i instytucjonalnych, osob
i organizacji o zréznicowanych zainteresowaniach, wsrod ktorych znajduja sie
zaréwno badacze, jak i poszukujgcy swoich dokumentéw pracy, aktotwdrcow,
instytucji zarzadzajacych zasobem archiwalnym? Jedna z cech dobrze zorga-
nizowanych sieci powinno by¢ efektywne zachowanie i ochrona szczegdlnie
cennych archiwaliow. Czy spelniajg one takg funkcje? Konstrukcje sieci archi-
walnych z reguly tworzg struktury ztozone. W poszczegélnych sieciach naro-
dowych charakterystycznych dla poszczegdlnych panstw pojawiaja si¢ swoiste
podsieci archiwalne, np. panstwowe, koscielne itp.

Powstaja zatem pytania - jakie czynniki powinny ksztaltowa¢ organizacje
sieci archiwalnych, by zapewni¢ im stabilno$¢, a dzieki niej efektywng infor-
macj¢ o zasadach gromadzenia, przechowywania i udostgpniania akt? Czy
rozstrzygajace sg tu czynniki ustrojowe — organizacja instytucji reprezentacyj-
nych, wykonawczych, sadowych, podzial terytorialny kraju, czy tez powinny
o niej decydowa¢ zasady z dziedziny archiwistyki, a moze raczej potrzeby
uzytkownikow? Na ile mozliwa jest modyfikacja dotychczasowej organizacji
zasobu? Przyjecie tej zasady dostosowania sieci do potrzeb uzytkownikéw
oznaczaloby konieczno$¢ zapoznawania si¢ z ich opiniami, praktykami, a tym
samym poszukiwania i wskazywania srodowisk zainteresowanych archiwaliami.
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Wykorzystanie archiwaliow w czasach nam wspoélczesnych uzaleznione jest
takze od technologii cyfrowych. Uzytkownicy chetnie korzystaja z nich w sieci.
Czy to zjawisko moze przyczynic si¢ do postawienia tezy, ze organizacja zasobu
stanowi zagadnienie drugorzedne wobec cyfrowej mozliwosci dostepu do niego?
Nalezy jednak mie¢ swiadomo$¢ tego, ze umieszczenie calosci zasobu w sieci
to zalozenie idealistyczne. Istnienie sieci przyczynia si¢ do tworzenia publicz-
nych i przewidywalnych regul udostepniania i stuzy otwartemu dostepowi
do materialéw zgromadzonych w archiwach.

Wskaza¢ mozna na wiele zaleznosci pomiedzy rozwojem srodowisk nauko-
wych i poszczegolnych kierunkow badawczych a dzialalnoscig archiwéw.
Instytut Pamigeci Narodowej oparty na archiwaliach wytworzonych przez
Stuzbe Bezpieczenstwa stanowi przyklad instytucji, ktdrej rozwdj byt w zna-
czacy sposob stymulowany przez to dziedzictwo. Studia nad archiwaliami pro-
wadzi¢ moga do tworzenia nowych pol zainteresowan i rozwoju osobistego
badaczy. Stanowig takze istotng inspiracje¢ dla réznych form edukacji publicz-
nej — wystaw, odczytéw, warsztatow, wizyt w archiwach. Dobra organizacja
sieci stuzy¢ moze pelnieniu przez archiwa wielu funkeji kulturotwoérczych -
od profesjonalnego i popularnego zainteresowania przeszloscia, poprzez inspi-
racje tworczodci literackiej i artystycznej, do tworzenia gier komputerowych,
programéw i pomocy dla edukacji szkolnej na réznych poziomach. Jednym
z jej warunkow jest lokalizacja. Bliskos¢ terytorialna sieci i instytucji prowadza-
cych dziatalno$¢ naukows i dydaktyczna przyczynia sie do czgstych kontaktow
pomiedzy archiwami i studentami historii oraz innych nauk humanistycznych.

Analiza dzialalnosci sieci archiwalnych prowadzi takze do formutowania
pytan dotyczacych instytucji nimi zarzadzajacych i ich umiejscowienia w sys-
temie administracji. Kwestie, kto powinien nimi zarzadza¢, by byta to dzia-
talnos¢ profesjonalna, jak powinna by¢ zorganizowana instytucja zarzadcza
i jakie powinny by¢ zrddta finansowania tej dziatalnodci stanowia wazne pro-
blemy postepowania z dziedzictwem kultury, dazen do nadania mu charakteru
spuscizny niestanowigcej zamknietego, martwego i obojetnego reliktu, lecz
wiecznie inspirujagcych materiatéw, wzbogacajacych rézne formy dziatalnosci
i refleksji spoteczne;j.

Niniejsza publikacja zawiera dziesie¢ artykuldw poswieconych réznym
aspektom dzialalnosci sieci archiwéw w Polsce oraz w innych krajach: Hiszpanii,
Ksiestwie Liechtensteinu, Litwie i Rosji, a takze udostepniania w archiwach
Ukrainy i Bialorusi. Artykul poswiecony archiwum rodziny Chmaréw ukazuje
zjawisko braku korelacji pomiedzy sformalizowanymi sieciami a gromadzeniem
archiwaliéw dla potrzeb jednej z istotnych struktur spotecznych, za ktérg uzna¢
nalezy rodzing i tworzone przez nig zwigzki i relacje. Rozwazania poswiecone
archiwom Ksiestwa Liechtensteinu wskazuja, jak bogate w archiwalia moze by¢
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nawet niewielkie terytorium Europy oraz jak silny jest wplyw wtadcy dziedzicz-
nego na losy tworzonych przez niego materialéw, stanowiacych efekt pelnienia
przez niego okreslonej funkcji spolecznej. Artykuly daja przeglad zaintereso-
wan i badan prowadzonych nad organizacja i sieciami archiwéw przez rézne
osrodki akademickie w Polsce i na Litwie. Celem publikacji jest wzbogacenie
refleksji o omoéwienie czynnikéw ksztaltujacych sieci archiwalne, szczegdlnie
w XX w., oraz ich relacji z potrzebami spotecznymi, ktore generalnie wyma-
galyby lepszego poznania i wskazania na ich ewolucje stymulowang czynni-
kami kulturowymi i ustrojowymi, a takze z ich szczegélng odmiang - badaniami
naukowymi o przesztoéci stuzacymi rozwojowi refleksji nad uwarunkowaniami
zjawisk wspotczesnosci. Wiadomosci zawarte w artykulach niniejszej monogra-
fii postuzy¢ moga takze lepszemu poznaniu zasobu zawartego w poszczegdl-
nych sieciach, stuzagcemu bardziej efektywnym wyborom materiatéw do badan,
wyznaczania kierunkéw badan, dziatalnosci popularyzatorskiej i edukacyjne;j.
Sie¢ archiwéw polskich zostala zaprezentowana poprzez ukazanie réznych pro-
bleméw zwigzanych z jej tworzeniem po odzyskaniu niepodleglosci w 1918 r.
i modyfikacjami wywolanymi przemianami ustrojowymi. Refleksje zawarte
w artykulach ukazujg duzy wplyw czynnikéw politycznych na organizacje sieci
archiwalnych w poszczegdlnych krajach. Najczesciej stanowig one efekt pogla-
doéw odnoszacych si¢ do roli dziedzictwa kulturowego w ksztaltowaniu tozsa-
mosci panstwowej, regionalnej i lokalnej, a takze ich dostepnosci spofecznej.
W organizmach panstwowych o silnej pozycji wtadzy wykonawczej dokumenty
uznawane za najistotniejszy element dziedzictwa kulturowego utozsamiane s3
z dzialalno$cig panstwa. W takich przypadkach najczesciej sieci administrowane
sg przez wladze panstwowe. Takie rozwigzanie zapewnia stabilnos¢ ich finanso-
wania i prowadzonych w jej ramach prac stuzacych zarzadzaniu archiwaliami -
przechowywaniu, zabezpieczeniu, opracowywaniu, popularyzacji i innych form
wykorzystania materialéow. W modelach panstwowych o silnej i stabilnej pozy-
cji samorzadu lokalnego funkcje ochrony archiwaliow moga zosta¢ przekazane
instytucjom z nim zwigzanym. Z reguly takie rozwigzania oznaczaja wigksza
aktywno$¢ spoleczng w ksztaltowaniu form dzialalnosci archiwow. Takie zja-
wisko mozna zaobserwowa¢ w przypadku archiwéw Hiszpanii. Mozna tez
wskaza¢, ze w krajach odchodzacych od systemdéw niedemokratycznych bardzo
czesto utrzymuje si¢ podporzadkowanie dziedzictwa kulturowego instytucjom
panstwowym. Istotnym elementem przemian w sieciach s3 zmiany ustrojowe
zaréwno o ewolucyjnym, jak i rewolucyjnym charakterze.
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