Wstep

W roku 1840 Ignacy Holowinski, pierwszy polski thumacz Shakespeare’a
z oryginatlu - jego przeklady ukazaly sie w Wilnie rok wczes$niej — pisal z cha-
rakterystyczna dla epoki egzaltacja do J6zefa Ignacego Kraszewskiego:

Shakespeare przeméwit do mnie, pokochatem go z calej duszy, uczynitem go
moim swiatem, wspomnienia zycia przywigzatem do jego przektadu i czytajac
teraz pigkniejsze miejsca, przywodzg sobie na pamig( te jedynie szczgsne

w moim zyciu chwile, kiedy rad bylem z ich oddania. llez to mysli, wspomnier,

uczu¢ wigze si¢ u mnie do Shakespeare [sic!]...1"

Trzydziestotrzyletni Holowinski lokowat juz Shakespeare’a w obszarze pa-
mieci. I rzeczywiscie, cho¢ w 1841 roku wydano jeszcze drugi tom jego ttu-
maczen, on sam nigdy juz nie wrdcil do Stratfordczyka, wybierajac burzliwg,
niejednoznaczna droge kariery koscielnej. Trzydziesci lat pdzniej Kraszewski
doprowadzit do publikacji Dziet dramatycznych Williama Shakespeare [sic!]
(Szekspira) w przekladach Stanistawa Egberta Kozmiana, niezyjacego juz
wowczas Jozefa Paszkowskiego i Leona Ulricha. Zredagowany przez niego
zbidr zyskal miano przekladéw kanonicznych, usuwajac wczesniejsze pro-
by ttumaczen w cien tak gleboki, Ze nieledwie zatar} po nich $lad. A prze-
ciez kiedy Holowinski zegnal sie z marzeniami, nad przekladami Shake-
speare’a pracowalo juz kilku innych tlumaczy: nie tylko wspomniani juz
Leon Ulrich i Stanistaw KoZmian, lecz takze Julian Korsak, Placyd Jankow-
ski, J6zef Korzeniowski i Andrzej KoZmian, brat stryjeczny Stanistawa. W la-
tach 50. XIX wieku do grona szekspirystéw dolaczyli ttumacze wybitni: Jan
Komierowski, Adam Pajgert i J6zef Paszkowski. Wkrotce potem na tamach
prasy przemknelo tez, tryskajace zdumiewajacym humorem, ttumaczenie
Apolla Korzeniowskiego i, jakoby dla przeciwwagi, zaprawione gorycza

1T ist Ignacego Hotowinskiego do Jézefa Ignacego Kraszewskiego z 11 listopada 1840 r. [w:] Korespon-
dencja Jozefa Ignacego Kraszewskiego, Biblioteka Jagielloniska, rkps, sygn. 6456 IV, k. 351.
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przeklady Antoniego Pietkiewicza. Gdyby los okazal sie dla nich wszystkich
taskawszy, przedsiewziecie Kraszewskiego doszloby do skutku dekade, lub
nawet dwie, wczes$niej. Ksztalt polskiego XIX-wiecznego kanonu szekspirow-
skiego bylby wtedy niewatpliwie inny.

Antologia Polskie przektady Shakespeare’a w XIX wieku. Czesc II.
Wybor tekstow jest integralna czesciag elektronicznego repozytorium Polski
Szekspir UW (http://polskiszekspir.uw.edu.pl). Celem projektu realizowane-
go w latach 2016-2019 ze sSrodkéw Narodowego Centrum Nauki® byto stwo-
rzenie kolekcji, ktora z jednej strony oferowalaby elektroniczny dostep do
XIX-wiecznych przekladéw Shakespeare’a, z drugiej za$ stuzyla opracowa-
niami rekonstruujacymi okolicznosci powstania i recepcje zgromadzonych
tekstow. W centrum naszego zainteresowania byly wiec szeroko pojete pro-
cesy asymilacji literatury obcej w przekladzie, w caltym ich skomplikowaniu
i dynamice, z uwzglednieniem zmiennych mdd, konwencji, upodoban lite-
rackich i potrzeb scenicznych. Wyniki prowadzonych w tym kierunku ba-
dan zebraliSmy w pierwszej cze$ci publikacji — monografii Polskie przektady
Shakespeare’a w XIX wieku. Czes¢ I. Zasoby, strategie, recepcja.

Polskie przeklady Shakespeare’a w XIX wieku to duzy i niejedno-
rodny zbior. Nie liczac egzemplarzy teatralnych, ttumaczen czastkowych
i pozostawionych w rekopisach, pelnowartosciowe przekilady z oryginatu
to ponad sto tekstow, wydanych w formie ksigzkowej lub drukowanych na
famach czasopism, gtéwnie , Klosow” i ,Biblioteki Warszawskiej”. Przeklady
te, wraz z towarzyszacymi im paratekstami, dostepne sa w elektronicznym
repozytorium, ktére umozliwia przeszukiwanie zasobow wedlug zadanych
kryteriow, takich jak ttumacz, tytul, data oraz miejsce powstania itp. Zgro-
madzone zasoby obejmuja tysigce stron i odzwierciedlaja nie tylko liczbe thu-
maczen, lecz réwniez réznorodnos$¢ praktyk redakcyjnych i wydawniczych
oraz - bez wzgledu na tagodzacy efekt digitalizacji — materialng kondycje
tych wydrukowanych, dzi$ juz pozétktych, kruchych kart tekstow.

21Projekt Repozytorium polskich przektadéw dramatéow Williama Shakespeare’a w XIX wieku: zasoby,
strategie ttumaczenia i recepcja (UMO-2015/17/B/HS2/01784).
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Proponowany Wybor tekstow wprowadza w $wiat XIX-wiecznych
przektadéw Shakespeare’a, zestawiajac krotkie noty o wszystkich ttuma-
czach z fragmentami ich prac. Dokonujac wyboru cytatow, szukaliSmy frag-
mentéw mozliwie najbardziej reprezentatywnych dla danego tlumacza,
odzwierciedlajacych unikatowa kombinacje decyzji o wyborze prozodii, re-
jestru, dykcji i strategii zwigzanej z przekladem miejsc trudnych, takich jak
rozbudowane gry stéw czy odniesienia kulturowe. Zwykle prezentowane sa
wyjatki ze wszystkich ogloszonych przekladéw, ale reguly tej nie trzymamy
sie $ciSle, zwlaszcza w wypadku przekladow kanonicznych, ktérych poety-
ka jest powszechnie znana. Zgromadzone w antologii thtumaczenia znaczaco
roznia sie swoja historia recepcji. Obok tekstéw zgola zapoznanych, sa tu
rowniez ttumaczenia, ktore nie weszly do gléwnego nurtu recepcji literac-
kiej, a ktore odegraly jednak w swoim czasie istotna role jako przeklady ini-
cjalne (jak przeklady Ignacego Holowinskiego i Juliana Korsaka), sceniczne
(ttumaczenia Krystyna Ostrowskiego, Andrzeja KoZmiana czy Jozefa Szuj-
skiego), czy wreszcie jako inspiracja dla refleksji krytycznoliterackiej (praca
Wladystawa Matlakowskiego).

Na ogot staramy sie unikac¢ cytowania przekladdw tego samego
fragmentu, w kilku wypadkach jednak zasada ta zostala ztamana z uwa-
gi na szczegolnie ciekawe zderzenia strategii przekladu w eksponowanym
miejscu utworu dramatycznego.

Dla ulatwienia lektury we wszystkich fragmentach ujednolicono
zapis (lecz nie tresc) tekstu pobocznego, nagtéwkow dialogow i didaskaliow,
tym samym w centrum lektury stawiajac tekst Shakespeare’a. Na podobnej
zasadzie uwspdiczesniono ortografie, pozostawiajgc niezmieniony rejestr
i stylistyke. Uwspolczes$nieniu ulegly réwniez niektére formy gramatyczne,
zwykle zaimki i przymiotniki, lecz jedynie w miejscach, gdzie zabiegi te nie
mialy konsekwencji dla metrum i rymow. Z tych samych prozodycznych
wzgleddéw pozostawiono w tekscie liczne formy Sciggniete, rugowane w wy-
padku glebszych zabiegéw redakcyjnych.

W opisach przekladow jest sygnalizowana przynaleznos¢ do trzech
wyodrebnionych w toku badan kategorii: ttumaczen inicjalnych (pierwszych
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przekladow, podejmowanych w pustce recepcyjnej, z ambicja ustanowienia
kanonu), ttumaczen polemicznych (rywalizujacych z ttumaczeniami inicjal-
nymi o miejsce w kanonie) oraz retranslacji (powstajacych juz po ustabili-
zowaniu sie zestawu przekladow kanonicznych, motywowanych potrzeba
aktualizacji jezyka lub konwencji literackich). Prezentujac fakty, uchylamy
sie od nadmiernego warto$ciowania przekladow. Zgromadzone w repozyto-
rium diachroniczne zestawienia przeciwstawnych ocen krytycznych najle-
piej Swiadcza o tym, jak nietrwale jest (nie)powodzenie tekstéw ttumaczo-
nych. O sukcesie trzech ttumaczy - J6zefa Paszkowskiego, Stanistawa Egberta
Kozmiana i Leona Ulricha — zdecydowalo miejsce w edycji Kraszewskiego,
cho¢ Paszkowski triumfu tego nie dozy}, Ulrich za$ bole$nie przezywal pozo-
stawienie w rekopisie nieuwzglednionych w edycji (bo zdublowanych przez
innych tlumaczy) tekstow, ktére ukazaly sie w druku dopiero dziesiec¢ lat po
jego $mierci. Prace Jana Komierowskiego przypisano innej osobie, gwalcac
wszelkie reguly prawdopodobienstwa i zdrowego rozsadku. Niewiele zrozu-
mienia w centrum kraju znalezli liczni ttumacze kresowi. Nieco inaczej poto-
czyly sie losy Jézefa Korzeniowskiego, ktérego skromny dorobek (przettuma-
czyt w calosci tylko Krdla Jana) rGwnowazy znaczacy wplyw, jaki wywart on
jako krytyk na stabilizowanie sie polskiej normy przekladowej w odniesie-
niu do Shakespeare’a. Epoka retranslacji przyniosta projekty ekscentryczne
(Wladystaw Dzieduszycki) i eksperymentalne (Jan Kasprowicz), wchodzace
w buntowniczy dialog z poprzednikami. Powstaly tez pierwsze thumaczenia
na zamowienie — Antoniego Langego, Edwarda Porebowicza, Stanistawa Ros-
sowskiego — owoc zaplanowanych praktyk wydawniczych.

Polskie przeklady Shakespeare’a w XIX wieku sg rozpisane na
wiele glosow. W tej niezwyklej polifonii wida¢ cigzenie modeli klasycy-
stycznych, poetyki romantycznej, praktyki scenicznej, wreszcie pierwsze
oznaki estetyki mlodopolskiej. Wieki XX i XXI przyniosg kolejne modulacje
brzmienia i stylistyki.

Anna Cetera-Wtodarczyk





