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WPROWADZENIE

Schytek XX i poczatek XXI wieku zaowocowaly zaskakujacym renesansem
zainteresowania problemami pamigci, zarOwno w wymiarze narodowym, regio-
nalnym, jak i lokalnym. Przyczyny tego zjawiska, okreslanego za Pierrem Nora
jako ,,epoka upamietniania” (za: Zakowski 2002), sa do$¢ ztozone. Najczesciej
wskazywane sa pewne cywilizacyjne fenomeny ostatniego ¢wieréwiecza, jak
niepewnos$¢ przysztosci 1 powszechna demokratyzacja (réwniez historii), a tak-
ze eskalacja ruchow spotecznego sprzeciwu, wyrazajacych dazenia do ,,rewanzu
pamigcei” (ibidem: 59-68). Nawiazujac w sposob mniej lub bardziej §wiadomy do
George’a Orwella, wskazuje si¢ coraz czg$ciej na polityczny charakter pamigci,
na fakt, ze mozliwos¢ jej ksztattowania stanowi realna wtadze, rownie wazna, co
sfera technologii czy ekonomii. Co wigcej, integracyjny charakter pamigci spra-
wia, Ze czyni si¢ ja wspotczesnie (wraz z tradycja) swoistym kapitatem spotecz-
nego zaufania (Cichocki 2005: 144).

Duze znaczenie miat prowadzony w Niemczech w latach osiemdziesiatych
XX wieku Historikerstreit. Podobne spory staty si¢ z czasem udzialem niemal
wszystkich panstw Europy. Rozliczenia i obrachunki z historia niejednokrotnie
dominowaty medialny przekaz i wptywaly na sceng¢ polityczna. W sposob dosé
nieoczekiwany, oceny niejednokrotnie zamierzchtych i dawno zapomnianych
wydarzen staly si¢ przedmiotem goracych debat angazujacych najwigksze media,
czotowych politykow, najwyzsze autorytety. Nie wszedzie proces ten przebiegat
réwnolegle. Upadek komunizmu zniést cenzur¢ nad calymi obszarami pamigci
zbiorowej na wschod od Laby, zmusit tez do konfrontacji pamigci, reglamentowa-
nej i poddanej do tej pory Scistej kontroli. Postawit takze trudne pytania, ktore nie-
rzadko przyjety postac ostrych konfliktéw (Pomian 2006: 142).

Konflikty o pamig¢ nalezg wspoétczesnie do jednego z gldownych watkow pol-
skiej debaty publicznej, stanowia przedmiot ostrych sporéw politycznych. Lista
zagadnien generujacych konflikty jest wyjatkowo dtuga. Po kilkunastu latach od
przemian zwiazanych z rokiem 1989 coraz czgSciej artykutuje sig, ze transforma-
cja ustrojowa przebiegata w atmosferze ,,ucieczki od pamigci”, a przynajmniej
pamigci mocno selektywnej, nieodnoszacej si¢ do dopiero co minionego okresu
PRL-u. Jedna z cech tej nowej rzeczywistosci sta¢ si¢ miata selektywna i do$§¢
niekonsekwentna pamig¢, charakteryzujaca si¢ niepodejmowaniem watkéw zwia-
zanych z nieodlegla przesztoscia panstwa komunistycznego (Krasnodegbski 2005:



229-271.). Podobne spory nie byly pierwszym wyrazem tego rodzaju zaintere-
sowania przeszto$cia. Mozna uznaé, ze byly one konsekwencja wydarzen sprzed
kilku dekad. Bronistaw Baczko, analizujacy ,.eksplozj¢ pamigci” lat 1980/1981,
zauwazyl, ze ,,pamig¢ zbiorowa, jak kazde zjawisko spoteczne, ma swoja historig;
przechodzi okresy «zimney, kiedy wydaje si¢ uspiona, i okresy «gorace», kiedy
budzi si¢ i wyptywa na powierzchnig zycia zbiorowego, znajdujac bogate i rézno-
rodne formy wyrazu, kiedy okazuje si¢ bardzo istotnym wymiarem mentalnosci”
(1994: 201).

Renesans polskiego zainteresowania problematyka pamigci nie wiaze si¢ wy-
Iacznie z odkrywaniem ,,bialych plam” i nie jest w catoSci pochodna rozliczen
z wlasna historia. Jest on elementem szerszego kontekstu podobnych obrachun-
kow, ktorych przejawy w mniejszym lub wigkszym stopniu mozna dostrzec w ca-
lej Europie, a nawet na $wiecie. Wiele tematéw poruszano w ostatnich latach
po raz pierwszy, inne ulegly dalszemu i jeszcze wigkszemu wyeksponowaniu.
Przyklad debaty nad ,,francusko-francuskim ludobéjstwem” w Wandei czy ludo-
bojstwem dokonanym przez Turkéw na Ormianach ukazal, ze nawet dwa wieki
oddzielajace nas od pewnych wydarzen nie potrafia unicestwi¢ trudnych pytan,
na ktore nie znaleziono odpowiedzi lub znalez¢ nie chciano. Fascynacjeg prze-
sztoscia, a przynajmniej niektorymi jej watkami, obrazuje z pewnoS$cia przeglad
tytulow publikacji, ktore ukazujq si¢ w Europie oraz Ameryce Pénocnej. Liczba
tylko tych podejmujacych problem Holocaustu (wystarczy w tym celu przejrze¢
internetowa ofert¢ wydawnicza najwigkszych ksiggarni zachodnioeuropejskich
czy amerykanskich) przekracza setki, i to kazdego roku. Zjawisko to bynajmniej
nie traci na swym rozmachu. Wspiera je zainteresowanie prasy i filmu.

Pamigci o Holocauscie przypada tu szczegdlna rola. Fenomen tego zjawiska
zastuguje niewatpliwie na osobne i obszerne omoéwienie, poniewaz pamigc¢ ta
stanowi dzi$ najtrwalsze spoiwo narodu zydowskiego i moze uchodzi¢ niemal
za modelowy przyklad tego, jak pamigé o przeszto§ci mozna wprzac w diugo-
falowa polityke panstwa, i to nie tylko w wymiarze historycznym (Levy, Szna-
ider 2006; LaCapra 1998). Jest takze dowodem na to, w jakim stopniu pamigc¢
o zagladzie staje si¢ nieodlacznym elementem kultury popularnej, wyrazanej
w niespotykanym zalewie publikacji ksiazkowych czy filmoéw fabularnych
(Mintz 2001). Holocaust wiaze si¢ takze — o czym nalezy stale pamigta¢ —
z losami narodu polskiego, sprowadzanego w kontekscie tej debaty nie tylko do
roli ,,obojetnego swiadka”, lecz cz¢sto takze do ,,gorliwego pomocnika spraw-
cy”. Wedlug Zygmunta Baumana, przyj¢ta perspektywa debaty o Holocauscie
(sprawcy—ofiary—§wiadkowie) wiaze si¢ z trzema nieustannie aktualnymi za-
gadnieniami: pamigci, kary, zycia z poczuciem winy (Bauman 1993: 33). Kaz-
dy z tych probleméw staje si¢ fundamentem osobnego dyskursu i olbrzymiej
literatury. Mimo uptywu lat od zakonczenia wojny zainteresowanie fenomenem
Shoah nie maleje. W Polsce refleksja posSwigcona pamigci Holocaustu jest wy-
jatkowo bogata i w gltéwnym stopniu ukierunkowana przewodnim motywem
okupacyjnych relacji polsko-zydowskich (Engelking 2001; Engelking 1 in.
2006; Steinlauf 2001). W kontekscie badan nad pamigcia w Polsce, zwlaszcza

10



potudniowo-wschodniej, watek ten nabiera szczegdlnego znaczenia. Obejmu-
je bowiem przywolywanie wspomnien o zamieszkujacych dawna Galicje Zy-
dach i odkrywanie licznych miejsc pamigci zwigzanych z ich zyciem i zagtada.
Tematyka ta na zawsze nierozerwalnie wigza¢ si¢ bedzie z pejzazem pamigci
potludniowo-wschodniej Polski.

Najwigksze emocje wspolczesnie wywotuje w Polsce debata o zbrodni na Zy-
dach w Jedwabnem oraz spor o niemieckich ,,wypedzonych”. Obie debaty podwa-
zyly fundamenty pamigci zbiorowej Polakow, w ktorej przypadata im dotychczas
jedynie rola ofiar. Spor o berlinskie ,,centrum wypedzonych” stato si¢ przedmiotem
napie¢ w polsko-niemieckich stosunkach miedzynarodowych, ukazujac niewatpli-
wie mankamenty polsko-niemieckiego pojednania. Pamig¢ polsko-niemiecka to
wiodacy temat dyskursu publicznego przywracajacego przesztosé i czyniacego ja
aktualna nie tylko w debatach polityczno-medialnych (Dethlefsen 2003; Kerski,
Oweczarek 2005; Mikulski, Noga 2006). Spory polsko-rosyjskie o interpretacje
wydarzen z 23 sierpnia oraz 17 wrze$nia 1939 roku, a takze kwestia zbrodni ka-
tynskiej unaocznity, w jak wielkim stopniu przeszto$¢ potrafi wptywac na biezaca
polityke i uwzgledniaé¢ w relacjach miedzynarodowych ,,pierwiastek pamigci”.

Wydarzeniem o szczegdlnej wymowie i zarazem groznym memento stata si¢
walka (bynajmniej niezakonczona) o pami¢¢ odpowiedzialnosci za Holocaust.
Cho¢ obejmowata ona wiele wymiarow, warto zwrdci¢ uwage przynajmniej na je-
den z nich. Nagminne pisanie przez zachodnioeuropejska prasg o ,,polskich obo-
zach koncentracyjnych” przez kilkanascie lat po 1989 roku systematycznie baga-
telizowano, uzasadniajac to ignorancja dziennikarzy piszacych w ten sposob. Nie
dostrzegano, lub nie chciano dostrzec, Ze ,,ignorancja” ta (przy optymistycznym
zatozeniu, iz w formutowaniu takich opinii nie byto ztej woli) niebezpiecznie si¢
rozpowszechnita i moze si¢ z czasem przetozy¢ na wykreowanie zupetnie nowe;j
$wiadomos$ci historycznej mieszkancow Europy, w ktérej Polakom zostanie przy-
pisana ta najbardziej ze ztowieszczych rol.

Powrot do odleglych wydarzen i rozrachunek z przeszto$cia nie zawsze jed-
nak dokonuje si¢ w atmosferze rownie wielkiego zainteresowania mediow czy
posrod goracej debaty publicystycznej i politycznej. Z pewnoscia spektakular-
ny wyjatek stanowi tu nadal pamig¢ o ludobojstwie na Wotyniu i w Matopolsce
Wschodniej. Niemal doszczg¢tna zagtada polskosci na Wschodzie stanowi element
$wiadomosci historycznej tylko nielicznych Polakow. Depozytariuszem wiedzy
i wspomnien o tamtych wydarzeniach sa dzi§ glownie nieliczni ocaleni i stale
umierajacy $wiadkowie!. Rok 1989 nie przyniost istotnych zmian w podejs$ciu
panstwa do coraz bardziej zapominanego dramatu zaglady polskosci na Kresach
Wschodnich (Madajczyk 2004).

! Wedtug badan CBOS z 2008 roku (Komunikat 3964), 41% Polakoéw nie wie nic o tym
wydarzeniu. Wérdd osob miodych (do 24. roku zycia) o ludobojstwie wotynskim styszato nie-
wiele, zaledwie 8%. O skali zaniedban edukacji w tym temacie §wiadczy fakt, ze tylko 5%
respondentow potrafito wskaza¢ precyzyjnie rzeczywistego sprawceg zbrodni, czyli Ukrainska
Powstancza Armi¢ (UPA).
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Zasygnalizowane powyzej kwestie moglyby sktania¢ w pierwszym odru-
chu do podjgcia rzetelnych badan nad zagadnieniami §wiadomosci historycznej
uczestnikéw tych debat, ich odbiorcow, obserwatoréw oraz inspirowaé wysitki
w celu okreslenia ,,ubytkéw” i ,,luk” w §wiadomosci historycznej Polakéw, jak
réwniez podjecia prob ich ,,wypetnienia”. Wydaje si¢ jednak, ze analiza taka nie
przyniostaby wielu satysfakcjonujacych rezultatow. Wiedza historyczna wyarty-
kutowana w postaci informacji o konkretnych wydarzeniach z przeszto$ci nie jest
bowiem jedynym sktadnikiem decydujacym o ludzkich przekonaniach, wybo-
rach, wigkszej lub mniejszej sktonnosci do podejmowania dziatan. Obok edukacji
istotne znaczenie maja takze inne czynniki: rola rodziny i dokonywanego przez
nig przekazu pamigci przesztoéci, rola mediow, dziatania lokalnych lub central-
nych wiadz, Kosciotow, srodowisk kombatanckich — by wymieni¢ tylko naj-
wazniejsze. Rownie istotny jest takze przekaz tych tresci, ich upamigtnienie oraz
odbidr, nieograniczajacy si¢ wszak jedynie do obojetnej akceptacji. W ten sposob
problem pamigci historycznej musi by¢ poszerzony i sta¢ si¢ poglebiona refleksja
nad pamigcig zbiorowa Polakdw lub przynajmniej ich wybranych kategorii.

Nie sposob zaprzeczy¢, ze wiedza historyczna oraz pamigé zbiorowa odegra-
ly nieoceniong rolg w dziataniach o charakterze narodowotworczym i wyzwo-
lenczym. Byly tez jednym z decydujacych czynnikéw przetrwania §wiadomosci
narodowej w okresach niebytu panstwowego. ,,W Polsce w minionym potwieczu
— pisata Krystyna Kersten — kanon tradycji i pamigci, zawarte w nim warto-
$ci 1 symbole pozwolily opieraé si¢ naciskowi; zarazem w zbiorowej wyobraz-
ni historia zostala w duzej mierze podporzadkowana wartosciom narodowym,
sprowadzona do roli przewodniczki i strazniczki tradycji” (1993: VIII). Wejscie
Polski do Unii Europejskiej i NATO, pojawienie si¢ nowych wyzwan zwigzanych
z procesami globalizacji oraz uplyw dwu dekad od przemian demokratycznych
1989 roku bynajmniej nie sprawity, ze spory o przeszto$¢ staly si¢ rzadsze badz
mniej angazujace. Paradoks sytuacji by¢ moze polega na tym, ze tak silne zainte-
resowanie pamigcia zbiorowa odzywa w jednym z najbardziej ustabilizowanych
okresoéw historii Europy, w czasie obwieszczonego juz niejednokrotnie ,,konca
historii”.

Niejedyny to zreszta paradoks. Polska wspotczesna §wiadomos$¢ historyczna
uksztaltowata si¢ na dwoch zasadniczych czynnikach: ekstremalnym charakte-
rze wojny, wyrazajacym si¢ w niemieckiej okupacji, oraz spoleczno-politycznej
rzeczywistosci Polski powojennej (Kranz 1998: 20). Odkrywanie wlasne;j historii
trwa nadal, a znaczenie owego ,,pierwiastka pamigci”, czego dowody ptyna z Eu-
ropy i $wiata, nie jest marginalne. Nie do konca uswiadamiana jest wyjatkowos¢
obecnej chwili, momentu, w ktorym w doroste zycie wchodzi pierwsze pokolenie
niepamigtajace nie tylko czasu wojen, lecz wychowane juz catkowicie w demo-
kratycznym ustroju. Sytuacja taka powtorzyla si¢ jak dotad jedynie w okresie
II Rzeczypospolitej, z tym wszak zastrzezeniem, ze wchodzace wowczas w do-
rosto$¢ pokolenie nie statlo w obliczu najsilniejszych w historii Europy procesow
integracyjnych i zaniku granic, lecz zblizajacej si¢ wojny oraz niemal doszczgtnej
zaglady znanego im §wiata.
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Moment taki, jak zaden inny, sprzyja zatem podjeciu poglebionych badan
nad pamigcia zbiorowa mtodego pokolenia, wychowanego w wolnej Polsce. Nad
rola historii i szeroko rozumianej przeszlosci w ich zyciu, nad stanem wiedzy
o kluczowych wydarzeniach historycznych, ktére wptyngty na ich zycie, cho¢
zapewne dla wielu jest to zagadnienie w niewielkim stopniu lub wrecz calkowicie
nieuswiadomione. A takze nad kanatami przekazu pamigci, ktore ksztattuja ich
wyobrazenia. Warto takze podja¢ watek regionalnych i lokalnych uwarunkowan
ksztattowania takiej pamigci — odniesienia jej do ,,matej ojczyzny” i umiejsco-
wienia na continuum pomigdzy pamigcig rodzinng a pamigcia narodowa.

Prezentowana rozprawa powstata jako rezultat cyklu badan przeprowadzo-
nych na obszarze wojewodztwa podkarpackiego, poswigconych zjawisku regio-
nalnej 1 lokalnej pamigci zbiorowej, wyrazajacej si¢ w postawach wybranych
kategorii mieszkancow regionu wobec przesztosci oraz w przestrzeniach symbo-
licznych bedacych zrédtem antagonizméw oraz konfliktow.

Wydaje sig, ze mozna znalez¢ wiele przekonywajacych uzasadnien wyboru
tego tematu pracy. Pytanie o pamie¢ poszczegolnych zbiorowosci (narodow, re-
gionalnych i lokalnych wspdlnot) staje si¢ szczegodlnie aktualne w dobie gwat-
townych przemian. Jest to moze w gtdéwnym stopniu pytanie o tworzywo réoznych
postaci tozsamosci. Chwila obecna wyjatkowo sprzyja podobnym przedsigwzig-
ciom. Wspotczesny $wiat bowiem ,,produkuje” pamigci zbiorowe w coraz wigk-
szych ilo$ciach, historia za$ jest pisana pod ich wptywem w wigkszym stopniu niz
kiedy$ (Le Goff 2007: 152).

W procedurze badawczej wykorzystana zostata szeroka gama metod i technik
badawczych. Na potrzebe badania przeprowadzono sondaz na zbiorowosci 1200
studentéw Uniwersytetu Rzeszowskiego, mieszkajacych na obszarze wojewodz-
twa podkarpackiego. Przeprowadzono 30 poglebionych wywiadow z osobami
reprezentujacymi instytucje zycia spotecznego, w ktérych dziataniach pamigé
1 jej przekaz zajmuje szczegodlne miejsce (samorzad, edukacja, media, Koscioty,
organizacje kombatanckie). Przeanalizowano rzadko do tej pory zglebiana doku-
mentacje¢ instytucji odpowiedzialnych za miejsca pamigci i kultywowanie pamig-
ci narodowej oraz regionalng prasg.

W trakcie badania podjgto probe udzielenia odpowiedzi na wiele waznych
pytan, m.in. o to, w jakim stopniu pami¢¢ o przesziosci ma dzi§ znaczenie dla
mlodych dwudziestokilkuletnich ludzi, w jakim stopniu region moze by¢ kon-
tekstem dziatan tworzacych wspdlna pamigc, a w jakim przesztos¢ regionu jest
dzi$ przyczyna antagonizmow i konfliktow. Pytania te sa jedynie przejawem wie-
lowymiarowosci analizowanego problemu, trudnego do badan i wywolujacego
silne kontrowersje, niemal niemozliwego do wyczerpujacego omowienia w jed-
nej rozprawie.

Zaproponowany poziom analizy problemu (ujgcie regionalne/ lokalne), mimo
trudno$ci badawczych, ktore ze soba niesie, wydaje si¢ znajdowaé przekonywaja-
ce uzasadnienia. ,, Wielkiej narodowej pamigci przesztosci — pisal Andrzej Szpo-
cinski — poswigcono wiele badan, fenomen ten jest wigc stosunkowo dobrze roz-
poznany. Inaczej z pamigcia lokalna, zjawisko to jest stosunkowo rzadko badane,
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a badan takich ze wszech miar wymaga. Pamig¢ przeszto$ci, rowniez ta na pozio-
mie lokalnym, stanowi bowiem jedna z najistotniejszych sktadnikdéw tozsamosci
zbiorowej. Zdanie sobie sprawy, jakiego typu nowe zjawiska w odniesieniach do
przeszto$ci pojawiaja si¢ na poziomie lokalnym/regionalnym, pozwala zrozumie¢
i wyjasnia¢ pojawianie si¢ nowych (i trwanie starych) sposobow okreslania toz-
samosci, form konfliktow 1 wspolpracy migdzy zbiorowosciami w tym wymiarze
zycia spotecznego” (2006: 337).

W moim przekonaniu zaprezentowane badanie posiada takze pewne znacze-
nie praktyczne. Jest nie tylko ilustracja postaw wybranych kategorii mieszkancow
regionu wobec przesztosci, lecz stanowi takze podstawe do sformutowania wielu
wnioskow dla praktyki, mogacych staé¢ si¢ podstawa regionalnej lub lokalnej po-
lityki pamigci.

W tym miegj$cu zobowiazany jestem do wyrazenia serdecznego podzigkowa-
nia Panu Profesorowi Marianowi Malikowskiemu za pomoc i naukowa opieke
w trakcie pisania niniejszej rozprawy. Kierujac moje zainteresowanie na fascy-
nujaca problematyke pamigci zbiorowej, umozliwit mi potaczenie zawodu bada-
cza wspolczesnego spoleczenstwa z realizowana od lat pasja poznawania naszej
przesztosci 1 historii.



