Rozdzial 1

Rekonstrukcja kategorii bliskosci
w polskim systemie prawnym
Zagadnienia wstepne

1.1. Wprowadzenie

Staje sie Ja w zetknieciu z Ty.
Stajac sie Ja, méwie Ty.
Kazde prawdziwe Zycie jest spotkaniem’.

Mimo niezwyklego rozwoju nauki wcigz ogromny klopot sprawia nam zro-
zumienie rzeczy podstawowych i powszednich. Do takich z pewnoscig naleza
relacje miedzyludzkie, zwlaszcza z osobami, ktére sg dla nas na tyle istotne,
ze uznajemy je za bliskie. Co jednak oznacza, ze ktos jest komus bliski?
Nawiagzujac do znanych stéw $w. Augustyna, mozna powiedzieé: gdy
nikt o to nie pyta, kazdy z nas wie, czym jest bliskos¢? dopiero sformu-
towanie tego pytania uzmystawia nam, iz w rzeczywistosci czesto nie
potrafimy wyjasni¢ owego pojecia. Intuicyjnie stwierdzam, ze Dbliskos¢
opiera sie na czyms, co wigze mnie z drugy osoba wystarczajaco mocno,
bym postrzegata relacje z nig jako wyjatkowa i niepowtarzalng w swo-
im zyciu. Trudno jednak o precyzyjne wskazanie, czym jest to, co spra-
wia, ze kto$ stal sie mi bliski3. Pytania mozna mnozy¢. Dlaczego chce by¢
blisko z ta osobg, a nie z inng? Z jakiego powodu okreslam dang relacje
mianem bliskiej? Po co w ogéle nawigzuje bliskie relacje i w nich pozo-
staje? Jakie mam obowigzki moralne wobec bliskich? Takie watpliwosci
stwarzaja przestrzen do etycznych, psychologicznych i socjologicznych

1 M. Buber, Ja i Ty. Wybor pism filozoficznych, wybor, ttum. i wstep J. Doktér, Pax, Warsza-
wa 1992, s. 45.

2 Sw. Augustyn, Wyznania, ttum. i wstep Z. Kubiak, Wydawnictwo Znak, Krakéw 2007,
s. 347-348: ,Czymze wiec jest czas? Jesli nikt mnie o to nie pyta, wiem. Jesli pytajagcemu
usituje wyttumaczy¢, nie wiem”.

3 Z. Marar, Bliskos¢, thum. A. Wojtaszczyk, O. Wojtaszczyk, Studio Emka, Warszawa
2014, s. 30.
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refleksji nad doswiadczeniem i przezywaniem obecnosci drugiego czlowieka
W naszym zyciu4.

Rozwazania na temat bliskos$ci moga i powinni prowadzi¢ takze prawnicy.
Prawo dostrzega niektére aspekty funkcjonowania bliskich relacji i reguluje
je zardwno poprzez kompleksowe, starannie zaprojektowane zespoly norm
prawnych, jak i za pomocy fragmentarycznych przepiséow, ktorych ksztatt
najprawdopodobniej niejednokrotnie jest kwestig przypadku. Analizujac
material prawny, bede sie starala odnalez¢é odpowiedz na zasadnicze pytanie:
czym jest bliskos¢ w prawie - czy jedynie ,bliskoscig” z nazwy, czy réwniez
metafizyczng przestrzenig miedzy Ja i Ty?

1.2. Bliskos¢ w jezyku

Zanim przejde do prawniczych aspektéw bliskosci, nakresle znaczenia, jakie
nadaje temu pojeciu jezyk ogdlny. Stowniki jezyka polskiego wyrdzniaja prze-
de wszystkim cztery definicje bliskoscis. Pierwsza jest zwigzana z odleglos-
cig fizyczna i czasowa. Wedlug tego rozumienia ,blisko$¢” oznacza sytuacje,
gdy cos znajduje si¢ niedaleko w przestrzeni®, a takze gdy cos moze lub ma
nastgpi¢ w nieodleglej przysztosci badz zdarzyto sie niedawno, pojawito sie

4 Zob. G. Sayre, GG. Kunz, Enduring intimate relationships as ethical and more than ethical:
Inspired by Emmanuel Levinas and Martin Buber, ,Journal of Theoretical and Philosophi-
cal Psychology” 2005, vol. 25, no. 2, s. 224-237.

5  Wedlug stownika definicja jest objasnieniem znaczenia wyrazu lub pojecia. Ta dwoisto§é
ma istotna konsekwencje interpunkcyjna: pojecie, czyli mentalne wyobrazenie pewne-
go zjawiska, w zestawieniu ze stowem ,definicja” nie potrzebuje cudzystowu, natomiast
wyrazy i wyrazenia (zwlaszcza w mianowniku, np. ,okreslenie »osoba najblizsza«”) naleza
do poziomu metajezykowego i powinny zosta¢ ujete w cudzystéw (lub w inny sposob
wyréznione graficznie). Zeby uporzadkowaé zapisy w ksiazce, przyjmuje, ze kiedy mowa
o definicji czegos, chodzi o wyrazenia jezykowe (terminy) wystepujace w aktach prawnych
i orzecznictwie, dlatego stosuje cudzysléw nawet wtedy, gdy rzeczownik ma forme dopel-
niacza (np. ,definicja »osoby bliskiej«”). Odstepuje od tej zasady w jednym, cho¢ najczest-
szym, przypadku: w zwrocie ,definicja bliskosci” nie wyodrebniam cudzystowem slowa
,bliskos¢”, poniewaz traktuje je jako kategorie ogdlna (pojecie), ktora obejmuje rézne dery-
waty (,0soba bliska’, ,bliski", ,najblizszy czlonek rodziny” itp.) pojawiajace si¢ w tekstach
prawnych i prawniczych.

6  Bliskos¢ [zn. 1], w: Wielki stownik jezyka polskiego PAN, red. P. Zmigrodzki, http://wwwwsjp.
pl/index.php?id_hasla=364158id_znaczenia=5049816&1=3&ind=0 [dostep: 27.08.2023].


http://www.wsjp.pl/index.php?id_hasla=36415&id_znaczenia=5049816&l=3&ind=0
http://www.wsjp.pl/index.php?id_hasla=36415&id_znaczenia=5049816&l=3&ind=0

krotki czas temu”. Druga grupa znaczen dotyczy bliskosci jako podobienstwa?®,
czyli posiadania pewnych cech zbieznych z czyms$ lub z kims, niewykazywa-
nia duzych réznic?; trzecia zas - bliskosci jako dokladnosci, sprecyzowania®,
wyzszego stopnia szczegétowosci™ Czwarta grupa znaczen wigze sie z uzna-
niem czlowieka za istote posiadajgca zycie psychiczne, a co za tym idzie -
uczestnika i tworce relacji interpersonalnych. Wchodza tu w gre dwa rozu-
mienia pojecia ,bliskos¢”. Pierwsze odnosi sie do wiezi emocjonalnych, czyli
serdecznych znajomosci, $cistej wspoétpracy, intensywnego zazyltego stosunku?,
Scistej zazylosci, tacznosci, poufatosci® (w tym sensie mowi sie o ,bliskiej zna-
jomej’ czy ,bliskim przyjacielu” oraz o uczuciu bliskosci migdzy kims a kims)*,
drugie - do relacji opartych na wieziach rodzinnych wynikajacych z pokre-
wienstwa® lub powinowactwa (np. ,bliski krewny, kuzyn” - czlonek rodzi-
ny, osoba spokrewniona bezposrednio przez rodzicéw, ,najblizsza rodzina™,

7 Bliskos¢ [zn. 2], w: ibidem, http:/wwwwsjp.pl/indexphp?id_hasla=36415&id_znaczenia
=504981781=3&ind=o0 [dostep: 27.08.2023].

8 Inge Boot i Diane Pecher wskazujg, ze w jezyku codziennym ,blisko$¢” stanowi tez meta-
fore podobienstwa, ale nie odwrotnie - podobienistwo nie jest réwnoczesnie metaforg bli-
skosci. Jako przyklad podajg zdanie: ,Te kolory sg do siebie zblizone”, ktére moze by¢
intepretowane zaréwno literalnie, jak i metaforycznie, oraz zdanie: ,Te dwa miasta s3 do
siebie podobne”, ktére moze by¢ rozumiane tylko literalnie i nie moze oznaczaé, Ze mia-
sta sa polozone w niewielkiej odleglosci (zob. I. Boot, D. Pecher, Similarity is closeness:
Metaphorical mapping in a conceptual task, ,Quarterly Journal of Experimental Psycho-
logy” 2006, vol. 63, issue 5, s. 944).

9 Bliskos¢ [zn. 4], w: Wielki stownik jezyka polskiego.., http://wwwwsjp.pl/indexphp?id_
hasla=364158id_znaczenia=5049819&1=3&ind=0 [dostep: 27.08.2023].

10 Bliskosé, w: Stownik 100 tysiecy potrzebnych stéw, red. J. Bralczyk, Wydawnictwo Nauko-
we PWN, Warszawa 2005, s. 59.

11 Bliskosé, w: Slownik jezyka polskiedo PWN, red. L. Drabik, E. Sobol, A. Stankiewicz,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2008, s. 279.

12 Bliskos¢ [zn. 3], w: Wielki stownik jezyka polskiego.., http://wwwwsjp.pl/index.php?id_
hasla=364158id_znaczenia=5049818&1=3&ind=0 [dostep: 27.08.2023].

13 Bliskos¢, w: Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. 1, Wiedza Powszechna, Warsza-
wa 1958, s. 551.

14 Bliskosé, w: Stownik jezyka polskiedo PWN.., s. 279; Bliskosé, w: Slownik jezyka polskiego,
red. M. Szymczak, t. 3, Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1984, s. 174.

15 Blizkosé, w: A. Zdanowicz, M.B. Szyszka, J. Filipowicz, Slownik jezyka polskiego, cz. 1,
wydany staraniem i kosztem Maurycego Orgelbranda, Wilno 1861, s. 86.

16 Bliski, w: Stownik jezyka polskiedo, red. M. Szymczak.., s. 174.

1.2. Bliskos$¢ w jezyku
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http://www.wsjp.pl/index.php?id_hasla=36415&id_znaczenia=5049817&l=3&ind=0
http://www.wsjp.pl/index.php?id_hasla=36415&id_znaczenia=5049817&l=3&ind=0
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,bliskie pokrewienstwo™’, bliskos¢ krwi™®

). ,Bliskos¢" w tych znaczeniach
wystepuje jako okreslenie charakteru relacji miedzyludzkich®.

Mozna zatem dostrzec, ze w stownikach pojawiajg sie dwa podstawowe
sposoby rozumienia ,bliskosci”:
a) dotyczacy okreslania stosunku rzeczy i miejsc wzgledem siebie,
b) odnoszacy si¢ do stosunkéw pomiedzy osobami.
W obu kontekstach pojecie to oznacza Scisly zwiagzek, polaczenie miedzy
osobami, rzeczami lub miejscami. W regulacjach prawnych termin ,bliskos$¢”
wystepuje zaréwno w pierwszym, jak i w drugim znaczeniu®, ale w ksigzce
bede sie zajmowata szczegdtowo tylko drugim z nich, odsylajacym do wiezi
i relacji miedzyludzkich.

Warto doda¢, ze juz w polskim ustawodawstwie lat 20. i 30. XX w. uzy-
wano terminéw ,osoba bliska’, ,bliski”, ,najblizsza rodzina’, aby wskazaé oso-

by potaczone wiezig prawna* oraz wspdélnym gospodarstwem domowym??,

17 Blizki, w: A. Zdanowicz, M.B. Szyszka, J. Filipowicz, Stownik jezyka polskiego..., s. 86.

18  Bliskosé, w: Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski..., s. 551.

19 Bliskos¢ [zn. 3], w: Wielki stownik jezyka polskiego.., http://wwwwsjp.pl/indexphp?id_
hasla=364158id_znaczenia=504981881=3&ind=0 [dostep: 27.08.2023].

20 Przykladowo statuowana w art. 20 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach
(tj. Dz.U. z 2023 . poz. 1587) zasada bliskosci oznacza, ze odpady powinny by¢ w pierwszej
kolejnosci poddawane odzyskowi lub unieszkodliwiane w miejscu ich powstawania lub
powinny by¢, przy uwzglednieniu najlepszej dostepnej techniki lub technologii, przekazy-
wane do najblizej potozonych miejsc, w ktérych moga by¢ poddane odzyskowi lub unie-
szkodliwione. Ponadto okreslenia nawigzujace do tak rozumianej bliskosci pojawiajg sie
w kontekscie bardziej szczegdtowych regulacji prawnych, ktére dotyczg np. umieszczania
cen przy towarach wystawionych na sprzedaz, bezpieczenstwa pracy w odlewniach metali
czy odleglosci stuzb ratowniczych od tras okreslonych rodzajéow statkéw. Zob. § 3 rozpo-
rzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towa-
réw i ustug (DzU. z 2015 1. poz. 2121); § 31 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw
z dnia 15 grudnia 2017 1. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy w odlewniach metali
(DzU. z 2018 1. poz. 48) oraz § 3 ust. 11i 2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srédladowej z dnia 4 grudnia 2019 r. w sprawie liczenia oséb odbywajacych
podréz na statkach (DzU. z 2019 1. poz. 2391).

21 Tak w § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 10 marca 1928 r. (DzU. z 1928 1.
Nr 27, poz. 256) w sprawie aresztu domowego: ,Na odwiedziny oséb bliskich (rodzicow,
dzieci itp.)) niepozostajacych ze skazanym we wspélnym gospodarstwie domowym mozna
zezwoli¢ tylko w poszczegdlnym wypadku ze szczegdlnie waznych powodow”.

22 Przykladowo w § 27 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 28 lutego 1951 r.
w sprawie wykonania dekretu o podatku dochodowym (Dz.U. z 1951 r. Nr 127, poz. 16):


http://www.wsjp.pl/index.php?id_hasla=36415&id_znaczenia=5049818&l=3&ind=0
http://www.wsjp.pl/index.php?id_hasla=36415&id_znaczenia=5049818&l=3&ind=0

a takze wieziami faktycznymi: ,przyjazni lub obowigzku wdziecznosci’.
W latach 60. XX w. w prawodawstwie pojawily sie wyrazenia pochodne od
,bliskosci”, takie jak: ,najblizsza rodzina’, ,najblizszy cztonek rodziny”, ,osoba
bliska’, ,osoba najblizsza’, ,osoba bedaca w bliskim stosunku"*, ,osoba pozo-
stajaca z oskarzonym w szczegdlnie bliskim stosunku osobistym"?. Wystepu-
ja one albo w formie definicji zakresowych, albo w formie niezdefiniowanej,
jako okreslenia nieostre.

1.3. Cele badawcze pracy

Wyznaczylam cztery zasadnicze cele ksigzki. Pierwszy obejmuje rekonstruk-
cje i opis rozumienia bliskosci w polskim porzadku prawnym, co pozwoli mi
przedstawi¢, jak owa kategoria widziana jest w Swietle prawa (scharaktery-
zowac¢ bliskos¢ prawna). Drugi to rekonstrukcja i opis rozumienia bliskosci
w psychologii (bliskosci psychologicznej). Trzeci stanowi poréwnanie praw-
nego obrazu bliskosci ze spojrzeniem psychologicznym, tak by mozna byto
wskazal podobienstwa i réznice pomiedzy nimi. Czwarty - rozpatrywany
w odniesieniu do zidentyfikowanych cech wspdlnych i odrebnych obu uje
bliskosci - to préba znalezienia przyczyn, dla ktorych prawodawca przyjmuje
rozumienia bliskos$ci takie jak w psychologii lub od nich odmienne.
,Blisko$¢ prawng” rozumiem jako o0gdt sytuacji, w ktérych jednostki sa
uznawane za bliskie na gruncie przepiséw, w zwigzku z czym przyznaje sie
im szczegblne prawa i naktada na nie szczegblne obowigzki. Cel ustawodawcy

,Za cztonkow najblizszej rodziny (ust. 1 pkt 16 i ust. 2) uwaza sie osoby, okreslone w prze-
pisach o podatku gruntowym, pozostajace we wspélnym gospodarstwie domowym z osobg
wykonujaca rzemiosto, przemyst ludowy i domowy albo prace chatupnicza”

23 Art. 91 § 2 rozporzadzenia Prezydenta RP z dnia 11 lipca 1932 r. - Kodeks karny
(Dz.U. z 1932 1. Nr 60, poz. 571): ,Bliski jest to osoba, ktéra z tytutu pokrewienstwa, powi-
nowactwa, przyjazni lub obowigzku wdziecznosci ma prawo liczy¢ na szczegdlne wzgledy
danej jednostki”.

24 Zob. np. art. 84 § 1 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. - Prawo o notariacie (tj. DzU. z 2022 1.
Poz.1799); art. 527 § 3 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (tj. DzU. z 2023 1.
poz. 1610) [dalej tez: kcl.

25 Art. 185 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 1. - Kodeks postepowania karnego (tj. Dz.U. z 2022 1.
poz. 1375) [dalej tez: kp.k]: ,Mozna zwolni¢ od zlozenia zeznania lub odpowiedzi na pyta-
nia osobe pozostajacg z oskarzonym w szczegdlnie bliskim stosunku osobistym, jezeli oso-
ba taka wnosi o zwolnienie”.

1.3. Cele badawcze pracy
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stanowi stworzenie warunkéw do realizacji potrzeb indywidualnych i spo-
tecznych. ,Bliskos¢ psychologiczng” rozumiem jako opis zachowan podej-
mowanych przez jednostki pozostajace w bliskich relacjach oraz kryteria
ich nawigzywania i trwania. Kluczowym z tych czynnikéw jest - najogdlniej
mowigc - dazenie do zaspokojenia potrzeb. W ten sposdb kategoria realiza-
cji potrzeb okazuje sie plaszczyzng, na ktorej mozna zestawic ze sobg praw-
ne i psychologiczne ujecie bliskosci.

1.4. Metodyka i zakres badan
Zewnetrzna integracja nauk prawnych

1.4.1. Metodyka i zakres badan

Aby zrekonstruowaé obraz bliskich relacji w prawie, uzytam metody for-
malno-dogmatycznej oraz metody historycznej. Siegnelam do dawniejszych
i wspélczesnych aktéw prawnych, materialéw legislacyjnych i orzecznictwa
sadowego. Przeanalizowalam obowigzujgce akty prawne, gléwnie ustawy,
w ktérych pojawiajg sie pojecia takie jak: ,bliski”, ,bliska relacja’, ,bliskos¢”,
,bliskie pokrewienstwo’, ,osoba bliska’, ,osoba najblizsza”, ,bliski", ,najblizszy
cztonek rodziny” i ,najblizsza rodzina’. Ponadto przyjrzalam sie regulacjom,
w ktorych wystepuja pojecia okreslajace poszczegolne rodzaje bliskich rela-
¢ji w prawie, tj. ,malzonek’, ,krewny’, ,zstepny’, ,wstepny”, ,powinowaty’,
,przysposobiony”, ,osoba pozostajaca we wspdolnym pozyciu’, ,osoba pozostaja-
ca w faktycznym wspdlnym pozyciu’, ,wspélne pozycie”.

W badaniach wzietam pod uwage takze historyczne akty prawne: Kodeks
Napoleona (1804), austriacki kodeks cywilny (ABGB, 1811), kodeks Krélestwa
Polskiego (1825), niemiecki kodeks cywilny (BGB, 1896), kodeks karny Rze-
szy Niemieckiej (1871), austriacka ustawe karna (1852), dekret Prawo rodzin-
ne (1946), dekret Prawo malzenskie (1945), Kodeks rodzinny (1950), Konsty-
tucje PRL (1952), a ponadto szereg ustaw zwyktych, w ktérych nawiazywano
do problematyki bliskosci.

Przestudiowalam tez materialy legislacyjne, szczegolnie zapisy posiedzen
Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego z lat 1992-1997. Uwzgled-
nilam réwniez pelne zapisy posiedzen komisji sejmowych, ktore obradowa-
ly nad projektami aktéw prawnych dotyczacych zagadnien zwigzanych z bli-
skoscia, zwlaszcza nad tymi, gdzie formutowano definicje legalne bliskosci.



Bardzo istotnym zrédlem wiedzy bylo orzecznictwo sgdowe. Siegnetam
zaréwno do wspdtczesnych, jak i do starszych judykatéw - ogdétem pochodza-
cych z okresu 1920-2021. Ten szeroki zakres poszukiwan ma uzasadnienie
w prébie zaobserwowania, od kiedy w orzecznictwie pojawiaja sie odniesienia
do bliskosci, w jakich kontekstach byly i sg czynione oraz jakim przemianom
ulegato rozumienie tego zagadnienia. Analizowatam gléwnie orzecznictwo
sadow wyzszych instandji, tj. sadoéw apelacyjnych, Sqgdu Najwyzszego, Naczel-
nego Sadu Administracyjnego i Trybunalu Konstytucyjnego. Nie ignorowa-
tam jednak - odnalezionych w bazach danych - orzeczen sadéw powszech-
nych nizszej instancji: rejonowych i okregowych, a takze wojewddzkich sadéw
administracyjnych.

Badanie orzecznictwa przeprowadzilam z wykorzystaniem systemow
informacji prawnej LEX oraz Legalis. Cze$¢ stéw kluczowych, ktorymi sie
postuzytam, byla identyczna ze wskazang przy analizie ustawodawstwa, lecz
w opisie bliskosci jezyk prawniczy jest bogatszy niz jezyk prawny, stad koniecz-
ne stato sie wydtuzenie listy wyszukiwanych hasel. Stowa klucze, za pomoca
ktérych przeszukiwalam zasoby zgromadzone we wspomnianych bazach, to:
,bliskosc”, bliska relacja’, ,bliski”, ,najblizszy”, ,osoba bliska’, ,osoba najbliz-
sza’, ,najblizszy cztonek rodziny’, ,najblizsza rodzina’, ,wiez", ,wiez bliskosci”,
,stosunek bliskosci”, ,poczucie bliskosci”, ,wiez emocjonalna’, ,wiez prawna’,
,wspodlne pozycie”, ,0soba pozostajagca we wspolnym pozyciu’, ,przywigzanie”.

By zrealizowal inne cele badawcze, korzystalam w duzej mierze z literatu-
ry psychologicznej. Czes$¢ ksigzki poswiecona tej problematyce zostata skon-
sultowana pod katem merytorycznym z psychologiem. Oczywiscie, nalezy
podkresli¢, ze moje rozwazania na temat psychologii majg charakter ogélny,
nie stanowig wyczerpujgcego studium bliskich relacji z jej perspektywy. Co
réwniez istotne, skoncentrowatam sie raczej na pozytywnych, niepatologicz-
nych zachowaniach w bliskich relacjach. Zagadnienie zagrozen, na jakie jest
w nich narazona jednostka, wymaga osobnego, pogtebionego opracowania.

1.4.2. Zewnetrzna integracja nauk prawnych

Prawo i psychologia jawig sie jako odlegle od siebie swiaty. Pierwszy z nich
bywa utozsamiany z przewidywalnoscig i racjonalnoscig, drugi - z nieprze-
widywalnoscig i emocjonalnoscig. Mozna tutaj przytoczy¢ stowa Zygmunta
Baumana: ,Bliskos¢ jest terenem zazylosci i moralnosci; dystans jest terenem
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odosobnienia i prawa. Przestrzen dzielaca jazn od innych jazni mialy organi-
zowac jedynie przepisy prawne; miata by¢ ona wolna od zaklécen [..], [takich]
jak kaprysne z natury i nieokietznane impulsy moralne™®. Ten poglad sta-
nowi jednak duze uproszczenie i zamierzam udowodni(, ze interdyscyplinar-
ne spojrzenie na bliskie relacje moze sie okaza¢ wartosciowe - zaréwno dla
prawnikow, jak i dla psychologow. W prawoznawstwie powszechnie akcep-
tuje sie pluralizm metodologiczny. Polgczenie refleksji prawniczej z ujeciem
psychologicznym znajduje uzasadnienie w postulacie zewnetrznej integracji
nauk prawnych z innymi naukami, zwlaszcza spotecznymi. Jak wskazuje
Tomasz Pietrzykowski, integracja taka wymaga ,nie tylko staran o wkom-
ponowanie istotnych osiggnie¢ nauk pozaprawnych do caloksztattu wiedzy
prawniczej, ale takze podejmowani|a] wysitkéw odpowiedniej rekonstrukeji
zastanego obrazu porzadku prawnego, uwzgledniajac[ej] relewantne dla niego
osiggniecia nauk pozaprawnych™.

Zjawiska prawne posiadajg wspoélzalezne wymiary: psychologiczny, socjo-
logiczny i logiczno-jezykowy?s. Gdy bada sie bliskos¢ prawng, nie mozna
pomingé tego pierwszego aspektu, ktdrego rozpatrzenie moze sie przyshuzyc
wszechstronniejszemu wyjasnieniu zglebianego zagadnienia. Opisujac per-
spektywe psychologiczng, ostatecznie analizuje wiec jeden z wymiardw zjawi-
ska prawnego. W ksigzce nie postuluje calosciowej aplikacji na gruncie prawa
koncepcji prezentowanych przez psychologdw, sadze zreszta, ze nie byloby to
mozliwe. Spojrzenie psychologiczne ma stanowi¢ jedynie inspiracje pozwala-
jaca lepiej zrozumie¢ bliskie relacje w ujeciu prawnym, ktore przeciez zazwy-
czaj sa relacjami w ,prawdziwym zyciu”.

Jak stlusznie zauwaza Pietrzykowski, nie sposéb ,moéwi¢ o prawnosci
pewnej podklasy norm postepowania w oderwaniu od ich socjologicznych
i psychologicznych aspektow"?. Istotnym celem jest wyksztalcenie wspolnego
jezyka w wyniku wspélpracy badaczy, gdyz ,dopiero taka sytuacja pozwoli
na najpelniejszy opis i by¢ moze trafng identyfikacje obserwowanego

26 Z. Bauman, Etyka ponowoczesna, ttum. J. Bauman, J. Tokarska-Bakir, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 1996, s. 112. Tu i dalej uzupelnienia w cytatach umieszczone
w nawiasach kwadratowych pochodza ode mnie - M.D.-G.

27 T. Pietrzykowski, Intuicja prawnicza. W strone zewnetrznej integracji teorii prawa, Difin,
Warszawa 2012, s. 16.

28 Ibidem.
29 Ibidem, s. 15.



przedmiotu”®, czyli zachowan podejmowanych w otoczeniu prawnym. Inte-
resujace w tym Swietle jest takze stanowisko Jana Stanika: ,[..] zachowanie
czlowieka [..] nie moze by¢ rozpatrywane w prozni, z punktu widzenia jakichs
abstrakcyjnych, pozaspotecznych mechanizméw psychologicznych, lecz prze-
ciwnie, w historycznym i spotecznym kontekscie »tresci kulturowych« pojmo-
wanych w og6lnosci™",

Sama aplikacja ustalen nauk spotecznych w prawoznawstwie jest zada-
niem do$¢é problematycznym, lecz réwnoczesnie wykroczenie poza wewnetrz-
ny oglad wydaje sie konieczne, by rozwijaly sie badania w tej dyscyplinie3
Moze ono polega¢ m.in. na wprowadzaniu wspdlnych metod i technik badaw-
czych oraz integrowaniu terminologii. Nauka prawa jest wiec odrebna od
psychologii, ale ta druga oferuje prawnikom narzedzia pozwalajace zrozu-
miec i przetozy¢ na jezyk prawa doswiadczenia jednostki, ktére nie posiadaja
utrwalonej terminologii prawniczej. Podobnie zreszta twierdzit juz przed laty
Kazimierz Opatek:

[] ujednolicenie badan polega na [..] zblizaniu do siebie aparatury pojgcio-

1.4. Metodyka i zakres badan. Zewnetrzna integracja nauk prawnych

wej réznych nauk spotecznych i humanistycznych. To ujednolicenie stanowic
ma recepte na dwie podstawowe bolaczki tej dziedziny wiedzy: [..] na chao-
tycznosc i zywiotowosé jej rozwoju prowadzacg do braku - mimo wspdlnych

mniej ekwiwalentnych narzedzi badawczych33,

30 J. Lakomy, Pojecie integracji zewnetrznej nauk prawnych, w: Prace prawnicze, administraty-
wistyczne i historyczne, Wroctaw 2009, s. 62 (Wroctawskie Studia Erazmianskie. Zeszyty
Studenckie, nr 3).

31 JM. Stanik, Psychologia i prawo. Wezlowe problemy teoretyczne i aplikacyjne, ,Chowan-
na’ 2011, nr 2, s. 33.

32 Co prawda Pawel Sut pisze o relacji miedzy prawem a intymnoscig, ale wskazane zalozenie
jest uzasadnione réwniez w przypadku analizy pokrewnego zjawiska bliskosci. Jak stusz-
nie podnosi autor, ,dla ustalenia tego, czym jest »odpowiednia« prawna regulacja intym-
nosci, nie jest wystarczajacy dyskurs dogmatyczny prowadzony w ramach dominujacego
pozytywistycznego paradygmatu prawoznawstwa (ograniczony do plaszczyzny logiczno-
-jezykowej prawa)’ (P. Sut, Relacje prawo - intymnosé jako przedmiot prawniczej refleksji,
Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2019, s. 28).

33 K. Opalek, Problemy ,wewnetrznej” i ,zewnetrznej” integracji nauk prawnych, ,Krakowskie
Studia Prawnicze” 1968, z. 1/2, s. 7.
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Wzrost réznorodnosci bliskich relacji generuje nowe sytuacje i proble-
my, do ktérych aktualne prawo moze nie przystawac®t. Nauki empiryczne -
m.in. psychologia - pozwalaja zdiagnozowad realny rozwdj bliskich relagji
oraz wystepujace w nich potrzeby. Uwzglednienie tej wiedzy pomaga zaréwno
tworzacym przepisy, jak i podmiotom je stosujgcym lepiej dopasowaé prawo
do potrzeb jednostki, ktéra bedzie jego adresatem.

Niemniej nalezy zapyta¢ o mozliwosci reagowania przez nie na rézno-
rodnos¢ pojawiajaca sie we wspoétczesnym spoteczenstwie. Regulujac bliskie
relacje, prawo nieraz upraszcza rzeczywistosé, by nie musieé ocenia¢ ich wie-
lorakosci oraz ztozonosci indywidualnych doswiadczen, ,totez zyciorys, przed-
stawiajacy losy osobowosci jako istoty duchowej, kurczy sie prawie do suche-
go formularza [..]".

Mozliwe s3 tutaj dwa rodzaje sytuacji. W niektorych ,suchy formularz’,
jaki oferuje prawodawca, stanowi jedyne rozsadne rozwigzanie dylematu
pomiedzy koniecznoscig cho¢ czesciowego uwzglednienia wielosci form bli-
skich relacji a potrzebg zagwarantowania co najmniej minimalnego stopnia
bezpieczenstwa prawnego. Kiedy indziej zas prawodawca dopuszcza sytuacje,
w ktérych ,suchy formularz” bedzie pozwalal podmiotom stosujagcym prawo
na rozpatrzenie indywidualnych okolicznosci danego przypadku.

Polaczenie optyki psychologicznej i prawniczej ma znaczenie réwniez
z perspektywy tworzenia ,suchego formularza” - juz na etapie formulowa-
nia przepiséw dotyczacych bliskich relacji mozna bra¢ pod uwage argumen-
ty, jakie ptyng z okreslonego rozumienia bliskosci w psychologii. Zaréwno
ustawodawca, jak i podmioty stosujace prawo moga posrednio wplywaé na
status i funkcjonowanie bliskich relacji, a zatem takze na warunki zycia
i dobrostan ich uczestnikow. Pragne pokazaé, ze spory prawne wokot blisko-
Sci sg spowodowane wiasnie rozbieznosciami, ktore wynikajg z konfronto-
wania potrzeb jednostki w realnym zyciu z rozwigzaniami przewidzianymi
przez ,suchy formularz”.

34 P. Sut, Nienadgzanie prawa za rozwojem spolecznym a cele prawa, w: Integracja zewnetrzna
i wewnetrzna nauk prawnych, cz. 1, red. M. Zirk-Sadowski, B. Wojciechowski, T. Bekrycht,
Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £odZ 2014, s. 122.

35 S. Hessen, Studia z filozofii kultury, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1968, s. 312.



1.5. Struktura ksigzki

Monografia zawiera 11 rozdzialow. Pierwszy rozdzial stanowi wprowadze-
nie - przedstawiam w nim cele badawcze oraz przyjeta metodologie.

W drugim rozdziale prezentuje psychologiczne ujecie bliskosci. Istotne
byto tutaj ustalenie, jak w ogole psychologowie rozumieja bliskos¢, jakie cechy
relacji przesadzajg o uznaniu jej za bliskg, a takze dlaczego pozostawanie
w bliskich relacjach jest istotne dla jednostki oraz jak oddziatuje na jej dobro-
stan. Z prawniczego punktu widzenia szczegdlnie wazne wydaje sie rowniez
scharakteryzowanie dynamicznych przemian zachodzacych wspoétczesnie
w takich relacjach.

W trzecim rozdziale dokonuje przegladu dotychczasowego rozumienia
bliskosci w doktrynie prawa i orzecznictwie. W rezultacie proponuje siat-
ke terminologiczng, za pomoca ktérej staram sie opisaé¢ kategorie bliskosci
w calej ksiazce.

W czwartym rozdziale rozwazam szerzej znaczenie relacji wskazanych
w art. 18 Konstytucji RP pod katem tworzenia oraz stosowania przepisow
normujacych blisko$¢ prawna. Analizuje, jakie funkcje spelniajg praw-
ne instytucje malzenstwa, rodzicielstwa i rodziny. Okazuje sie, ze malzen-
stwo i rodzicielstwo odgrywaja role relacji modelowych, a wiec wzorcow
bliskosci prawne;j.

W pigtym rozdziale poréwnuje relacje modelowe z perspektywa psycho-
logiczna. Na tej podstawie probuje zrekonstruowa¢ minimalne oczekiwania
prawodawcy wobec bliskich relacji oraz okresli¢, jakiego rodzaju potrzeby
maja one realizowa¢ w systemie prawnym.

W kolejnych rozdziatach koncentruje uwage na wyréznionych przez sie-
bie wariantach bliskosci prawnej. W széstym rozdziale charakteryzuje for-
malne rozumienie bliskosci. Najpierw badam, w jaki sposéb wprowadza sie
je do przepisow, i identyfikuje dwie techniki legislacyjne: definicje zakresowe
oraz definicje indukcyjne. Nastepnie analizuje potrzeby, jakie prawodawca
chce realizowal za pomocg formalnego rozumienia bliskosci, i wreszcie przy-
gladam sie praktyce stosowania przepisow, w ktérych przyjeto taky interpre-
tacje tej kategorii.

W siédmym rozdziale ksigzki skupiam sie na okresleniu ,osoba pozosta-
jaca we wspdlnym pozyciu”. Cho¢ wystepuje ono w formalnym rozumieniu
bliskosci, jest w nim na tyle wyjatkowe, ze nalezalo mu poswieci¢ osobng
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czes$¢ rozwazan. Ustalam dwa konteksty, w ktorych uzywa sie tego okreslenia:
regulacje prawne dotyczace pozycia miedzy malzonkami oraz definicje legal-
ne bliskosci, zaréwno zakresowe, jak i indukcyjne. Nastepnie przygladam sie
praktyce stosowania przepiséw zawierajacych sformutowanie ,osoba pozosta-
jaca we wspolnym pozyciu”.

W 6smym rozdziale poréwnuje formalne rozumienie bliskosci z perspek-
tywa psychologiczng. W pierwszej kolejnosci omawiam relacje, ktore pojawia-
ja si¢ w definicjach legalnych bliskosci (pokrewienstwo, powinowactwo, mal-
zenstwo, pozostawanie we wspolnym pozyciu), po czym przedstawiam, jakie
uzasadnienie psychologiczne moze sta¢ za uznaniem przez ustawodawce tych
wlasnie relacji za bliskie. Przede wszystkim za$ ukazuje podobienstwa i roz-
nice miedzy psychologicznym a prawnym ujeciem bliskosci.

W dziewigtym rozdziale analizuje drugi wariant bliskosci prawnej - jej
rozumienie materialne. Najpierw sprawdzam, jak jest ono wprowadzane do
przepiséw, i wyodrebniam dwa sposoby: okreslenia nieostre oraz okreslenia
nieostre z przykladowymi elementami zakresu. Nastepnie wskazuje potrzeby,
jakie prawodawca chce realizowal przez przyjecie materialnego rozumienia
bliskosci. Na koncu przygladam sie praktyce stosowania przepisow, w kto-
rych tak zinterpretowano te kategorie.

W  dziesigtym rozdziale poréwnuje materialne rozumienie bliskosci
z perspektywa psychologiczng. Na potrzeby przepiséw operujacych formal-
nym rozumieniem bliskosci prawodawca wymienia osoby, ktére pozosta-
ja w okreslonych relacjach prawnych lub faktycznych; nie czyni tego nato-
miast w przypadku materialnego rozumienia bliskosci: tutaj o tym, co to
znaczy by¢ bliskim, przesadzaja konkretne wiezi faktyczne. W odniesieniu
do przepiséw opartych na materialnym rozumieniu bliskosci kluczowe jest
wiec ustalenie, czy na podstawie kryteriéw przyjetych przez podmiot stosu-
jacy prawo dana relacja moze zosta¢ nazwana bliska, Scislej rzecz biorgc: czy
okreslone osoby moga zosta¢ nazwane bliskimi. W tej czesci ksigzki najpierw
omawiam punkt widzenia prawa, czyli poszczegdlne elementy faktyczne
bliskich relacji, ktorych istnienie jest analizowane przy stosowaniu przepi-
s6w zawierajacych materialne rozumienie bliskosci, nastepnie prezentuje
psychologiczne rozumienie owych elementéw. Staram sie réwniez scharak-
teryzowaé podobienstwa oraz réznice miedzy psychologicznym a prawnym
ujeciem bliskosci.

Jedenasty, ostatni rozdzial przedstawia wnioski koncowe.



