Wprowadzenie. Putapki kultury

Kroélowa nauki oglaszano juz rézne dyscypliny: raz byla to matematyka,
innym razem historia. Tymczasem obecnie staje si¢ nig w naukach humanis-
tycznych i spotecznych nie konkretna dyscyplina, lecz przedmiot badan — cho¢
w zréznicowanym stopniu i zakresie ich wszystkich — kultura. Jest dzisiaj
atrakcyjna niczym panna na wydaniu, o ktorej reke zabiegaja badacze prawie
wszystkich dyscyplin nauki: od tych najwierniejszych (antropologéw i socjo-
logéw kultury oraz kulturoznawcéw), po nowych ,,zakochanych”: jezykoznaw-
cdw, literaturoznawcdéw, filozoféw, historykdéw, prawnikdéw, politologow
i wreszcie — badaczy stosunkéw miedzynarodowych. Obserwowany ,zwrot
kulturowy” w naukach humanistycznych i spotecznych, a wraz z nim procesy
antropologizacji tych nauk’ staty sie przyczyna podjecia w niniejszej publikacji
kolejnych watkéw zwiazanych z obecno$cia kultury w stosunkach miedzyna-
rodowych, tym razem ogniskujacych sie wokotl pulapek kultury.

Roztaczajaca uroki przed badaczami wdzigczna panna kultura czasami
prowadzi nas bowiem na grzaskie Sciezki badz nad strome przepascie. Sama
przechodzi przez nie lekko, bez wysitku, zostawiajac nas czesto z pustymi
rekami. Nie wierzy tym, ktérzy dzi$ chca pisac ,,przeciwko kulturze” (Lila Abu-
-Lughod) badZ wychodzi¢ ,poza kulture” (Akhil Gupta i James Ferguson) czy
twierdzi¢, ze ,kultura nie istnieje” (Bruno Latour). Zmeczonych jej kaprysami
ostrzega, ze ,,zmienna jest”, ale inna nie bedzie, nasz (naukowy) Swiat za$ i tak
sobie bez niej nie poradzi.

Céz wiec mozemy robi¢? Godzac sie ze zmienng natura kultury (jakkolwiek
przewrotnie by to brzmialo), mozemy sproébowac nakresli¢ mape Sciezek,

! Por. H. Schreiber, G. Michatowska (red.), Kultura w stosunkach miedzynarodowych, t. 1:
Zwrot kulturowy, Wydawnictwa UW, Warszawa 2013; J. Kowalewski, W. Piasek (red.), ,Zwroty”
badawcze w humanistyce. Konteksty poznawcze, kulturowe i spoteczno-instytucjonalne, Instytut Filozofii
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, Olsztyn 2010; J. Kowalewski, W. Piasek (red.), An-
tropologizowanie humanistyki. Zjawisko — proces — perspektywy, Instytut Filozofii Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego, Olsztyn 2009.
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ktérymi chadza, miejsc, w ktdrych lubi sie przed nami ukrywa¢ badz w ktérych
wielu badaczy, zwiedzionych na manowce, poleglo. Probe mapowania ,pula-
pek”, w ktore wciaga nas kultura, podejmujg autorzy niniejszego tomu.

Pojecie ,putapek” rozumiemy tutaj bardzo szeroko. Stownik jezyka pol-
skiego podaje, iz ,pulapka” jest: (a) ,zasadzka, podstep majace na celu przy-
tapanie kogo$ na goracym uczynku lub udowodnienie komu$ winy”; (b) ,zla
sytuacja, z ktérej trudno wybrnac”; (c) ,urzadzenie stuzgce do chwytania
drapieznikéw, ptakéw, ryb itp.”>.

Autorzy piszacy o pulapkach kultury wskazujg zatem na ,zasadzki”
i ,podstepy” w pogoni za kulturg w praktyce zycia spolecznego, takze prze-
niesionego na poziom systemu miedzynarodowego. Analizuja polityczne wezly
gordyjskie, ktére wigze na naszych oczach kultura. Opisujg naukowe ,,wnyki”,
w ktore wpadamy tatwo, niczym zwierzyna towna, kiedy tylko wydaje nam sie, ze
to my jesteSmy mysliwymi, majacymi jakie$ szanse na ,,upolowanie” kultury.

Zmagania z kulturg zostaly uporzadkowane w trzech cze$ciach, przed-
stawiajacych najwazniejsze tematy: problem kulturyzacji stosunkdéw miedzy-
narodowych i polityzacji kultury (cze$¢ I), wyzwania w $wiecie réznorodnym
kulturowo (czes$¢ II) oraz perspektywy regionalne i lokalne, ukazujace prak-
tyczne przejawy funkcjonowania kwestii kulturowych na przyktadach z catego
$wiata: Polski, Izraela, Indii, Azji Poludniowo-Wschodniej, Ameryki Eacinskiej
(czes¢ IOI).

Cze$¢ pierwsza otwiera tekst Anny Malewskiej-Szalygin, ktéra w arty-
kule o pozytkach ptynacych z interdyscyplinarnosci pokazuje, jak zmienialo sie
w antropologii kulturowej rozumienie kategorii kultury i jak wiele watpliwosci
budzi ona wspoélczesdnie, przede wszystkim w zwiazku z utrzymujacg si¢ ten-
dencjg do uproszczen, stereotypizacji i esencjalizacji. Zauwaza, ze w publi-
kacjach antropologicznych z poczatkéw XXI wieku kultura bywa zastepowana
pojeciem tozsamosci. Zrédlem konstrukgji tozsamoéciowych sg z kolei emo-
cje i zbiorowa pamiec. Wybrane elementy tradycji sa zestawiane w nowe
calo$ci tozsamos$ciowe, czesto pragmatycznie zwigzane z interesami politycz-
nymi czy ekonomicznymi. Nie zgadzajac si¢ z odrzuceniem kategorii , kultura”,
Autorka proponuje rozwigzanie kompromisowe, kategorie hybrydows ,,tozsa-
mo$¢ kulturowa”.

Elzbieta Halas, Autorka kolejnego artykulu na temat mitu wspolnoty
kulturowej w relacjach miedzynarodowych, zauwaza, ze wobec mnogosci in-
stytucji uczestniczacych wspoélczesnie w stosunkach miedzynarodowych i ich
wspolzaleznosci, wezesniej wyrazny dualizm miedzy tym, co narodowe, a mie-
dzynarodowe ulega rozmyciu. Jednoczes$nie traktowanie i analizowanie spote-
czenstwa i kultury jako kategorii niepodlegajacych rozdzieleniu okresla mitem
wspolnoty kulturowej. Stwierdza, ze koncepcja ta przestania istotny wymiar

2 M. Szymczak, Stownik jezyka polskiego PWN, PWN, Warszawa 1989.
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kultury, jaki przejawia si¢ w nieustannych innowacjach i transformacjach.
Niemniej polityka tozsamosci wcigz ciazy ku idei wspolnoty kulturowej. Ry-
tualy i spektakle, w tym zwiazane z upamietnieniem zwyciestw i klesk w rela-
cjach miedzynarodowych, wyraznie pokazuja obecno$¢ kultury w polityce
panstw. Mit wspoélnoty kulturowej funkcjonuje nie tylko jako idea integracji,
lecz takze koncepcja zbiorowej tozsamosci kulturowej. Stad pytanie o kulture
globalng, na co wskazuje Anthony D. Smith, jest zdaniem Autorki z samej swej
istoty bezzasadne, jesli nie bierze si¢ powaznie jako punktéw odniesienia
uktadéw miedzyplanetarnych. Musiataby bowiem charakteryzowac sig¢ poczu-
ciem ciaglosci doswiadczen miedzypokoleniowych i wspolng zbiorowa pamie-
cig. Tymczasem kultura ciagle rozumiana jest jako wlasnosc jakiejs wspdlnoty,
a jej specyficzne cechy odrézniajg jedng wspdlnote od innych.

Kolejna pulapka opisywana przez Autordw jest instrumentalizacja kultury
przez jej polityzacje. Taka perspektywe przyjeta Ewa Klekot, ktéra analizujac
polityczne wykorzystanie kategorii dziedzictwa kulturowego, zauwaza miedzy
innymi, ze zbombardowanie katedry w Reims w 1914 roku stalo si¢ przyczyng
»walki na zabytki”. Niszczenie obiektéw historycznych na linii frontu z po-
woddéw tak zwanej koniecznoséci wojskowej obie strony przedstawialy jako
barbarzynstwo przeciwnika. Takie podejscie nie uwzgledniato jednak mozliwej
po konflikcie zmiany granic, ktéra stawiala problem restytucji dobr kultury
przejetych lub przemieszczonych, do ktérych prawo nie zostato jednoznacznie
okre$lone w istniejacych regulacjach prawnych. Pewnego, cho¢ ulomnego
rozwigzania tego dylematu upatruje Autorka w koncepcji wspdlnego dziedzic-
twa, ktore pozwalaloby identyfikowac sie z cennymi elementami dziedzictwa,
niezaleznie od miejsca ich usytuowania.

Inni Autorzy analizujg putapki, jakie napotykamy, uwzgledniajgc czynnik
kulturowy w badaniach naukowych. W tym kontekscie warto zwroci¢ uwage
na artykul Agaty Zietek o pulapkach bezpieczenstwa kulturowego. Autorka
wyjadnia, czym w jej opinii jest ten aspekt bezpieczenistwa. Najwazniejsza z tez,
jakie stawia, wyraza sie w przekonaniu, ze poczucie bezpieczenstwa nie jest
stanem w pelni obiektywnym, a raczej funkcjg $wiadomosci, konstruktem
spotecznym. Stad wnioskuje, ze brak zagrozen kulturowych dla panstwa nie
jest jednoznaczny z podobnymi odczuciami jego obywateli, ma charakter
dynamiczny i zmienia si¢ w czasie, za$ sama kultura moze by¢ czynnikiem
wplywajacym na postrzeganie i definiowanie zagrozen. Zauwaza, ze wprawdzie
bezpieczenstwo kulturowe coraz powszechniej traktowane jest jako odrebna
dziedzina bezpieczenstwa, to jednak w praktyce trudno je catkowicie oddzieli¢
od bezpieczenstwa militarnego, politycznego, ekonomicznego, a nawet ekolo-
gicznego. Nie nalezy go tez utozsamiac jedynie z brakiem zagrozen. Wymaga
dziatan zapewniajgcych warunki wzrostu i rozwoju oraz zdolnosci adaptacji do
zmian w $rodowisku kulturowym, bez utraty wtasnej specyfiki. Podkresla, ze
nadmierna wrazliwo$¢ i niska adaptacyjno$¢ mogg si¢ sta¢ zrdédlem genero-
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wania nowych zagrozen bezpieczenstwa kulturowego oraz ze panstwa maja
z reguly wigksze zdolnos$ci adaptacyjne niz zamieszkujace je grupy spoleczne.
Panstwa moga tez pewne zjawiska czy procesy definiowa¢ jako wyzwania
w warunkach, gdy dla ich obywateli beda to juz zagrozenia. Do takich zalicza
problemy zwigzane z miejscami kultu religijnego czy nekropoliami, a takze
stosunek do dziedzictwa kulturowego, zaréwno materialnego, jak i niemate-
rialnego. Za podstawowe pulapki bezpieczenstwa kulturowego uznaje se-
kurytyzacje, ktéra pozycjonuje temat jako zagrozenie i w efekcie skutkuje
podejmowaniem okreslonych dziatan.

Z problemem badania kultury w stosunkach miedzynarodowych mierzy si¢
w artykule podsumowujacym te czes¢ Edward Halizak. Autor zastanawia sie,
czy kultura moze by¢ pomocna w analizie stosunkéw miedzynarodowych. Od lat
dziewiecdziesigtych XX wieku zwraca sie coraz chetniej uwage na potencjat
eksplanacyjny podejscia uwzgledniajacego czynnik kulturowy, co mozna uznac
za ,zwrot kulturowy” w badaniach stosunkéw miedzynarodowych. Autor za
podstawe rozwazan przyjmuje dwie polityczno-intelektualne debaty, w ktérych
pojawily sie kulturowe objasnienia. Pierwsza z nich dotyczy identyfikacji Zrédet
sukceséw gospodarczych panstw Azji Wschodniej. Druga z kolei odnosi sie do
kulturowo-cywilizacyjnych kryteriéw analizy konfliktéw w postzimnowojennym
Swiecie. Kultura pojawia si¢ na kazdym etapie procesu poznawczego. Latwo wiec
popas¢ w dogmatyzm, przed ktdrym Autor przestrzega, kiedy niemal wszystkie
wspolczesne wyzwania prébuje sie wyjasni¢ zréznicowaniem kulturowym.

W drugiej czesci ksigzki zawarto teksty analizujace wyzwania wynikajace
z uznania réznorodnos$ci kulturowej za istotng ceche wspolczesnego $wiata,
ktérg nalezy promowac i chroni¢. Cykl otwiera artykul Grazyny Michalow-
skiej o ochronie réznorodnosci kulturowej na forum organizacji miedzynaro-
dowych. Stanowi on przeglad stanowisk gtéwnych instytucji, ktoére podejmujg
kwestie zwigzane z kulturg. Autorka stawia teze, ze zrdéznicowanie kulturowe
jest dla ludzkoéci réwnie istotne jak zréznicowanie biologiczne, a oba sg ze
sobg écisle powiazane. Swiadomos¢ takich wspétzaleznosci nie oznacza pelnej
zgodnosci stanowisk w kwestii postrzegania i oceny odmiennosci kulturowych
zaréwno w ramach panstw, jak i w stosunkach miedzynarodowych. Zwykle
zyskuja one akceptacje i poparcie, gdy znajduja si¢ w bezpiecznej odleglosci,
i nie musimy sie z nimi konfrontowa¢ w zyciu codziennym. Wzrastajaca wie-
lokulturowos¢ panstw staje si¢ zatem dla nich prawdziwym wyzwaniem. Zna-
lezienie uniwersalnej recepty na wykrzesanie w ludziach wzajemnej tolerancji
jest niezwykle trudne. Stad organizacje miedzynarodowe zaréwno o zasiegu
globalnym, jak i regionalnym sprowadzaja swojg aktywno$¢ do promocji
roznorodnosci kulturowej jako jednego ze zZrddet kreatywnosci i jednoczes$nie
nakazu etycznego, przede wszystkim w kontekscie prawa kazdego cztowieka
do kultury. We wszystkich tych inicjatywach tylko kilka ma wymiar realnego
stymulatora dzialan stuzacych zachowaniu réznorodnosci i to wyltacznie w wy-
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miarze miedzynarodowym. W polityce wewnetrznej panstwa dysponujg cal-
kowitg autonomia. Pierwszym z nich jest tak zwany wyjatek kulturalny, wyta-
czajacy dobra kultury z ogdlnych regul obrotu towarowego w ramach GATT/
WTO. Drugim — unijny program ,Kultura”, w ktérym cze$¢ $rodkéw finan-
sowych przeznacza si¢ na projekty sluzace wzrostowi $wiadomosci znaczenia
zrdznicowania kulturowego, szczegdlnie jezykowego.

Zagrozenia i problemy z ochrona réznorodnosci kulturowej sa analizowane
z kolei w tekscie Justyny Nakoniecznej. Autorka przesledzita dziatania ruchéw
alterglobalistycznych, ktére uznaly potrzebe ochrony réznorodnosci kulturowej
przed negatywnym wplywem globalizacji za jedng z podstawowych zasad
okreslajacych ich tozsamos¢. Alterglobalisci twierdza, ze aktywnos¢ gospodarcza
korporacji transnarodowych oraz reguly handlowe majace wspomaga¢ liberali-
zacje handlu miedzynarodowego zagrazajg utrzymaniu réznorodnosci kulturo-
wej, zwlaszcza przez wiaczenie aktywnosci kulturalnej w proces liberalizacji
handlu i traktowanie wytworéw kultury jako towaru. Autorka rekonstruuje
argumentacje oraz dzialania tych ruchéw na rzecz promocji alternatywnego
podejscia postulujacego wylaczenie kultury spod logiki regul rynkowych. Takie
spojrzenie znalazlo swdj wyraz miedzy innymi w przyjetej w 2005 roku przez
UNESCO Konwencji w sprawie ochrony i promowania réznorodnoéci form
wyrazu kulturowego. Przedstawiciele ruchdéw spotecznych krytykujacych globa-
lizacje aktywnie uczestniczyli w pracach nad projektem Konwencji. Dzigki temu
zasada poszanowania réznorodnoéci kulturowej stata sie jedna z norm wspdlna
dla calego, bardzo zréznicowanego i niespdjnego ruchu alterglobalistycznego.

Artykul Janusza Symonidesa w tej czeSci traktuje o znaczeniu praw
kulturalnych w ochronie mniejszosci i ludéw tubylczych. O ile kwestie od-
rebnosci kulturowej mniejszosci narodowych sg w prawie wewnetrznym i mie-
dzynarodowym, literaturze naukowej i publicystyce podejmowane dos¢ czesto,
o tyle ludy tubylcze i ich prawa sg w zasadzie podmiotem koncentrujacym
uwage badaczy od niedawna. Zrédet dysproporcji w zainteresowaniu tematami
nalezy upatrywa¢ w trudno$ciach zdefiniowania tych grup oraz ich szczegdl-
nych, odmiennych od mniejszosci narodowych, potrzebach i interesach kultu-
rowych. Panstwa nie sg specjalnie zainteresowane jednoznaczna regulacja praw
ludéw tubylczych, gdyz obawiaja sie, ze przyznanie autonomii kulturalnej
moze prowadzi¢ do secesji i stanowi¢ powazne zagrozenie dla ich integralno$ci
terytorialnej i niepodleglosci. Z tego powodu Autor te wiasnie grupy kwali-
fikuje jako szczegdlnie zagrozone. Wymienia istniejgce juz instrumenty mie-
dzynarodowe, w tym konwencje 107. Miedzynarodowej Organizacji Pracy
z 1957 roku. Zauwaza jednak, ze zawarta w konwencji historyczna definicja
ludu tubylczego rodzila od poczatku szereg zastrzezen i brak powszechnej
akceptacji. Stad przyjeta w 1989 roku 169. konwencja MOP dotyczaca ludéw
tubylczych i plemiennych w krajach niepodleglych rozszerza wczesniejszg
definicj¢ o istnienie pewnych odrebnych instytucji. Ma zagwarantowac tej
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grupie ludnosci uznanie i ochrone ich specyficznych wartosci i praktyk. To, co
istotne, zapewnia im mozliwo$¢ stosowania wiasnych metod postepowania po
popetnieniu przestepstw przez ich czlonkéw oraz prawo do uznania wiasnosci
ziem, ktore tradycyjnie zajmowaly. Takze ta konwencja nie wydaje si¢ w opinii
Autora w pelni satysfakcjonowa¢ zadnego z jej adresatéw. Dopiero przyjeta
13 wrzeénia 2007 roku przez Zgromadzenie Ogélne ONZ Deklaracja Praw
Ludéw Tubylczych zdaje si¢ otwiera¢ nowy etap w rozumieniu tych wyjatko-
wych grup etnicznych i nadania impulsu do zapewnienia im mocniejszych
gwarancji w prawie miedzynarodowym.

Watek praktyczny kontynuowany jest w artykule Iwony Wyciechowskiej,
ktoéra porusza temat gettoizacji migrantéw. Pokazuje kulturowe uwarunkowa-
nia tego zjawiska, jego pozytywne i negatywne strony z punktu widzenia
gospodarzy i gosci. Zauwaza zakwestionowanie tradycyjnych formul asymila-
cyjnych, wilasciwych poczatkowym fazom imigracji, gdy goscie przybywali
pojedynczo, ich celem byto wzglednie szybkie wzbogacenie si¢ i powrdt do kraju
oraz rodzin. Z czasem, gdy skala migracji, wynikajaca z laczenia rodzin, zaczeta
radykalnie wzrasta¢, pojawily si¢ problemy ze wzajemng akceptacja. Autorka
stawia teze, ze polityka asymilacji jest tym mniej skuteczna, im liczniejsze grupy
o tej samej tozsamosci kulturowej przybywaja do obcego panstwa, zwlaszcza
w krotkim czasie. Poglebia si¢ wéwczas i utrwala tendencja do kultywowania
kultury pochodzenia, opartej na innych wartosciach, normach, obyczajowosci.
Szok kulturowy moze wyzwala¢ agresje lub samoizolacje. Takie $rodowisko
stanowi baze dla radykalnych postaw, zwlaszcza wspélnot muzulmanskich.
Brak pracy i koniecznoé¢ zycia z zasitku nie generuje postaw wdziecznosci, ale
nieche¢ do gospodarzy i ich instytucji. Autorka opisuje funkcjonujace kiedy$
dwie skrajne koncepcje podejécia do przybyszéw: multikulturalizm i etnose-
paratyzm. Pierwsza poniosia kleske w panstwach o najwyzszym wskazniku
imigrantéw, druga prowadzi do poglebiania podziatéw, ksenofobii, wzrostu
nacjonalizméw, tendencji do stereotypizacji i marginalizacji. Tworzenie enklaw
kulturowych czy proby ich rozproszenia rodza wzajemne poczucie zagrozenia:
obawe z jednej strony przed utrata tozsamosci, z drugiej — przed rozbiciem
wygodnej jednorodnosci. Napiecia nasilily sie zwlaszcza po akcjach terro-
rystycznych i spektakularnych zabdjstwach zdeklarowanych przeciwnikéw
wieloetniczno$ci. Brak koncepcji wyjscia z kryzysu i spdjnej polityki wobec
imigrantéw tworzy stan zawieszenia, pozostawienia ich samych wobec dyle-
matow i potrzeb oraz utrwalanie gett, ze wszystkimi ich patologiami.

Roéznorodnos¢ kulturowa moze mie¢ jednak takze lagodniejsze oblicze.
Przekonanie o jej pozytywnych efektach w funkcjonowaniu organizacji wyraza
Agnieszka Aleksy-Szucsich. Jej zdaniem réznorodnosé kulturowa moze sie
sta¢ podstawowym ZzZrédiem kreatywnosci i innowacyjnosci, ktére stymulujg
rozwoj ekonomiczny panstw. Taka generalna obserwacja nie wyklucza mozli-
wosci ujawniania sie pewnych negatywnych zjawisk, takich jak wigksze praw-
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dopodobienistwo wystepowania sytuacji konfliktowych, mniejsza efektywnos¢
komunikacji, nizszy poziom wzajemnej atrakcyjnosci. Te sprzeczne tendencje
wymagaja wlasciwego zarzadzania réznorodnoscig. Aby mogta ona by¢ prze-
tozona na innowacyjno$¢, czlonkowie zréznicowanej grupy muszg otrzymac
potwierdzanie swego samopostrzegania. Kluczowe znaczenie ma tu atmosfera
akceptacji, zrozumienia oraz tolerancji w stosunku do oséb wywodzacych sie
z roznych grup etnicznych. Dodatkowo bycie rozpoznawalnym i rozumianym
motywuje do wspdlpracy i wigkszej identyfikacji z grupg. Wiele zalezy od stra-
tegii organizacyjnej firmy. Powinna ona by¢ dobrana do wiasciwosci zroz-
nicowanej etnicznie grupy pracownikéw. Znaczenie ma takze kondycja
ekonomiczna panstwa. W ocenie Autorki latwiej jest propagowac i instytu-
cjonalizowaé pozytywne postrzeganie roznorodnosci kulturowej w sytuacji, gdy
dochody spoleczenstwa sg stosunkowo wysokie i kiedy gospodarka panstwa
dobrze sig rozwija. Natomiast w panstwach o nizszych dochodach lub w sytuacji
kryzysu nasilajg si¢ konflikty spoteczne zwiazane z podzialem dochodu. Czesto
osig podzialu sg wowczas kryteria kulturowe, etniczne i religijne.

W prezentowanym tomie nie moglto zabrakngé perspektywy regionalnej
i lokalnej. Stanowi ona ilustracje problemdw, jakie stwarza ,,postugiwanie sie”
kultura.

Czesc¢ jej poswiecong otwiera artykul Stanistawa Bielenia o putapkach
charakteru narodowego. Autor twierdzi, ze mimo funkcjonalnosci pojecia, jest
ono nieostre i odnosi si¢ do zjawisk trudnych do jednoznacznego okreslenia.
Stad wiele sposobéw jego definiowania poprzez stosowanie w rdznych kon-
figuracjach takich cech, jak stosunkowo wysoka czestotliwo$¢ wystepowania
okreslonych wzoréw zachowan; system postaw i warto$ci podzielanych przez
wiekszo$¢ spoleczenstwa; podstawowa struktura osobowosci stworzona
w trakcie socjalizacji i wychowania; spotecznie dziedziczone i wyuczone od-
ruchy, nawyki, gesty, rytualy, symbole. Autor szczegdlng uwage skupia na
charakterze narodowym Polakéw. Przypisuje go specyfice loséw historycznych,
ktore utrwalily urazy i kompleksy historyczne, szczegélnie wobec najblizszych
sasiadéw, traktowanych czesto jako odwieczni wrogowie. Laczac charakter na-
rodowy z religia, Autor zwraca uwage miedzy innymi na polska wiare w przy-
chylnoé¢ i pomoc sil nadprzyrodzonych, nieliczenie si¢ z witasnymi sitami
i mozliwosciami, uleganie mysleniu zyczeniowemu, wiare w misje dziejowa
i postannictwo, wybujaly indywidualizm, sklonno$¢ do celebracji okreslonych
wydarzen.

Wielo$¢ jezykdw i religii, gdzie partykularyzm grup etnicznych stanowi
regule, jest z kolei powaznym wyzwaniem dla Indii. Jakub Zajaczkowski,
ktory zajal sie wyzwaniami wielokulturowosci w tym kraju, zauwaza, ze z tego
powodu trudno nawet méwi¢ o narodzie indyjskim w rozumieniu przypi-
sywanym temu pojeciu w innych krajach. Podstawg spdjnosci jest cywilizacja
indyjska, wyrazajaca si¢ w systemie spolecznym, systemach filozoficznych
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i koncepcjach $wiata, poczuciu wyjatkowosci. W skali makro jest to zagwa-
rantowana konstytucja $wiecko$¢ panstwa i demokratyczny system rzaddw,
tolerancja i wywodzace si¢ ze starozytno$ci przekonanie, ze rozwoj osiggany
jest przez dialog i debate. Niezaleznie od wielu wewnetrznych réznic
priorytetem dla panstwa w jego strategii stala si¢ jego integralno$¢, rozwdj,
przyciagniecie zagranicznych inwestycji, przezwyciezenie probleméw spolecz-
nych, miedzy innymi poprzez stabilizacje, kompromis i niezaognianie kon-
fliktow, ktore moglyby by¢ wykorzystywane przez inne panstwa do ostabienia
pozycji Indii. Stad w 2000 roku, uwzgledniajgc lokalne interesy, utworzono
trzy kolejne stany, a cztery nowe jezyki uznano za urzedowe. Nie zmienia to
faktu, ze mimo ich dynamicznego rozwoju, nadal funkcjonujg w nich dwa
rownolegle Swiaty: w pierwszym ludzie korzystajg z reform ekonomicznych
i spotecznych, w drugim sg pozostawieni sami sobie. Mimo to spoleczenstwo
hinduskie charakteryzuje sprzeciw wobec rewolucji i ekstremistycznych po-
gladéw. Pojawiajaca sie niekiedy przemoc nie ma charakteru systemowego.
Panistwo jest gtéwnym czynnikiem integrujagcym obywateli. Wigkszo$¢ Indu-
sOow uwaza, ze ich kraj jest mocarstwem. Tradycyjna filozofia indyjska narzuca
jednak pokojowg droge przemian, stad potencjal wojskowy przyrasta stosun-
kowo wolno w stosunku do rosngcych mozliwosci ekonomicznych.

W tym samym nurcie badan mieéci si¢ artykut Anny M. Solarz, traktujacy
o pulapce kulturowej w polityce zagranicznej Izraela. Autorka zwraca uwageg,
ze wbrew zalozeniom lewicowych syjonistéw czynnik kulturowy odgrywal
znaczaca role w polityce tego panstwa, poniewaz od poczatku jego istnienia
taczyt je z biblijng przesztoscig, i to wlasnie religia stala sie podstawg budo-
wania zydowskiej tozsamosci. Nawet zsekularyzowani Zydzi nie wahali sie jej
instrumentalizowa¢ w razie potrzeby. Zauwaza ,kompleks getta”, zaréwno
w wymiarze wewnetrznym (muzulmanie), jak i miedzynarodowym (Arabo-
wie), ktory uksztaltowal silne poczucie wspdlnoty losu i potrzeby integracji
z wlasng wspoélnotg raczej na zasadzie pokrewienstwa i klanowosci niz praw
indywidualnych. Przejawia sie typowym dla Zydéw pesymizmem, nakazujacym
watpi¢ w pozytywne skutki dzialan politycznych, powszechnie uznawanych za
korzystne. W efekcie polityka Izraela jest coraz powszechniej uznawana
za awanturniczg, a nawet brutalng. W ocenach tych nie uwzglednia sie silnych
zwigzkdéw miedzy panstwem zydowskim a interesami i dzialalnoscig diaspory.
Z drugiej strony kulturowa retoryka razi w stosunkach z innymi krajami (zakaz
uboju rytualnego w Polsce i odwolywanie si¢ do Holokaustu). Przesigknigcie
watkami kulturowymi nie stuzy tez bliskowschodniemu procesowi pokojowe-
mu, wymagajacemu odejécia od tradycyjnego schematu dzialan i podjecia
pewnych strukturalnych zmian.

Cho¢ wielu autoréw w roznych kontekstach nawigzuje do Polski, to
wylgcznie jej, a bardziej szczegélowo Warszawie, poswiecony jest artykul
Bronistawa Tumilowicza analizujacy dyskurs polsko-muzuimanski ksztaltu-
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jacy sie w zwigzku z projektem budowy Osrodka Kultury Muzulmanskiej.
Autor prezentuje wizje architektoniczne budowli i pokazuje stanowiska,
a wiasciwie ich brak, i zachowanie dystansu do problemu ze strony wiadz
stolicy i dzielnicy Ochota, a takze innych wspdlnot religijnych, oczekiwania
spotecznosdci islamskiej, opinie mieszkancéow stolicy. Jak niemal w calej
Europie takze tu punktem spornym jest zaproponowany w wersji pierwotnej
dwudziestopieciometrowy minaret i przewidywane naglo$nienie dla muezina.
Autor konstatuje, ze trudnoéci w nawiazaniu efektywnego dialogu wynikaja
z kilku przestanek. Akceptujemy w pelni religie i kulture ,,starych” muzulma-
néw, osiadlych przed wiekami Tataréw, zyjacych w peinej symbiozie z chrze-
$cijanami, a trudno sie nam pogodzi¢ z faktem, ze Polska w zwigzku z coraz
powszechniejszymi migracjami staje sie, tak jak cata Europa, wielokulturowa
i tego trendu nie da si¢ juz odwrdéci¢. Na doswiadczeniach krajéw zachodnich
budujemy wlasne stereotypy ekspansywnosci spolecznosci muzulmanskiej,
wzniecamy obawy przed terroryzmem, dodatkowo wzmacniane niskim pozio-
mem wiedzy o kulturze $wiata islamu. Artykul oparty jest na analizie doniesien
prasowych i wywiadach z osobami zaangazowanymi w te inicjatywe.

Artykul Joanny Dobkowskiej prezentuje z kolei swoisty paradoks in-
tegracji na obszarze ASEAN. Panstwa zréznicowane kulturowo, cywilizacyjnie,
religijnie, nieposiadajace wspdlnych cech tozsamosci kulturowej tworza udane
plaszczyzny wspdtpracy. Co interesujace, we wspdlnocie aksjologicznej nie
upatruja jej warunku. W stosunkach z krajami cywilizacji zachodniej — jesli
probuja prezentowac jednosc¢ regionalng — to raczej na bazie opozycji wartosci
azjatyckich wobec wartosci zachodnich. Miejsce wspodlnej tozsamosci kulturo-
wej zajela koncepcja liczniejszych interakcji miedzy ludZmi nauki, kultury
i medidw w celu zachowania i promowania réznorodnego dziedzictwa
kulturowego ASEAN. Zaktada sie, ze bedzie to stuzy¢ podnoszeniu $wiado-
mosci regionalnej. W opinii Autorki budowanie wspdlnej tozsamosci na razie
pozostaje w sferze deklaratywnej, zwlaszcza ze nie przemawiajg za nig ani
odrebne rezimy polityczne, ani przekonanie elit politycznych, brakuje ich soli-
darnosci w tej dziedzinie i wzajemnego zaufania.

Na marginesie warto zauwazy¢, ze w podobny sposéb rozpoczynala sie
integracja europejska. Tez miala ona charakter wylgcznie funkcjonalny, od-
suwano kwestie kulturowe na odlegly plan jako szczegdlnie wrazliwe. Autorka
stawia wiec teze, Ze tozsamo$¢ regionalng na tym obszarze bedzie mozna
budowac na bazie zachodzacych proceséw instytucjonalizacji wspolpracy po-
litycznej i ekonomicznej.

Z nieco innej perspektywy podchodzi do problemu Katarzyna Cholewin-
ska w artykule traktujacym o tubylczej koncepcji ,,dobrego zycia” w strategiach
rozwoju Ekwadoru. Wyjasnia, ze koncepcja ta siega czaséw prekolumbijskich
i jest gleboko zakorzeniona w mentalnosci ludéw regionu andyjskiego. Przed-
stawia holistyczna wizje $wiata, w ktorym czlowiek zyje w zgodzie z innymi
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i z natura. Znalazta si¢ ona w planach definiujgcych polityke rozwoju i w kon-
stytucjach Boliwii i Ekwadoru. Problem polega na tym, ze w obu panstwach
podstawowym zrédlem dochodéw, umozliwiajgcych modernizacje, podnie-
sienie poziomu i jako$ci zycia oraz wdrazanie programow socjalnych, jest wy-
dobycie i eksport surowcéw energetycznych. Ich intensywna eksploatacja
pozostaje jednak w jaskrawej sprzeczno$ci z harmonijng relacjg cztowieka
i przyrody. Dlatego koncepgji ,,dobrego Zycia” nie daje sie powigzaé z warto-
Sciami wspolczesnego kapitalizmu. Autorka wyciaga wniosek, ze na wspol-
czesne procesy transformacji oddzialujg dwie tendencje: strategie modernizacji,
ktére wyrastaja z neoliberalnych modeli rozwoju, preferowane przez kreolskie
elity i strategia oparta na tubylczej wiedzy i kultywowaniu tubylczych tradycji.
Wobec wyraznej ich sprzecznosci sugeruje, ze prawa wchodzace w zakres
dobrego zycia nie mogg by¢ implementowane bezposrednio. Musza zostaé
przetozone na konkretng strategie rozwojowsg, ale ta powinna uwzglednia¢
sugestie grup tubylczych.

Ksigzke konczy artykul Hanny Schreiber, odnoszacy si¢ w duzej mierze
do przedstawionej w artykule otwierajgcym ksigzke kwestii interdyscyplinar-
nosci. W tym kontekscie Autorka analizuje zagadnienie antropologizacji
stosunkow miedzynarodowych i stara si¢ wskaza¢, jakie elementy wiedzy
antropologicznej moga wpltynaé ozywczo na stan badan w nauce o stosunkach
miedzynarodowych. Postuluje zwigkszenie $wiadomosci badawczej poprzez
wiaczenie do polskich badan nad stosunkami migedzynarodowymi aktualnego
dorobku nauk humanistycznych i spotecznych, w tym perspektywy postmo-
dernistycznej w wydaniu antropologicznym.

* % ok

Dwutomowy projekt Kultura w stosunkach migdzynarodowych tym samym
dobiegt konca. Prace nad nim rozpoczelysmy badaniami nad ,zwrotem kul-
turowym”. Ich efektem byla publikacja pierwszego tomu pod redakcja Hanny
Schreiber i Grazyny Michatowskiej (Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskie-
go, Warszawa 2013). Istotnym bodZcem do jego kontynuacji stato sie takze duze
zainteresowanie udzialem badaczy z calego $wiata w zgloszonej przez Hanne
Schreiber i Justyne Nakonieczng sekgji tematycznej ,, Culture(s) in International
Relations: Cultural Turn and Cultural Trap” w ramach 8. Paneuropejskiej Kon-
ferencji Stosunkéw Miedzynarodowych , One International Relations or Many?
Multiple Worlds, Multiple Crises”, ktéra odbyta si¢ w dniach 18-21 wrzesnia
2013 roku w Warszawie. Cze$¢ artykutow w tym tomie powstata w efekcie debat
prowadzonych podczas tego kongresu.Wierzymy jednak, ze to nie koniec nasze-
go wspdlnego dyskutowania nad kulturg. Tym razem bowiem swojg gotowos¢
do wsparcia nas w poszukiwaniach obecnosci kultury w stosunkach miedzy-
narodowych wyrazity przedstawicielki dyscyplin, z ktérymi kultura pozostaje
w oczywistej bliskosci: antropologii kultury i socjologii kultury.
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Pani Profesor Annie Malewskiej-Szalygin, dyrektorce Instytutu Etnologii
i Antropologii Kulturowej UW, Pani Profesor Elzbiecie Halas, kierowniczce
Zakladu Socjologii Kultury w Instytucie Socjologii UW, Pani Doktor Ewie
Klekot, wyktadowczyni w Instytucie Etnologii i Antropologii Kulturowej UW
chciatlyby$my serdecznie za te otwartos¢ podziekowac.

Ksigzka nie powstataby jednak, gdyby nie zyczliwo$¢ i wsparcie takze
innych oséb. Chcialyby$Smy szczegdlnie gorgco podziekowaé Pani Ewie Wy-
szynskiej z Wydawnictw Uniwersytetu Warszawskiego, ktéra z wielkg kom-
petencja i przyjacielskg serdecznoscia poprowadzita redakcje obydwu tomdw.
Pani Profesor Barbarze Fatydze, kierowniczce Zaktadu Metod Badania Kultury
z Instytutu Stosowanych Nauk Spotecznych UW, bardzo dziekujemy za cenne
i wnikliwe uwagi recenzenckie, a Profesor Justynie Zajac z Instytutu Stosun-
kéw Miedzynarodowych UW za przyjazng pomoc w procesie wydawniczym.
Mamy nadzieje, ze to nie koniec, ale dobry poczatek prawdziwie interdyscy-
plinarnej dyskusji nad obecnoscig kultury w stosunkach miedzynarodowych
i dalszych, miedzydyscyplinarnych kontaktéow naukowych.

Grazyna Michatowska
Justyna Nakonieczna
Hanna Schreiber



