Architektura staje si¢ czastka krajobrazu naszego,
z ktérym, czy chcemy czy nie, musimy obcowad.

Tadeusz Zielifiski'

Wstep

Przedmiotem ksigzki jest architektura sakralna Kosciota katolickiego w Pol-
sce lat 1918-39 — $wiatynie rzymskokatolickie zaprojektowane w okresie mig-
dzywojennym. Pominigte zostaly wiec koscioly zaprojektowane przed 1918 r.,
ale budowane w miedzywojniu (np. kosciét sw. Stanistawa w Kowlu), uwzgled-
niono natomiast $wiatynie wznoszone po 1945 r. na podstawie przedwojennych
planéw. Geograficzny zakres tematu wyznaczaja granice II Rzeczypospolite;j.
Ramami chronologicznymi sa za$ cezury historyczne: odzyskanie niepodleg-
tosci 1 wybuch II wojny $wiatowej”.

Zagadnienie to nie doczekato si¢ dotad monograficznego ujecia. Nalezy
jednak zaznaczyé, ze polskie budownictwo koscielne lat miedzywojennych
stosunkowo niedawno stato si¢ przedmiotem badan. Liczba publikacji poswie-
conych temu problemowi, nawet na tle np. stosunkowo krotkiej listy prac
omawiajacych architekture sakralng innych panistw europejskich tego czasu,
jest niewielka®.

! Zielifiski T. [2000], s. 33.

2 Granice te zostaly jednak wielokrotnie przekroczone. Nie mozna np. oméwié problemu
»stylu swojskiego” bez wpisania go w szerszy kontekst zjawiska Narodowego Romantyzmu poczat-
ku XX w. (zob. rozdziat II).

3 W literaturze zachodniej wzrost zainteresowania architektura sakralna lat 20. i 30. XX w.
przypada na przetom lat 50. i 60. Mialo to przede wszystkim zwiazek ze zwigkszajaca sie w tym
czasie rolg tradycji ruchu reformy liturgicznej w Kosciele i ustaleniami IT Soboru Watykanskiego.
Badania nad budownictwem koscielnym tego czasu, szczeg6lnie nad architekturg pozostajaca pod
wplywem idei ruchu odnowy liturgicznej, antycypujaca rozwiazania powszechnie stosowane w bu-
downictwie koscielnym lat 50. i 60., prowadzono przede wszystkim w obszarze niemieckojezycz-
nym (przy czym zajmowano si¢ zaréwno $wigtyniami katolickimi, jak i protestanckimi). Z ciekaw-
szych prac warto wymienic: Kirchenbauten... 1956, Gieselmann, Aebli 1960, Dominikus Béhm...
1962, Studien zu... 1974. Problem ten badano takze w kregu anglojezycznym, np.: Modern Church
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Zlozylo si¢ na to kilka przyczyn. W jakims$ stopniu mogto to by¢ wynikiem
sytuacji politycznej, do 1989 r. niesprzyjajacej badaniom nad budownictwem
sakralnym ,,czasow sanacji”. Przede wszystkim jednak brak zainteresowania
tym zagadnieniem wynika¢ mégt z dominacji w badaniach nad architekturg
1. polowy XX w. modernistycznego schematu (opartego na pozytywistycznej,
ewolucyjnej wizji ,rozwoju” architektury), przyjecia w ocenie wystepujacych
w tym czasie zjawisk kryteriéw awangardyzmu, nowatorstwa®*. Spowodowato
to albo wylaczenie z pola badan wielu nurtéw uwazanych za wtérne i tradycjo-
nalistyczne, albo ich marginalizacje. Najczesciej ustawiano je w opozycji wobec
,postepowej” awangardy’. A jak zobaczymy, wiasnie w architekturze sakralnej
pierwszych dekad minionego wieku szczegdlnie czesto podejmowano dialog
tradycji z nowoczesnoscia.

Wzrost zainteresowania omawianym problemem datowa¢ mozna na po-
czatek lat 80. Sposréd pionierskich opracowan wymieni¢ nalezy monografie
kosciota sw. Rocha w Bialymstoku Adama Dolistowskiego i kosciola
$w. Wincentego a Paulo w Bydgoszczy Zbigniewa Sroki®. Istotny wkiad w ba-
dania nad tym zagadnieniem wniést Andrzej K. Olszewski’.

W ciagu ostatnich kilkunastu lat powstalo sporo monografii i biograficz-
nych szkicow polskich architektow, ktérzy dziatali w 1. potowie XX w. i pro-
jektowali m.in. ko$cioly w okresie miedzywojennym?®. Napisano takze kilka
prac poSwieconych poszczegdlnym S$wiatyniom katolickim z lat 1918-39
lub grupom koscioléw z wybranego obszaru geograficznego’. Warto tez

Architecture... 1962, Maguire, Murray 1965, Heathcotes, Spens 1997 (szczegdlnie rozdz. V-X).
W ostatnim ¢éwieréwieczu powstato kilka opracowari monograficznych architektow, ktérzy wy-
warli duzy wplyw na architekture sakralng omawianego czasu, np. Otto Bartninga (Bredow, Lerch,
1983) czy Auguste’a Perreta (Britton 2001) i Dominikusa Bohma (Dominikus Béhm... 2005).
Szczegodlnie dobrze opracowana zostata niemiecka architektura sakralna lat 1918-39, zob.: Schnell
1973, Kahle 1990, The Many Faces... 1994, Bruells 1995, James-Chakraborty 2000.

* Trzeba jednak dodaé, iz schemat ten byl takze dosyé dhugo obecny w literaturze zachodniej.
Utrwalili go m.in.: Nikolaus Pevsner i Sigfried Giedion (koncepcja ,,widzenia formy w jej histo-
rycznym rozwoju”), zob. np.: Colquhoun 1993, s. 209.

5 Zob. np. Wistocka 1968.

© Sroka 1980; Dolistowski 1981.

7 Polska i europejska architekture sakralng okresu miedzywojennego (m.in. realizacje
Auguste’a Perreta, Dominikusa Bohma, Otto Bartninga i Oskara Sosnowskiego) omdwil:
Olszewski 1982, s. 28-31; zob. tez: Olszewski 1986.

8 Jedna z pierwszych tego typu prac byla monografia twérczoéci Karola Jankowskiego:
Roguska 1977. Najwiecej takich opracowan powstato jednak w ostatnich latach, zob. np.: Omila-
nowska 1995 [2 wyd. — 2008], Lesniakowska 1998, Klause 1999, Baraniewski 2000, Burno 2003,
Wisniewski 2003, Czapelski 2008. W tym czasie opublikowano takze kilkanascie szkicoéw bio-
graficznych, zob. m.in.: Cielatkowska 1987, Kochanska 1990, Stefaniski 1990a, Ciemnotonski
1992, Brykowska 2000, Dayczak-Domanasiewicz 2000. Z ciekawszych przykladéw opracowania
realizacji sakralnych jednego architekta mozna wymienié: Sroka 19835.

? Zob. np.: Kornecki 1986, Gorczyca 1996, Glazek 2000b, Jabloriski 2002, Stefaiski 2003,
Szczypka-Gwiazda 2004. Budowle sakralne z lat 1918-39 sa tez wzmiankowane w pracach
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wspomniel o wystawach, na ktérych prezentowane byly projekty obiektow
sakralnych z omawianego okresu'’.

Ujecia problemowe szerszych zjawisk wystepujacych w budownictwie kos-
cielnym tego czasu sa jednak nieliczne. Lista takich prac ogranicza sie zaledwie
do kilku pozycji. Nalezy wymienié przede wszystkim rozdziat ksigzki Krzysz-
tofa Stefanskiego Polska architektura sakralna w poszukiwaniu stylu narodo-
wego, poswiecony stylowi swojskiemu” w polskiej architekturze koscielnej
okresu miedzywojennego oraz fragment pracy Geometria wyobrazini Hanny
Faryny-Paszkiewicz, w ktérym omdwiony zostal problem poszukiwania nowe-
go, nowoczesnego wyrazu dla budownictwa sakralnego od korica lat 20."!

Obszernego opracowania doczekaly si¢ drewniane koscioty z lat 1918-39.
Ksiazka Grazyny Ruszczyk w wyczerpujacy sposéb omawia to zagadnienie.
Dlatego drewnianemu budownictwu sakralnemu poswigcono stosunkowo nie-
wiele miejsca'?.

Koniecznos¢ ustalenia podstawowych informacji, dotyczacych np. historii
poszczegdlnych obiektow, zweryfikowania wiadomosci znalezionych w publi-
kacjach, rekonstrukcji np. mechanizméw ekonomicznych czy prawno-admini-
stracyjnych, jakim podlegala omawiana architektura, wymagalo przeprowa-
dzenia licznych kwerend archiwalnych.

Wiele rysunkéw projektowych §wiatyn katolickich, a takze listow i pism
urzedowych poswieconych finansowaniu i budowie koscioléw w okresie mie-
dzywojennym, znalezé mozna w Archiwum Akt Nowych w Warszawie. Ma-
terialy te znajduja sic w dwu zespotach: MWRIiOP (gltéwnie podania i prosby
o dofinansowanie budéw obiektéw sakralnych) i MSW (ponad 120 projektéw
Swiatyn katolickich). Plany i kosztorysy koScioléw z okresu miedzywojennego
przechowywane sg takze w archiwach panstwowych (akta dawnych Urze-
déw Wojewddzkich, dokumenty Wydziatléw Komunikacyjno-Budowlanych

poswieconych historii architektury okresu miedzywojennego poszczegdlnych miast, np. Gdyni (Sol-
tysik 1994), Katowic (Odorowski 1994), Torunia (Chmielarska, £0s 1992) i Lwowa (Cielatkowska
1998). Na osobng wzmianke zashuguja monografie koscioléw pisane przez proboszczéw lub miej-
scowych historykéw amatoréw. Prace te, chociaz pozbawione aparatu naukowego, sa niekiedy
cennym zrédtem informacji. Czesto mozna w nich znalezé archiwalne zdjecia, ukazujace po-
szczegllne fazy budowy $wiatyn, zob. np.: Todorski 1997, Ciosek 2001, Historia budowry... 2002,
Malepszak 2002.

19 praojcowie i ojcowie... 1995, Polska... 1997, Swigtynia... 1999. W okresie miedzywojen-
nym projekty i makiety koSciotéw byly (pomijajac wystawy pokonkursowe) bardzo rzadko prezen-
towane. Na najwigkszej wystawie polskiej wspolczesnej sztuki koscielnej tego czasu, zorganizo-
wanej w 1931 r. (kwieciefi-lipiec) w Katowicach, wsréd ponad tysiaca eksponatéw nie znalazt sig
ani jeden projekt architektoniczny czy model obiektu sakralnego. Polska wspdlczesna architektura
koscielna prezentowana byla za to na Il Miedzynarodowej Wystawie Sztuki Religijnej w Rzymie.
Ekspozycja tego dziatu zostata jednak przygotowana w sposéb nieprofesjonalny, zob.: Treter 1934.

1 Stefariski 2000, s. 147-187, Faryna-Paszkiewicz 2003, s. 73-100.

12 Ruszcezyk 2001.
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i Okregowych Dyrekeji Robo6t Publicznych). Duzy zbidr projektow znajduje sie
takze w archiwum wroctawskiego Muzeum Architektury.

Bogaty material ikonograficzny, gtéwnie zdjecia przedstawiajace obiekty
sakralne z lat 20. i 30. w dniu konsekracji lub tuz po ukoficzeniu budowy,
znajduje sie w Narodowym Archiwum Cyfrowym'’.

Historie budowy znacznej czgsci obiektow sakralnych z tego czasu mozna
zrekonstruowaé dzieki materialom z teczek parafii, znajdujacych sie w archi-
wach diecezjalnych. Wartosciowym zrédlem informacji sa takze ksiegi pa-
rafialne z epoki, przechowywane najczesciej na plebaniach.

Niezwykle cenne okazaly si¢ materialy przechowywane w zbiorach rodzin
architektow, np. Zdzistawa Maczeniskiego, Zygmunta Gawlika, Wawrzynica Day-
czaka.

Konieczne byly réwniez kwerendy biblioteczne. Zebranie artykuléw — jak
sie okazalo wyjatkowo nielicznych'® — poswieconych budownictwu koscielne-
mu omawianego okresu wymagalo przejrzenia rocznikéw fachowych pism
architektonicznych (np. krakowskiego ,,Architekta” i warszawskiej ,,Architek-
tury i Budownictwa”), prasy katolickiej (np. katowickiego ,,Goscia Niedziel-
nego”) oraz wybranych periodykéw literacko-artystycznych (m.in. ,,Arkady”,
»Sztuki Pigkne”). Oméwienia najwazniejszych zjawisk zachodzacych w euro-
pejskiej architekturze sakralnej miedzywojnia znalezé mozna m.in. w roczni-
kach pism ,,Die Christliche Kunst” i ,,Architettura”.

Ksigzka nie jest pelnym, calosciowym opracowaniem tematu ani wyczer-
pujaca synteza. Zadaniem, ktore postawit sobie autor tej pracy, nie bylo stwo-
rzenie katalogu mozliwie najwigkszej liczby kosciotéw zaprojektowanych
w okresie miedzywojennym, szczegétowe opisanie dziesiatkow projektow i rea-
lizacji, lecz wskazanie, zarysowanie kilku probleméw badawczych i oméwienie
ich na przykladach, wybranych ze stosunkowo obszernego materiatu, zebra-
nego w wyniku wspomnianych wyzej kwerend.

Chociaz w ksigzce starano si¢ unikaé szczegélowych analiz stylistyczno-
-formalnych, mogacych nuzyé Czytelnika i niewiele wnoszacych do obrazu

13 Warto tez wspomnieé, iz reprodukcje wielu projektéw (w tym juz nieistniejacych plansz)
mozemy znalezé na popularnych w okresie migdzywojennym pocztéwkach-cegielkach, ze sprze-
dazy ktérych czesciowo finansowano budowe kosciotéw. ,,Widoki perspektywiczne” planowanych
$wiatyfi reprodukowano takze na drukach ulotnych, wydawanych czesto z okazji po$wiecenia
kamienia wegielnego $wiatyni.

W Polsce lat miedzywojennych budownictwo koscielne pozostawato na marginesie dyskur-
su architektonicznego. Na temat form nowych $wiatyn rzadko wypowiadali sie zar6wno archi-
tekci, duchowni, jak i przedstawiciele wladzy Swieckiej, nie liczac oczywiScie oficjalnych pism,
np. raportéw i sprawozdan. Sporadyczne wypowiedzi znalezé mozemy na famach najwazniejszych
pism architektonicznych tego czasu: ,Architekta”, ,Architektury i Budownictwa”, ,Przegladu
Technicznego”. Byly to jednak najczeéciej oméwienia konkurséw architektonicznych, pozbawione
poglebionej analizy zjawisk, jakie zachodzily w tym czasie w polskiej i europejskiej architekturze
sakralne;j.
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proces6w kulturowych epoki, w wielu fragmentach konieczne okazalo si¢ jed-
nak siegniecie po bardziej tradycyjne narzedzia warsztatu historyka sztuki.
Dotyczy to przede wszystkim wyjatkowo slabo rozpoznanej architektury
sakralnej lat 30., w badaniu ktérej nalezalo — jak sie wydaje — podjaé dziatania
zupelnie podstawowe, porzadkujace; zacza¢ od opartej na analizie formalnej
typologii (zob. np. podrozdziaty: IV.2, IV.3 i IV.6).

Z jednej strony niniejsza praca wychodzi od wspomnianych wyzej badan
podstawowych, z drugiej podjeta zostala w niej proba analizy polskiej archi-
tektury sakralnej lat miedzywojennych na tle pewnych zjawisk nawet nie tyle
artystycznych, ile raczej kulturowych (w najszerszym rozumieniu). Taki uktad
ksiazki, pewne widoczne w jej strukturze pekniecie, powoduje, ze uczucie nie-
dosytu moze poczu¢ zaréwno Czytelnik, ktory w tego typu publikacji spodziewa
si¢ znalez¢ rozbudowane analizy kilkudziesigciu realizacji, szczegdtowe opisy
kolejnych konkurséw architektonicznych, jak i ten, kto po historii architektury
oczekuje czegos wiecej (np. rekonstrukeji pewnych proceséw kulturowych i préb
ich nowego odczytania). Autorowi zalezalo jednak przede wszystkim na stwo-
rzeniu w miare spdjnej narracji, zbudowanej wokét kilku probleméw.

Niniejsza praca zostala zorganizowana wokol nastepujacych pojeé: kraj-
obraz architektoniczny, polityka i architektura, przestrzen w architekturze.
Najwazniejsze wyznaczone tu problemy badawcze to m.in.: ksztaltowanie pej-
zazu architektonicznego mlodego panstwa, nowe koncepcje formalno-prze-
strzenne w budownictwie sakralnym lat miedzywojennych, wpltyw wiadz ko-
Scielnych i $wieckich na ksztalt architektury sakralnej, symboliczna/ideowa
wymowa kos$ciotéw rzymskokatolickich zbudowanych w Polsce w omawianym
okresie (szczegblnie na kresach wschodnich i w tzw. wojewo6dztwach zachod-
nich: §laskim, poznanskim, pomorskim). Poruszono tu takze kilka zagadnien
silnie stabuizowanych, czesto pomijanych lub celowo wykluczanych, np. poli-
tyke administracji polskiej w wojewddztwach kresowych czy ideologie wladzy
w latach 1926-39.

W ksigzce na plan pierwszy wysuwa si¢ ostatni ze wspomnianych probleméw.
W pracy podjeta zostanie préba odpowiedzi na pytanie o miejsce, role i znaczenie
budownictwa sakralnego Kosciota katolickiego w Il Rzeczypospolitej. Intereso-
waé bedzie nas przede wszystkim komunikacyjna rola tej architektury, a wiec
m.in. dzialanie intencjonalne, zwiazane przede wszystkim ze strategiami wladzy.

Architektura jest najbardziej dostepna, najbardziej masowa ze sztuk, jak
réwniez najbardziej ,uprzywilejowanym jezykiem estetycznym” (Fredric Jame-
son). Stanowi takze jeden z najwazniejszych czynnikow ksztattujacych prze-
strzen, w ktdrej zyjemy; jest istotna czesScig naszego otoczenia. Jak zaznaczal
Stanistaw Piefikowski (nawiazujac zapewne do znanych stéw Johna Ruskina'?):

15 Kazdy czlowiek niezaleznie od swych upodobafijest zmuszony do konfrontacji
z otaczajacymi go budynkami [podkr. aut.]”, cyt. za: Basista 2000, s. 143.
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»Mozna zy¢ dlugo, nie styszac muzyki (...), nie zajrze¢ do zbioréw i na wystawy
malarstwa i rzezby i nie by¢é w teatrze (...), ale od wplywoéw architek-
tury uj$é nikt nie moze [podkr. aut.]”*®.

Jezeli jednoczesnie przyjmiemy, ze budynki, szczegélnie budowle panstwo-
we i Swiatynie, nie tylko pelnig role czysto funkcjonalna, ale moga tez ko-
munikowac¢ okreslone tresci, by¢ nosnikami pewnych znaczen, to zdamy sobie
sprawe z zasiggu, z mozliwosci oddzialywania takiego kolektywnego przekazu
na zbiorowosci oraz jednostki-odbiorcéw, otoczonych pejzazem semiotycz-
nym (Umberto Eco). Komunikaty przesylane przez architekture staja sie niemal
wszechobecne.

Architektura ma sposréd sztuk chyba najsilniejsze zwiazki z polityka, od
starozytnosci legitymizuje i/lub gloryfikuje wiadze, utwierdza jej autorytet'”.
Szczegblnie w przypadku analizy architektury 1. potowy XX w. widzimy wy-
raznie, jak waznym narzedziem propagandy, jak istotnym dla wladzy srodkiem
wyznaczania hierarchii spotecznej mogta ona by¢. Przedmiotem zainteresowa-
nia autora tej pracy jest jednak nie tyle jej wasko rozumiana funkcja pro-
pagandowa, ale raczej szerszy problem architektury, ktéra moze wchodzic
w sklad symbolicznego systemu sankcjonujacego wiadze, by¢ czescig ideo -
logii legitymizujacej autorytet porzadku i wltadzy. Termin ,ideolo-
gia” jest wigc w tej pracy stosowany w znaczeniu bliskim interpretacji Paula
Ricoeura, wedlug ktérego ideologia shuzy sankcjonowaniu systemu wiadzy,
»scalaniu wspdlnego Swiata” za pomoca Srodkéw wihasciwych systemom sym-
bolicznym przy jednoczesnych manipulacjach dokonywanych na pamieci
zbiorowej. ,,Ideologia ma w istocie legitymizowac autorytet porzadku lub wia-
dzy - porzadku w sensie hierarchicznej relacji miedzy rzadzacymi a rzadzo-
nymi” — pisze autor Pamieci, historii, zapomnienia'®.

Do najbardziej istotnych zagadniefi poruszonych w tej publikacji nalezy
uprawomocnianie systemu wiladzy i wzmacnianie relacji hierarchicznych po-
przez $rodki symboliczne, za pomoca catego aparatu ,,przemocy symbolicznej”
(Pierre Bourdieu), do ktérej zaliczy¢ mozna tez architekture. Zaznaczony zostat
tez problem odciskania przez wladze znaczenia w krajobrazie dzigki archi-
tekturze oraz kreowania przez nig poczucia integracji wspélnoty — narodu,

16 Pieikowski 1925, s. 96. Na ten fragment uwage zwrécita: Lesniakowska 1996, s. 5.

17 Poczatek szczegblnego upolitycznienia architektury (doktadniej: wykorzystania architektu-
ry jako jednego z narzedzi wladzy, stuzacego kontroli i nadzorowania spoleczenistwa) obserwujemy
jednak dopiero od korica XVIII w., zob. np.: Foucault [2005], s. 367. Problem zwiazkéw archi-
tektury i polityki byl wielokrotnie poruszany w literaturze przedmiotu, zob. np.: Art and Archi-
tecture... 1978, Politische Architektur... 1984. Architekt, co podkreslali m.in. ideolodzy soc-
realizmu, ma ,,mozno$¢ oddzialywania na masy ludzkie wszedzie i zawsze”: Goldzamt 1950, s. 26.
Znaczenie architektury uwypuklali takze przedstawiciele komunistycznej wladzy, np. Bolestaw
Bierut. Wedhug relacji Goldzamta Bierut wyraznie zaznaczal, ze: ,,Ideologia znajduje w architektu-
rze wspaniala forme swego ucielesnienia”, cyt. za: Baraniewski 1996, s. 237.

'¥ Ricoeur 2006, s. 109-110.
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czyli wspélnoty imaginacyjnej. Zasygnalizowano réwniez zjawisko wykorzys-
tania architektury jako narzedzia ksztaltowania polityki pamiegci.

Zwrbcono tez uwage na znaczeniowy aspekt budownictwa sakralnego
okresu miedzywojennego. Podjeto probe analizy wybranych probleméw z za-
stosowaniem modelu umieszczajacego architekture w szerszym kontekscie
kultury, rozumianej jako cze$¢ otaczajacego nas systemu znakowego'®. Nie-
ktérym fragmentom tej pracy blizej jednak raczej do bardziej ogdlnej semantyki
komunikacji kulturowej, np. badan traktujacych architekture jako czes¢ po-
rzadku materialnego kultury, a wigc pewnego porzadku symbolicznego. Autora
pracy interesowala analiza pewnych mechanizméw generujacych, nadajacych
okreslonym formom, czy nawet ogélnie koSciotlom jako typom budowli,
okreSlone znaczenie symboliczne, przeksztalcajac je w znaki i/lub symbole,
a wiec zamieniajac je — w materialne przedstawienie pojec, wcielenia idei,
no$niki koncepcji (jak okreslit je Clifford Geertz).

Bedzie to najlepiej widoczne w przy omawianiu Swiatyn kresowych. Kos-
cioly katolickie, czesto najbardziej okazale, najbardziej reprezentacyjne bu-
dowle w miasteczkach i wsiach polskich, na kresach I Rzeczypospolitej
mogly miel szczegdlne znaczenie. W dalszej czesci pracy postaramy sie
przesledzi¢ proces znaczeniowego nacechowania architektury sakralnej, ktéry
jest bardziej zlozony i nie daje si¢ wpisaé tylko w problem relacji: wladze
panstwowe — architektura. Jak zobaczymy w dalszej czeSci pracy, koscioty

19 Wskazano na mozliwos¢ wykorzystania architektury, zaznaczmy raz jeszcze — najbardziej
masowej ze sztuk, jako medium komunikacji. Na te funkcje architektury, na jej zwiazki z jezykiem
(przede wszystkim z retoryka), zwracano uwage juz XIX w., np. Ruskin w 1849 r.: Forty 2004,
s. 63-85. Dla naszych dalszych rozwazan istotny jest jednak problem poruszony przez Umberto
Eco, dla ktérego architektura jest wilasnie ,jezykiem masowej komunikacji”, systemem kodoéw
stuzacych komunikowaniu. Wedlug Eco symboliczne funkcje obiektu architektonicznego sa oparte
na denotacji funkgji pierwotnych (funkcjonalnych), ktére moga z kolei konotowac szerszy zakres
skojarzen (Eco 2005, passim). Przyjmujac to zatozenie mozna powiedzieé, ze kosciét jako budowla
na poziomie denotacji komunikuje (nie tylko w euroatlantyckim kregu kulturowym), m.in. dzigki
wiezy (rzadziej kopule) zwieficzonej krzyzem, obiekt kultu religijnego, ale moze jednocze$nie
konotowa¢ wiele, zaleznych od kontekstu, znaczefi. Moze by¢ na przyklad kojarzony z dana grupa
etniczng lub z oficjalna, pafistwowa wladza (jak zobaczymy to na przykladzie rzymskokatolickich
Swiatyfi kresowych w II Rzeczypospolitej). Istotny jest problem odbioru $wiatyfi rzymskokato-
lickich, np. przez przedstawicieli administracji, osadnikéw, ,,mniejszosci” etniczne. Jesli zatem
mamy do czynienia z intencjonalnym, znaczeniowym nacechowaniem architektury, analizowanej
jako czes¢ porzadku materialnego kultury, a wiec i pewnego porzadku symbolicznego, najbardziej
odpowiednim kluczem interpretacyjnym wydaje si¢ semiotyka z jej teoria znaku. Pojecie ,,znaku”
bedzie wystepowato w tej pracy w kilku znaczeniach. Tam, gdzie bedziemy mieli do czynienia
z dzialaniami intencjonalnymi, najblizsze bedzie pojeciu stosowanemu m.in. przez Rolanda
Barthesa (rozwijajacego koncepcje Ferdinanda de Saussure’a), wedlug ktérego znak powstaje
w wyniku nasycenia elementu znaczacego (signifiant) elementem znaczonym (signifié); znak jest ich
asocjacyjng catoscia (Barthes 1970, s. 29-30). Dla niniejszej pracy istotne jest to, ze znakiem moze
by¢ przedmiot materialny obciazony signifié (czyli nosnik znaczenia). Interesowaé beda nas jednak
takze nieintencjonalne ekspresje znaczen i/lub przekazy odbierane bezwiednie, bezrefleksyjnie.



16  Swiatynie nowego pafistwa. Koscioly rzymskokatolickie II Rzeczypospolitej

katolickie mogly by¢ takze cze$cia bardziej ztozonych, wielopoziomowych
przekazéw, odbieranych czesto bezrefleksyjnie (zob. np. 11.4).

Praca sklada si¢ z czterech rozdziatéw. W pierwszym omoéwiony zostanie
problem roli, znaczenia, pozycji Kosciota katolickiego w II Rzeczypospolite;.
Przyjrzymy sie¢ tez wzajemnym relacjom wladzy i Kosciota. Nastepnie przed-
stawione zostana podstawy prawno-ekonomiczne architektury sakralne;.
Przesledzimy proces powstawania $wiatyn od wykonania projektu po budowe.
Podjeta zostanie rowniez proba odpowiedzi na pytanie: kto mial najwiekszy
wplyw na ksztalt kosciotow (pomijajac oczywiscie samych architektow)?

Rozdzial drugi poswigcony jest gléwnie problemowi kreowania krajobrazu
kulturowego (w tym i architektonicznego) nowego pafistwa w pierwszych
latach jego istnienia, m.in. za pomoca form uznanych jeszcze przed I wojna
Swiatowa za wyznaczniki tozsamosci narodowej. Jednym z tematéw poruszo-
nych w tym rozdziale bedzie tez rola, jakg odgrywaly najbardziej okazate swiaty-
nie, wznoszone w latach 20. na wschodnich i zachodnich rubiezach panstwa.

Kolejna cze$¢ pracy koncentruje si¢ na okresie — jak si¢ wydaje — prze-
tomowym nie tylko w budownictwie koscielnym, ale i w architekturze swiec-
kiej. Postaramy si¢ w nim przyjrzeé, starajac si¢ unika¢ budowania konstrukgji
tekstu na fundamencie modernistycznego schematu ,,od historyzmu do no-
woczesnosci” (cho¢ w niektorych fragmentach jego zastosowanie sugerowac
moze postuzenie sie narracja linearng), zmianom, jakie zaszly w rozwiazaniach
formalno-funkcjonalnych na przetomie lat 20. i 30.

W czwartym rozdziale oméwiona zostanie monumentalna architektura
sakralna lat 30., ujeta w kontekscie szerszego zjawiska, wystepujacego w tym
czasie, m.in. w architekturze europejskiej i amerykanskiej. Zobaczymy takze,
jak architektura koScielna zaczela w tym czasie coraz wyrazniej wpisywac
sie w strategie wladzy, jak stawala si¢ juz oficjalnie czescia polityki whadz
panstwowych.

Integralng czescia tego opracowania jest katalog prawie dwustu projektow
i obiektéw sakralnych, omawianych w poszczegdlnych rozdziatach (wymienio-
nych w tekscie gtéwnym, nie w przypisach). Zawiera on podstawowe dane
i krotkie opisy, koncentrujace si¢ na najbardziej istotnych, charakterystycznych
cechach realizacji lub projektu. Nie jest wiec pelng albo chociaz mozliwie
najbardziej obszerng lista koScioléw rzymskokatolickich z lat migdzywojen-
nych. Ta cze$é przede wszystkim ma shuzy¢ Czytelnikowi jako bogaty materiat
ilustracyjny dla omawianych w ksiazce zagadnien. Jej zadaniem jest tez odcia-
zenie tekstu gléwnego od nadmiernej ilosci szczegétowych informacji, doty-
czacych na przyklad historii poszczegdlnych obiektéw. Po tekscie znajduja sie
ilustracje do wybranych pozycji katalogu. Waznym uzupelnieniem sa tez
zdjecia i projekty europejskich kosciotéw z lat ok. 1918-40.

Na koficu umieszczona zostala bibliografia, w ktérej podane sa skréty
poszczegblnych pozycji, stosowane w calej pracy (takze w katalogu).
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