Wstep

Kiedy w 1986 r. Macieja Stomczynskiego, wowczas juz ttumacza prawie-
-calego-Shakespeare’a, odwiedzil reporter, zdziwit go widok stojacego w ogro-
dzie stotu do ping-ponga: ,Nie wyobraza Pan sobie, ile trzeba mie¢ zwyklej
sily fizycznej, zeby non stop przez trzydziesci lat pisa¢ po kilkanascie godzin
dziennie”, wyjasnil gospodarz™. Pomijajgc kwestie kondycji fizycznej, uwaga
ta wskazywala na inny aspekt pracy ttumacza: samotnos¢, dtugie godziny spe-
dzane nad cudzym tekstem, tuz obok, lecz jednak w oderwaniu od wlasnego
Swiata. Gdy na zajecie to spojrzec z perspektywy historii recepcji przektadow,
obraz niespodziewanie sie brutalizuje. Oto w miare jak rozszerza sie punkt
widzenia, w miejsce intymnej zazylosci z autorem pojawiaja sie parcie ideolo-
gii i polityki, goraczka teatru, chldd komercji. Ten sam ttumacz - jak by sie nie
chowal - wchodzi, jak powiada Hamlet, miedzy ostrza poteznych szermierzy.
Mozliwe jest tez odmienne ujecie: oto drobiazgowe rekonstrukcje zdarzen
podsuwaja surrealistyczne obrazy przeszlosci, w ktérych ttumacze Shake-
speare’a, jak duchy, przemykaja w tych samych przestrzeniach geograficz-
nych. Tak wlasnie dzieje sie w podwarszawskim Stawisku, gdzie mieszka Ja-
rostaw Iwaszkiewicz, ktérego w trakcie okupacji odwiedza Czestaw Milosz, by
dla hecy i zapomnienia recytowaé fragmenty przektadu Jak wam sie podoba.
Gosciem Stawiska bywa takze Stanistaw Dygat, by¢ moze juz wtedy rozmysla-
jacy o przekladzie Wieczoru Trzech Kroli. Tymczasem kilkanascie kilometrow
dalej, w Milanéwku, w doroste zycie wkracza Maciej Stomczynski, réwnie za$
blisko —lecz w innym kierunku - ukrywa sie Andrzej Tretiak, kiedy z obawy
przed aresztowaniem wyjezdza z Warszawy, do ktdrej, na swe nieszczescie,
wrdci. Po upadku powstania schroni sie w Stawisku jeszcze Czeslaw Jastrze-
biec-Kozlowski, aby miesiac p6zniej zabrac sie do przekladania Burzy. Drogi
tlumaczy przecinaja sie i czasem trudno oprzec sie wrazeniu, ze pasja ta jest
dziwnie zarazliwa. I cho¢ potrzeba emulacji tkwi niewatpliwie u podstaw
kazdego z nowych przedsiewziec, spory o przeklady Shakespeare’a sa czyms$

1 Pawel Konic, Pan na Szekspirze, ,Teatr” 1986, nr 3, s. 10-12, tu: 10.
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wiecej niz polem rywalizacji ttumaczy. Historia Shakespeare’a w przekladzie
jest opowiescia o potrzebie i autorytecie literatury w ogole: bo jesli nie Shake-
speare’a, to co grac i kogo czytac?

Monografia Polskie przeklady Shakespeare’a w XX i XXI wieku. Za-
soby, strategie, recepcja jest integralna czescia elektronicznego repozyto-
rium Polski Szekspir UW (https://polskiszekspir.uw.edu.pl), w ktérym od
2019 r. dostepny jest blizniaczy modul poswiecony polskim przekladom
Shakespeare’a w XIX stuleciu®. Celem kolejnego projektu, realizowanego
w latach 2017-2024 ze Srodkéw Narodowego Centrum Nauki, bylo stwo-
rzenie kolekcji, ktéra z jednej strony oferowalaby elektroniczny dostep do
przekladow Shakespeare’a powstalych w XX i XXI w., z drugiej za$ stuzyla
opracowaniami rekonstruujacymi okolicznosci genezy i recepcje zgroma-
dzonych tekstow. Interesowaly nas wiec gldéwnie szeroko pojete procesy asy-
milacji literatury obcej w przekladzie, w calym ich skomplikowaniu i dyna-
mice, z uwzglednieniem zmiennych mdd, konwencji, upodoban literackich
i potrzeb scenicznych, a takze dramatycznych kryzyséw, wojen i przelomdéw
ideologicznych.

Niewatpliwie zestawienie tego typu informac;ji jest tylko nastep-
nym krokiem na drodze do poszerzonych, interdyscyplinarnych badan nad
polskimi tlumaczeniami Shakespeare’a i dalej — nad specyfika odbioru dra-
matu w przekladzie, a przede wszystkim nad dtugofalowa recepcja literatury
kanonicznej i zwigzanymi z nig strategiami retranslacji®®l. Powstaniu projek-
tu towarzyszylo glebokie przekonanie, ze nasza wiedza o zjawiskach, ktére

21 Pjerwsza cze$¢ repozytorium powstata w ramach projektu Repozytorium polskich przektadow
dramatéw Williama Shakespeare’a w XIX wieku. Zasoby, strategie ttumaczenia i recepcja (UMO-
-2015/17/B/HS2/01784) realizowanego w latach 2016-2019. Oba projekty opieraja si¢ na tych samych
zalozeniach metodologicznych, stad tez podobne tezy i obserwacje w moim wstepie do monografii
Anna Cetera-Wtodarczyk i Alicja Kosim, Polskie przektady Shakespeare’a w XIX wieku, t. 1: Zasoby,
strategie, recepcja, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2019, s. 9-15. Aparat
pojeciowy i metody wnioskowania opierajq si¢ w najwiekszej mierze na koncepcjach Gideona
Toury’ego przedstawionych w Descriptive Translation Studies — and Beyond. Revised Edition, John
Benjamins Publishing Company, Amsterdam-Philadelphia 2012.

B Por. Anna Cetera-Wlodarczyk, Gdy retranslacja jest normgq. Polskie przektady Shakespeare’a w XX
i XXI wieku, ,Pamietnik Teatralny”, w druku.
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zdominowaly kolejne, po XIX w., stulecia recepcji Shakespeare’a w przekla-
dzie, ma istotne luki, a co za tym idzie — wiarygodne budowanie syntezy
wypada rozpoczac¢ od skrupulatnego przebadania materialéw zrédtowych
i ustalenia przebiegu procesdéw skladowych, ktore zloza sie na obraz tych
trudnych, niespokojnych dekad.

Punktem wyjscia projektu byla refleksja przekladoznawcza,
zwlaszcza za$ opisowe studia nad przekladem, z metodologicznym naci-
skiem na relacje miedzy thtumaczeniem i kulturg docelowa, a zatem - $wia-
domos$¢ zmiennosci czy nawet ulotnosci ocen krytycznych wyprowadzonych
z nietrwalych zalecen normatywnych odnosnie do tego, jaki jest, czy tez po-
winien by¢, idealny przeklad Shakespeare’a. Z tych samych przestanek wy-
nikalo zainteresowanie uwarunkowaniami estetycznymi i ideologicznymi,
ktore w tak wielkim stopniu zdecydowaly o przyjeciu, sttumieniu lub odrzu-
ceniu poszczegdlnych przedsiewziec translatorskich. Charakterystyczna nie-
cigglosc¢ procesow literackich oraz zmiany w strukturze mecenatu panstwa,
spowodowane pierwsza i drugg wojng Swiatowa, przyjeciem i odrzuceniem
komunizmu, transformacja ustrojowa oraz zmianami na rynku wydawni-
czym - wszystko to przynosi niejednoznaczny obraz epoki, o zr6znicowa-
nych i nietrwalych wyznacznikach sukcesu ttumaczen.

Polskie zasoby przekladow Shakespeare’a z XX i poczatku XXI w. to
duzy i niejednorodny zbior. Nie liczac egzemplarzy teatralnych, ttumaczen
czastkowych i tych pozostawionych w maszynopisach, pelnowartosciowe
przeklady z oryginatu to blisko sto czterdzie$ci tekstéw wydanych w formie
ksigzkowej, w pojedynczych tomach lub, co znacznie rzadsze, w edycjach
zbiorowych. Usystematyzowanie takiego korpusu pod wzgledem chronologii
i przestrzeni nie jest latwe. Miejsca powstania thumaczen czesto nie sa miej-
scami ich publikacji, z kolei daty ukonczenia poprzedzaja nieraz o wiele lat
daty wydania. Zroznicowane jest tez tempo prac tlumaczy: jedni poswiecaja
Shakespeare’owi kilka lub kilkana$cie miesiecy pracy, inni wracaja do swych
tekstow i poprawiaja je w kolejnych edycjach.

Sposrdd dwudziestu pieciu omawianych tlumaczy szesciu przelo-
zyto tylko po jednej sztuce. Te pojedyncze ttumaczenia cieszyly sie niekiedy
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udang recepcja teatralna - tak stalo sie w przypadku jak wam sie podoba
w przekladzie Czestawa Milosza i Wieczoru trzech kroli w przekladzie Stani-
slawa Dygata. Tlumaczenia wszystkich, jak wowczas zakladano: trzydziestu
osmiu, dramatow Shakespeare’a dokonal Maciej Stomczynski, dwadziescia
pie¢ sztuk przelozyl Stanistaw Baranczak, po kilkanascie dramatow — Jan
Kasprowicz (szesnascie), Zofia Siwicka (pietnascie) i Jerzy Sito (jedenascie).
Osiem dramatéw przelozyl Bohdan Drozdowski, a wezesniej Wiadystaw Tar-
nawski (pozostawil on wszystkie thumaczenia w rekopisie), ro$nie tez liczba
przekladow trzech aktywnych dzi$ thumaczy: Antoniego Libery (do 2023 r.
wydal siedem sztuk), Piotra Kaminskiego (szes¢ tomow do 2023 r.) i Ryszar-
da Dtugoleckiego (pie¢ tomdéw do 2023 r.). Dane iloSciowe nie zawsze jednak
miarodajnie odzwierciedlajg losy przekladéw: zarzewiem burzliwych spo-
row krytycznych bywaly pojedyncze tlumaczenia, natomiast niektdre teksty,
cho¢ dtugo niedrukowane lub niewznawiane, cieszyly sie dobrym przyje-
ciem przez teatr i krytyke. Z jednej strony liczba premier nie wpltywa bezpo-
srednio na liczbe edycji, z drugiej za$ czestotliwo$c¢ inscenizacji nie odzwier-
ciedla rangi spektakli, ich przyjecia przez krytyke i widzéw.

Rekonstrukcja indywidualnych przedsiewzie¢ przekladowych
przynosi wiele, dotad niezestawianych, informacji o socjologicznych i psy-
chologicznych uwarunkowaniach aktywnosci ttumaczy, a takze o ich wza-
jemnych powigzaniach. Praca nad dramatami Shakespeare’a zwykle wspol-
istnieje z innymi zajeciami literackimi i znacznie rzadziej niz w XIX w. bywa
przeciwwaga dla wykonywanego zawodu. Z grona dwudziestu pieciu thu-
maczy tylko Zdzistaw Sklodowski jest prawnikiem, a Ryszard D}ugolecki -
lekarzem. Znakomita wiekszo$¢ pozostalych ttumaczy ma wyksztalcenie fi-
lologiczne (z zakresu filologii polskiej lub obcej) i przynajmniej przez czesc¢
swej kariery pracowala naukowo: autorami rozpraw doktorskich sg Zofia
Siwicka, Stanistaw Baranczak, Roman Brandstaetter, Zygmunt Kubiak, Wlo-
dzimierz Lewik i Antoni Libera, Witold Chwalewik uzyskal habilitacje, pro-
fesorami za$ - i to szekspirologami — sg Jerzy Limon, Wladystaw Tarnawski
i Andrzej Tretiak, komparatysta — Jan Kasprowicz. Niektdre z karier rozwija-
ly sie za granica: Czestaw Milosz zajmowal stanowisko profesora w Katedrze
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Jezykdéw i Literatur Stlowianskich na Uniwersytecie w Berkeley, podobnie
Stanistaw Baranczak w Katedrze Jezyka i Literatury Polskiej im. Alfreda Ju-
rzykowskiego na Uniwersytecie Harvarda. Bardzo wielu sposrod ttumaczy
Iaczylo prace nad Shakespeare’em z twdrczosciag wlasna, wyjatkiem jest tu
Zofia Siwicka skupiona w pelni i wylacznie na dramatach Stratfordczyka.
Rozne sa tez okolicznosci zyciowe, w ktérych ttumacze siegaja po Shake-
speare’a: dla czesci bylo to kolejne wyzwanie na drodze kariery literackiej
lub akademickiej; taki wybor dotyczy? przede wszystkim tlumaczy przed-
wojennych, angazujacych sie w nowe przedsiewziecia wydawnicze lub te-
atralne. Natomiast tuz po wojnie przeklady Shakespeare’a — dobrze i szybko
platne — kusily twércow, ktérzy oprocz fascynacji uznanymi arcydzietami,
szukali bezpiecznej przestrzeni, niszy wolnej od bezposredniej presji socre-
alizmu. To wlasnie w tych warunkach i z tych motywacji rodza sie przekla-
dy Romana Brandstaettera, Konstantego Ildefonsa Galczynskiego i Czestawa
Milosza oraz, jak mozna przypuszczac, Zygmunta Kubiaka.

Kolejne dekady przynosza polskie wersje powstajace zwlaszcza
z my$la o teatrze: bezposrednio na scene ttumacza Jerzy Sito, Krystyna Be-
rwinska i Bohdan Drozdowski. Teatr staje sie sila napedowg, koneserem
i gtéwnym odbiorca nowych przekladow. Jednoczesnie, po raz pierwszy
w historii polskiego Shakespeare’a, argumentem w ocenie thumaczen staja
sie przestanki biograficzne, a dokladnie — dwujezycznosc, ktéra ma predys-
ponowac do przekladu i uwiarygadnia¢ wybory ttumacza. U progu lat sie-
demdziesiatych rynek wydawniczy jest juz mocno nasycony, a wielkie po-
wojenne potrzeby edukacyjne i biblioteczne zaspokojone przez wznowienia
dziewietnastowiecznych tlumaczen kanonicznych. Rozproszone wydania no-
wych przektadéw sa przede wszystkim poklosiem, a nie zapowiedzia re-
cepcji teatralnej. Wydarzeniem przelomowym okazuje sie inicjatywa Wy-
dawnictwa Literackiego, ktore z powodzeniem promuje drukowang w latach
1977-1988 serie przekladéw Macieja Stomczyniskiego, tym samym wyhamo-
wujac i odsuwajgc w cien réwnolegle przedsiewziecia translatorskie.

Przelom ustrojowy przynosi fale przewarto$ciowan: wracaja po-
staci i utwory wypchniete poza oficjalny nurt literacki, znane z drugiego
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obiegu lub wydawnictw emigracyjnych. Rozrachunki te dotycza w pewnej
mierze réwniez przekladéw Shakespeare’a: Stanistaw Bararniczak, poeta obje-
ty cenzura i poniekad zmuszony do opuszczenia kraju, powraca jako ttumacz
i krytyk przekladu, w krétkim czasie nadaje niespotykany dotad ton i impet
dyskusjom o (nie)wlasciwych strategiach przekladu Stratfordczyka. Kolejne
retranslacje szukaja swego miejsca w przestrzeni literackiej i teatralnej gesto
juz obsadzonej przez poprzednikow. Podobnie jak w XIX w., znaczna czes¢
przektadéw powstaje za granica — dotyczy to wszystkich ttumaczen Stanista-
wa Baranczaka i Piotra Kaminskiego, po czes$ci za$ tych Bohdana Drozdow-
skiego i Wladyslawa Zawistowskiego.

Zgromadzona w publikacji wiedza o polskich przekladach Shake-
speare’a zostala uporzadkowana wedle postaci dwudziestu pieciu ttumaczy,
ktoérych prace ukazaly sie w XX lub na poczatku XXI w. Rozdzialy oferuja
poglebione studia wszystkich przedsiewzie¢ przekltadowych uwienczonych
wydaniem przynajmniej jednego kompletnego ttumaczenia. Przeklady te
(wraz z towarzyszacymi im paratekstami) dostepne sa w elektronicznym re-
pozytorium, ktdre — przy wszystkich zastrzezeniach odnosnie do hipotetycz-
nej natury ustalen — umozliwia przeszukiwanie zasobow wedlug zadanych
kryteriow, takich jak tytul, data oraz miejsce powstania itp.®! Te stosunkowo
liczne warianty przeszukiwania zasob6w przywracaja historyczno-geogra-
ficzno-warto$ciujacy porzadek zdarzen i proceséw, ktory ze zrozumialych
wzgledow zaciera sie nieco w publikacji zorganizowanej wedle zasad al-
fabetycznych. Rozwigzanie to jednak najlepiej stuzy spojnosci monografii,
przy czym informacje o charakterze syntezy zawarte sg w strukturze repo-
zytorium, staja sie one rowniez przedmiotem osobnych opracowan (w dru-
ku lub w przygotowaniu), ktére swoim zakresem i metodologia wychodza

1 ponadto w aneksie znajduja sie noty o debiutach - pojedynczych przekladach, ktére ukazaly
sie w ostatniej dekadzie, po 2014 r., i ich recepcja jest tymczasem ograniczona, a opis nalezy do
przysziosci.

51 Dostep do wszystkich przekladéw, od XIX do XXI w., w celach badawczych, mozliwy jest po zalogo-
waniu, natomiast wolny dostep obejmuje tylko te przeklady, ktére juz znajduja si¢ w domenie pu-
blicznej lub co do ktérych otrzymali$my stosowne zgody ttumaczy badz ich spadkobiercéw. Obecnie
dotyczy to ponad 80% autordéw.
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poza obreb badan zwigzanych z konstrukcja cyfrowego repozytorium. Kaz-
dy z rozdzialéw podzielono na trzy czesci, w ktérych omawia sie kolejno
sylwetke ttumacza, strategie przekladu oraz jego recepcje. Dolaczamy takze
bibliografie ttumaczen, z uwzglednieniem informacji o wszystkich edycjach.

Podrozdzialty poswiecone sylwetkom ttumaczy zawieraja podsta-
wowe dane biograficzne, ze szczegélnym zaakcentowaniem kwestii wy-
ksztalcenia, znajomosci jezykow obcych i wiedzy literackiej. Opis kariery
zawodowej shuzy gldwnie ukazaniu jej relacji wobec projektu przekladowe-
go. Uwzgledniane jest rdwniez zaangazowanie ttumaczy w inne przedsie-
wziecia literackie, takie jak tworczos¢ wlasna, przeklady innych autoréw
lub z innych jezykow, praca dla teatru, praca naukowa badz krytyka literac-
ka. Przytaczane sg roznorodne opinie wspolczesnych, zwlaszcza w kontek-
Scie zwiazkow ttumaczy z dokonaniami Shakespeare’a. W przypadku postaci
szeroko omawianych w opracowaniach przegladowych, biografiach lub stu-
diach krytycznych zestawiane fakty sa opatrzone odwolaniami do stosownej
literatury przedmiotu, bez drobiazgowych analiz zachowanych materialow.
Z kolei w przypadku mniej znanych tlumaczy badz tez postaci, ktérych ak-
tywno$¢ przekladowa nigdy nie byla przedmiotem badan, podrozdzialy za-
wieraja szczegolowe odniesienia, a niekiedy takze obszerne cytaty ze wszyst-
kich materialéw Zrédiowych, rekopis$miennych i drukowanych, do jakich
udalo sie dotrze¢ w ramach kwerend, a ktore nie byly analizowane przez
innych badaczy.

Podrozdzialy poswiecone strategii ttumaczenia odwotuja sie do
dwoch rodzajow zrodel. Po pierwsze, referowane sa poglady kazdego z thu-
maczy na strategie przekladu Shakespeare’a, ich opinie o innych tlumacze-
niach, jak rowniez refleksje na temat wlasnego projektu, zwigzane z szeroko
pojeta motywacja, doSwiadczeniem pracy nad tekstem, reakcjami na krytyke
irecepcje teatralng, uwarunkowaniami materialnymi, wreszcie przyczyna-
mi przerwania lub zaniechania przedsiewziecia. Przedstawiane sg ponadto
ustalenia dotyczace miejsca, kontekstu i chronologii powstawania przekla-
dow. Drugi rodzaj zrodel stanowig tlumaczenia, opisywane pod katem roz-
wiazan prozodycznych, technik przekladu, modyfikacji strategii thtumaczenia
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oraz decyzji o wlaczeniu do edycji przypisow i objasnien. Nalezy podkre-
$li¢, ze wszystkie prezentowane przeklady sa retranslacjami, a zatem ttu-
maczeniami powstajacymi juz po ustabilizowaniu sie zestawu przekladow
kanonicznych, motywowanymi potrzeba aktualizacji jezyka, konwencji li-
terackich lub teatralnych. Charakterystyczng cecha retranslacji jest ich po-
lemiczny stosunek do wcze$niejszych przekladéw. Co do zasady roznia sie
one od innych dostepnych i cieszacych sie uznaniem ttumaczen: w tym kon-
teks$cie drugorzedne pozostaje, czy réznica ta polega na rygorystycznym od-
wzorowywaniu cech oryginaléw, czy tez przeciwnie — na silnym (lub silniej-
szym) udomowieniu tekstow.

Podrozdzialy poSwiecone recepcji zestawiaja w miare mozliwo-
$ci wszystkie opinie na temat przekladu, formulowane na poszczegolnych
etapach istnienia tekstu, w tym czesto osob, ktdrych poparcie zdecydowato
o kontynuacji przedsiewziecia, opinie krytykéw literackich, innych thumaczy,
recenzentow teatralnych, rezyserdw i aktorow. Zestawienie takie pozwala na
wychwycenie zmian w ocenie projektu translatorskiego, uwarunkowanych
doraznymi preferencjami estetycznymi i metodologicznymi, a niekiedy prze-
slankami osobistymi lub politycznymi. Podrozdzialy informuja o wszystkich
reedycjach, zmianach w tekstach przekladu, jak rowniez zwiezle komentu-
ja recepcje sceniczng, szczeg6lnie w aspekcie odbioru ttumaczenia. W tym
ostatnim przypadku podawane sa dane o premierach z wykorzystaniem
przekladu oraz opinie o przekladzie w recenzjach przedstawien'.

Uzupelniajac wiedze o przedsiewzieciach ttumaczeniowych, po-
silkowali$my sie istniejgcymi opracowaniami biograficznymi i bibliogra-
ficznymi, skrupulatnie sprawdzajac wszystkie tropy szekspirowskie roz-
siane w rozmaitych rodzajach zZrédel, drukowanych i rekopiSmiennych,
zgromadzonych w archiwach panstwowych i prywatnych, a takze w miare

1 Bibliografia wybranych Zrédet zostata zestawiona oddzielenie, natomiast wszystkie cytowane Zré-
dla wymieniane sa w tredci rozdzialéw. Z uwagi na strukture repozytorium, gdzie poszczegélne roz-
dzialy dostepne sa na stronach ttumaczy, w przypisach do kazdego z rozdzialéw podajemy zawsze
peine dane bibliograficzne, réwniez te przywolywane juz we wcze$niejszych rozdziatach. Z tych
samych wzgledéw niektdére informacje powtarzaja sie, jesli dotycza przeciecia sie drég dwdch lub
wiecej thumaczy.
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mozliwosci dodajac informacje o recenzjach i polemikach prasowych. Ob-
razy przeszto$ci, jakie wytaniajg sie z tych opracowan, réznia sie niekiedy
w sposobie referowania zdarzen, postaw i motywacji. Historie z dekad odle-
glych, a zwlaszcza tych odgrodzonych od terazniejszosci cezurg siedemdzie-
sieciu lat, wydaja sie nieraz bardziej nasycone szczegotem, réwniez w tym,
co dotyczy emocji, ciezaru wydarzen politycznych i osobistych uwik}an.
Pelniejszy opis tych uwarunkowan wynika z dostepnosci zrédel, o ktérych
przetrwaniu zdecydowali ich autorzy i adresaci badz tez instytucje bedace
dysponentami dokumentdéw. O czasach blizszych tylko na pozdér mozemy
dowiedziec sie wiecej, z jednej strony odwolujac sie do pamieci Swiadkdow,
z drugiej za$ zachowujac konieczny dystans i wstrzemiezliwo$¢ w ocenie
biegu historii. Ufamy jednak, ze zebrane przez nas informacje przyczynia
sie do powstania pokrewnych projektow badaczy z innych dziedzin, a takze
iz rozwd6j humanistyki cyfrowej znaczgco przyspieszy kompleksowa analize
prasy i zasobdw internetowych, gdzie - jak latwo zauwazy¢, $ledzac przy-
pisy w biogramach najblizszych naszym czasom tlumaczy — zaczyna toczy¢
sie zycie nowych przekladéw Shakespeare’a w XXI w. Z tych samych wzgle-
dow mozna oczekiwac pojawienia sie nowych metody analizy najnowszej
historii, ktorej opisy przemykaja dzi§ w Swiatlowodach, nie pozostawiajac
materialnych sladéw komunikacji typowych nieodleglym jeszcze epokom.
Repozytorium Polski Szekspir UW, wraz z tg monografig, aktualizu-
je wiedze o polskiej recepcji Shakespeare’a w przekladzie w XX i pierwszych
dekadach XXI w., a takze ulatwia analizy poréwnawcze ttumaczen w uje-
ciu synchronicznym i diachronicznym, nie zacheca jednak do ferowania
ocen. Przeciwnie, wiedza o postrzeganiu tych samych przedsiewzie¢ przekila-
dowych na przestrzeni lat, dekad, a nawet wiekéw, sklania do ostroznosci.
Przy blizszym poznaniu, obrazy postaci i projektow komplikuja sie, ukazu-
jac wplywy przeciwstawnych procesow literackich, labilnos¢ ocen krytycz-
nych, gesto$¢ materii historycznej i wage rozpalonych emocji. Zgromadzone
w jednym miejscu przeklady ulegaja elektronicznej kompresji epok i stylow,
staja sie tez swoistymi beneficjentami wirtualnej demokratyzacji zasobow.
Bez wzgledu na indywidualna historie, liczbe zachowanych egzemplarzy
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i (nie)zyczliwo$¢ recenzentow, wszystkie odpowiadaja w ten sam sposob na
przywolanie z klawiatury. To cyfrowe zycie po zyciu archiwéw nadaje nowy
sens wysitkom tlumaczy, ktorych prace staja sie unikatowym lustrem cza-
sOw i srodowisk, stowem ,naszym kulturowym stanem posiadania”, o kto-
ry z mocg upominal sie Andrzej Zurowski, piszgc o historii przekladéw jako
0 ,boles$nie zapomnianym dziale polskiej szekspirologii”.

Anna Cetera-Wtodarczyk



