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Jak wszechogarniajaca, odzwierciedlajaca $wiat logika
moze uciekaé¢ sie do tak specjalnych zabiegéw i krucz-
kéw? Tylko tak, ze wszystkie one splataja sie w jedna nie-
skoniczenie drobna sie¢ — w wielkie zwierciadto.

L. Wittgenstein: Tractatus logico-philosophicus, 5.511

Wstep

Chociaz Gottlob Frege miat wyksztatcenie matematyczne, dzi§ po-
wszechnie jest uznawany za filozofa!. Historycy logiki twierdza, ze Frege
potozyt podwaliny pod wspoétczesna logike. W 1879 roku opublikowat
pierwsza ksigzke — BS?, ktéra jest uwazana za najwazniejszy tekst logicz-
ny napisany od czasu Analityk wtérych Arystotelesa®. Sformutowat tam
syntaktyke i semantyke dla rachunku zdan oraz rachunku predykatéw
pierwszego i drugiego stopnia. Zadna z dotad napisanych prac logicznych
nie byta napisana tak precyzyjnie. Ten filozof i logik z Jeny jest uwazany
za autora pierwszego aksjomatycznego systemu logiki zdan, pierwszy tez
zbudowat system logiki predykatow?.

Ale to nie wszystkie osiagniecia naukowe Fregego. Jest on réwniez
uwazany za jednego z pierwszych przedstawicieli dwudziestowiecznej filo-
zofii analitycznej (obok Bertranda Russella, Georga Edwarda Moore’a,
Ludwiga Wittgensteina), ktéra to zdominowata kraje anglojezyczne (i nie

V' Ch. Thiel: ,This Galaxy of Paradox and Obscurity” — system Fregego w swietle
badari wspétczesnych. Ttum. K. Rotter. ,Kwartalnik Filozoficzny” 2002, t. 30, z. 1,
s. 117—119.

2 G. Frege: Begriffsschrift und andere Aufsitze. Hrsg. 1. Angelelli. Hildesheim,
Ziirich, New York 1998, s. XI. (Ideografia. Jezyk formalny czystego myslenia wzorowany na
jezyku arytmetyki. [Przedmowa, §§ 1—13]. W: F. Brentano, G. Frege, Ch. Thiel:
Préby gramatyki filozoficznej. Antologia. Ttum. i oprac. K. Rotter. Wroctaw 1997). Sto-
sowane skréty — zob. Wykaz skrétow.

3 JM. Bochenski: A History of Formal Logic. Transl. I. Thomas. Notre Dame
1962, s. 268. Podaje za: G. Frege: Conceptual Notation and Related Articles. Transl. and
ed. with a biogr. and introd. TW. Bynum. Oxford 1972, s. 237.

4 M. Beaney: Introduction. In: The Frege Reader. Ed. M. Beaney. Oxford 1997,
s. 380.
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tylko)°. Michael Dummett pisze, ze Frege byt pierwszym, ktéry zadat nie-
lingwistyczne pytanie i dat lingwistyczng odpowiedz®, a jego GL nazywa
pierwszq praca z zakresu filozofii analitycznej’. Z kolei Krzysztof Rotter
uwaza, ze

We wszystkich nowoczesnych postaciach gramatyki filozoficznej [...]
logiczne idee Fregego stanowiq rzeczywisty punkt wyjscia. [...] Wiele
z nich zrobito tez swoista kariere we wspoétczesnej lingwistyce®.

Wprowadzone rozréznienie na ,,sens” i ,,korelat semantyczny” (Bedeutung)
wyrazenia jezykowego stato sie podstawa wspdtczesnej semantyki. Ponad-
to Dummett uwaza go za najjasniej piszacego autora’. Beaney pisze, ze po-
mimo odkrytej antynomii w systemie Fregego do dzi$ jest on uwazany za
jednego z najwiekszych filozoféw matematyki'®. Fregego uznaje sie takze
za prekursora logicznych tabelek prawdziwosciowych!l.

Byt matematykiem. Studiowat matematyke, a jego prace doktorska i ha-
bilitacyjna dotyczyly zagadnien z zakresu matematyki. Jako matematyk,
interesowat sie filozoficznymi podstawami matematyki. O filozofii Fregego
mozna moéwi¢ chociazby z tej racji, ze przy okazji szukania odpowiedzi na
pytanie czym jest liczba? podejmowat szereg klasycznych probleméw filo-
zoficznych. Do filozofii doszedt przez matematyke. Pisat:

Filozof, ktéry nie ma nic wspdlnego z geometria, jest tylko do potowy
filozofem, a matematyk, ktéry nie ma w sobie zadnej zytki filozoficz-
nej, jest tylko do potowy matematykiem. Te dwie nauki oddzielity sie
od siebie ze szkoda dla obydwu!?.

> T. Burge: Truth, Thought, Reason. Essays on Frege. Oxford 2005, s. 69; M. Bea-
ney: Introduction..., s. 1. Dummett pisze, ze Frege jest dziadkiem filozofii analitycznej.
M. Dummett: The Interpretation of Frege’s Philosophy. Cambridge, Massachusetts, 1981,
s. 60—01.

¢ M. Dummett: Frege: Philosophy of Mathematics. London 1995, s. 112.

7 Ibidem, s. 110.

8 K. Rotter: Kryzys i odrodzenie racjonalnej gramatyki. Wroctaw 1999, s. 175.

M. Dumm ett: The Interpretation of Frege’s Philosophy..., s. XI.

10 M. Beaney: Introduction..., s. 13. Na nastepnej stronie autor dodaje, ze o wielko-
$ci Fregego $wiadczy to, iz dzi$ niektére jego tezy sa obecne w literaturze filozoficznej bez
informacji, ze pochodza od Fregego. Zob. ibidem, s. 14. Wiecej na temat zastug Fregego
zob. ibidem, s. 13—14.

', Marek: Matrycowa semantyka rachunkéw zdaniowych. Katowice 1988. Praca
doktorska napisana pod kierunkiem M. Tokarza. Maszynopis dostepny w Zbiorach
Specjalnych Biblioteki Gtéwnej Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, s. 15—16, 20.

12.G. Frege: Erkenntnisquellen der Mathematik und Naturwissenschaften [1924/
1925]. NS, s. 293. Ttumaczenie wiasne.
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Filozofia Fregego jest niejako ,,produktem ubocznym” jego badan nad pod-
stawami matematyki. Mozna zatem powiedzie¢, ze Frege byt filozofujacym
matematykiem. W swych listach skarzyt sie, ze dla filozoféw jego pisma
sa zbyt matematyczne, a dla matematykéw — zbyt filozoficzne!3. W liscie
do Antona Marty’ego pisat, ze trudno jest mu znalez¢ mozliwo$¢ publiko-
wania w czasopismach filozoficznych'.

Michael Dummett uwaza, Ze Frege przeobrazit sie z matematyka w fi-
lozofa, a niebanalne tezy filozoficzne (na przyktad z zakresu filozofii jezy-
ka) sa obecne w jego pismach'®. Pisze réwniez, ze Frege nazywat wiele
z interesujacych go zagadnien logicznymi, przyjmujac szerokie rozumienie
logiki, nie tylko jako nauki zajmujacej sie wynikaniem!®.

Gottlob Frege opublikowat okoto 40 prac, w tym trzy ksiazki (jedng
dwutomowa). Wiele tekstéw pozostato niepublikowanych za jego zycia,
nie wszystkie przetrwaty zawieruche drugiej wojny $wiatowej. Uwaza sie,
ze wérdd ocalatych, a niepublikowanych tekstéw sa trzy préby napisania
podrecznika z logikil’.

Oto najwazniejsze tematy filozoficzne, jakie przewijaty sie w filozofii
Fregego: definicja liczby, koncepcja prawdy, koncepcja obiektywnosci, tak
zwane trzy krélestwa, filozoficzna koncepcja jezyka, obrona racjonalizmu
epistemologicznego.

Wprawdzie publikacje Fregego za jego zycia czytali tylko nieliczni, ale
byli to nietuzinkowi czytelnicy. Czterech z nich wyznaczyto bieg dwu-
dziestowiecznej filozofii: Edmund Husserl, Russell, Wittgenstein, Rudolf
Carnap. Inny czytelnik, mianowicie Giuseppe Peano, istotnie wptynat na
ksztatt wspotczesnej logiki's.

13 Zob. H. Sluga: Gottlob Frege. The Arguments of the Philosophers. London and
New York 1980, s. 162.

14 Frege an Marty, 29.08.1882. GFB, s. 118.

15 M. Dumm ett: The Interpretation of Frege’s Philosophy..., s. 36.

16 Tbidem, s. 37.

17 G. Frege: Logik [1879—1891]. NS, s. 1-8; Idem: Logik [1897]. NS, s. 137—163;
Id em: Einleitung in die Logik [August 1906]. NS, s. 201—212. W pierwszym z wymienio-
nych tekstéw Frege charakteryzowat logike przed napisaniem pierwszego tomu GG, drugi
tekst zostatl napisany po ukazaniu sie pierwszego tomu GG, a trzeci — po opublikowaniu
drugiego tomu GG i po sformutowaniu antynomii na podstawie jednego z aksjomatéw tam
przedstawionego w nim systemu. Warto bytoby przesledzi¢, jak zmieniato sie Fregego
rozumienie logiki po przej$ciu tak waznych etapéw jego Zycia naukowego. Beaney uwaza,
ze Logische Untersuchungen mozna potraktowa¢ jako ostatnia probe napisania ksigzki
z zakresu logiki. Tam Frege przedstawiat swe tezy na temat prawdy, mysli, sensu i korelatu
semantycznego, natury logiki, negacji oraz ogdlnosci. Zob. M. Beaney: Introduction...,
s. 9.

18 Peano zmodyfikowat swa notacje logiczna po zapoznaniu sie z pracami Fregego i ko-
respondencji z nim. Notacje Peana przyjat Russell. Tym sposobem Russell dowiedziat sig¢
o pracach Fregego. Por. M. Beaney: Introduction..., s. 6—7.
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Gottlob Frege twierdzit, iz matematyka z filozofiq $cigajq sie co do czy-
stosci oraz niezaleznosci od ,wptywéw psychologicznych i zewnetrznych
srodkéw wspomagajacych myslenie, jak jezyk, znaki liczbowe”, a takze
pod wzgledem doskonatosci konstrukcji poje¢!. Zarzut niedoskonato$ci
metody odnosi sie wiec nie tylko do filozofii, dziewietnastowiecznej mate-
matyce tez nie byt obcy. Dla przyktadu, Frege zwracat uwage na to, ze
,wielu matematykéw wydaje sie mie¢ mate poczucie czystosci i doktadno-
$ci logicznej”?°.

Christian Thiel utrzymuje, Ze Frege wyznaczyl dwudziestowieczny
paradygmat analizy filozoficznej?!. Filozofowie analityczni, uprawiajac filo-
zofie, wzorowali sie na Fregem. Mimo Ze Frege nie zajmowat sie zagadnie-
niem analizy filozoficznej expressis verbis, nalezat do tych naukowcéw,
ktérzy przywiazywali wage do zagadnien metodologicznych. Przywotat
stanowisko Francisa Bacona, ktéry ,za doskonalsze uznaje wynalezienie
$rodka, dzieki ktéremu z tatwo$cia wszystko moze zosta¢ odkryte, niz od-
krywanie szczegétow [...]"%2.

W tytule ksiazki uzytam stowa ,analiza”, opatrujac je przymiotnikiem
Jfilozoficzna”. Przymiotnik ten dodatam z tego wzgledu, by odrézni¢ inte-
resujace mnie postepowanie Fregego od analizy matematycznej (o ktorej
filozof wspominal) i analizy bedacej opisem zamierzonego dowodzenia
(zob. GG), wtedy gdy Frege formutowat tautologie potrzebne mu w wypro-
wadzeniu arytmetyki?® liczb naturalnych z logiki i przyjetych definicji.
Analize filozoficzna rozumiem tu jako specyficzne (na czym ta specyfika
polega, wyjasnie dalej) badanie zagadnienn filozoficznych. Frege wpraw-
dzie nigdzie nie przedstawit charakterystyki tej czynnos$ci poznawczej, ale
uwazam, Ze da sie jq zrekonstruowaé na podstawie jego pism. Okre$lenie
»analiza w filozofii” bytoby precyzyjniejsze, wszak chodzi mi o zbadanie
czynno$ci poznawczych odniesionych do zagadnien filozoficznych. Wy-
daje mi sie jednak zasadne postuzenie sie juz od lat funkcjonujacym
sformutowaniem, popularnym szczegdlnie w filozofii analitycznej. Wyra-
Zeniem ,analiza filozoficzna” postuguje sie na oznaczenie badania czyn-
nodci analizowania w odniesieniu do zagadnien filozoficznych, takich jak

19 GL, III-IV. (Podstawy arytmetyki. Thum. K. Rotter. W: F.Brentano, G.Fre-
ge, Ch. Thiel: Préby gramatyki filozoficznej..., s. 88).

20 GG 11, § 60, s. 73—74. Ttumaczenie wtasne.

21 Tak powiedziat Thiel w wyktadzie inauguracyjnym, ktéry wygtosit na Uniwersytecie
Warszawskim w pazdzierniku 2000 roku. Zob. Ch. Thiel: ,This Galaxy of Paradox and
Obscurity” — system Fregego w swietle badar wspétczesnych..., s. 117.

22 BS, s. XI. (Ideografia..., s. 47).

23 Frege uzywat stowa ,arytmetyka” w bardzo szerokim sensie. Zaliczat do niej na przy-
ktad algebre, rachunek catkowy i rézniczkowy, analize funkcyjna. Zob. T.W. Bynum:
On the Life and Work of Gottlob Frege. In: G. Fre ge: Conceptual Notation..., s. 56.
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liczba i prawda. Analize czyni filozoficzna jej uzywanie do zagadnien filo-
zoficznych. Tematem nastepnym sa narzedzia, jakich wymaga ta analiza.
Uwazam, ze Frege postuguje sie nastepujacymi narzedziami:

1) rozréznieniem funkcja — jej argument (jest ono tak podstawowe
w filozofii Fregego, jak para akt i mozno$¢ w filozofii Arystotelesa);

2) semantyka (w takim rozumieniu tego stowa, jakie przyjat Bogustaw
Wolniewicz, ttumacz Fregego, we wstepie do jego Pism semantycznych);

3) logika Fregego, okre$lana przezen jako ,pismo pojeciowe”, wspot-
cze$nie nazywane logika predykatéw pierwszego i drugiego stopnia.

Rozpoczat od zbudowania swej Begriffsschrift, pisma pojeciowego, na-
zywanego takze jezykiem czystej mysli. Jako uzupetnienie tego narzedzia
powstata semantyka, podstawa analizy jezykowej. Analiza nie jest jedyna
czynno$cia poznawcza, jaka podejmowat Frege; postugiwat sie takze defi-
niowaniem (w szczeg6lnosci definiowaniem przez abstrakcje), rozjasnia-
niem i wnioskowaniem przez analogie. Te czynnosci takze oméwie, by na
ich tle uwypukli¢ rozumienie, cel i specyfike analizy filozoficzne;j.

Gottloba Fregego metode analizy filozoficznej mozna scharakteryzowac
jako rozumowe badanie przedmiotéw obiektywnych, niezmiennych,
wiecznych, takich jak liczby, myéli i prawda. W tym badaniu Frege po-
stugiwat sie — jesli tylko byto to mozliwe — narzedziami semantycznymi
oraz narzedziami logicznymi.

Pierwszy rozdzial ma charakter wprowadzajacy. Przedstawiam w nim
filozoficzny dorobek Fregego na tle filozofii niemieckiej dziewietnastego
wieku, z ktérej przejat niektére pomysty i rozwinat na uzytek swojej filo-
zofii. Pokazuje takze Fregego jako filozofa, ktéry istotnie wplynat na
ksztatt wspoétczesnej filozofii angielskiej, dajac teoretyczne podstawy filo-
zofii analitycznej. Wyjasniam takze, jakie rozumienie filozofii analitycznej
pozwala Fregego uwazac za jej przedstawiciela. W tym rozdziale prezentu-
je tez analize jako metode filozoficzna.

W rozdziale drugim przedstawiam trzy rodzaje analizy, jakie pojawiajq
sie w tekstach Fregego. Podstawgq jest analiza dokonywana za pomoca roz-
réznienia na funkcje i jej argument. Tu analizowanie polega na rozszcze-
pianiu treéci nadajacej sie do osadu na element odgrywajacy role funkcji
i element bedacy argumentem tej funkcji. Odgrywa ono nadrzedna role
w catej filozofii Fregego. Ponadto rozr6zniam dwa rodzaje analizy: analize
jezykowa i analize logiczna.

Analiza jezykowa czerpie z wypracowanej przez Fregego semantyki
i opiera si¢ na jego koncepcji jezyka. W szczegdlno$ci wazna jest tu
koncepcja jezyka naturalnego. Frege z jednej strony podkres$lat jego nie-
doskonato$é, z drugiej — traktowat jezyk naturalny jak rezerwuar niepod-
wazalnych intuicji, miejsce, w ktérym odbijaja sie bezczasowe prawa
prawdziwych mysli (odrézniat mysli prawdziwe od fatszywych).



12 Wstep

Analiza logiczna polega na uzyciu narzedzia, jakim jest Fregego Be-
griffsschrift, czyli pismo pojeciowe. Rekonstruuje to narzedzie, uwzgled-
niajac fakt, ze Frege rozwijat swe pismo pojeciowe. Po raz pierwszy
zostato ono zaprezentowane w 1879 roku, kiedy opublikowat ksiazke o ta-
kim tytule?*. W latach 1893 i 1903 wydat dwa tomy GG, w ktérych zapro-
ponowanego pisma pojeciowego uzyt do pokazania, jak na logice mozna
oprze¢ arytmetyke liczb naturalnych. Niestety, kiedy drugi tom byt w dru-
ku, Russell w BS znalazt nieécistos$é, ktéra prowadzita do antynomii. Z no-
tatek Carnapa, uczestnika wyktadéw Fregego, znamy jeszcze jedno
sformutowanie pisma pojeciowego, pochodzace z lat 1910—1911 i 1913.
Frege uwazat, Ze pismo pojeciowe moze by¢ narzedziem uzytecznym we
wszystkich naukach. Jego koncepcja logiki byta istotnie zwiazana z nada-
niem prawdzie statusu warto$ci logicznej. Z kolei wypracowana w logice
koncepcja tozsamosci Frege postuzyt sie, formutujac ogélnometodologicz-
ne warunki poprawnej definicji. Jego logiczno-semantyczne analizy za-
owocowaty takze dyskusjami nad struktura zdania.

W rozdziale zatytutowanym Analizowanie a inne czynnos$ci poznawcze
przedstawiam Fregego koncepcje definicji i rozjasniania, jakie formutowat
na potrzeby oparcia arytmetyki liczb naturalnych na logice. Chociaz naj-
cze$ciej utozsamia sie metode, z jakiej korzystat Frege, z metoda analizy,
to uwazam jednak za wskazane odrézni¢ analize od rozjasniania oraz defi-
niowania.

Gottlob Frege miat krytyczny stosunek do definicji czastkowych, kon-
tekstowych oraz definicji przez podanie przyktadu. Zastanawiat sie, jak
okresli¢ zakres obowigzywania danej definicji, na przyktad czy dodawa-
nie rézni sie w zalezno$ci od tego, czy jest operacja przeprowadzang na
liczbach dodatnich, rzeczywistych, urojonych lub wektorach. Te badania
doprowadzity go do odkrycia innego sposobu definiowania liczby, jakim
byty definicje przez abstrakcje. Warunki poprawnej definicji, jakie za-
proponowat, sa obowiazujace nie tylko dla matematyki i logiki. Frege
uwazal, ze definicji wymagaja terminy logicznie proste, ktére sa nieanali-
zowalne. Jednak jego zdaniem, nie wszystko z tego, co logicznie proste,
da sie zdefiniowa¢, wobec czego przestrzegat przed pokusa definiowania
wszystkiego.

Czynno$¢, ktéra Frege nazywat rozjas$nianiem (Erlduterung), zajmuje
sie tym, co nieanalizowalne i niedefiniowalne. Za takie terminy uwazat na
przyktad: prawde, funkcje, przedmiot czy sad. Rozja$nianie polega na
przyblizeniu rozumienia pewnego terminu w odwotaniu do jezyka natural-
nego, przednaukowego. Dlatego uwazatl, ze czynno$¢ ta nalezy do prope-

24 Dotad ksigzka ta nie zostata w catosci przettumaczona na jezyk polski. Zob. BS.
(Ideografia...).



Wstep 13

deutyki nauki. Nadmienie, Ze definiowanie i rozjasnianie ten filozof
opracowat na potrzeby zagadniert matematycznych (doktadniej: na potrze-
by oparcia arytmetyki na logice), a stosowat takze w odniesieniu do pro-
bleméw filozoficznych. I w tym wtasnie kontek$cie staram sie je badac.

Kolejna czynno$ciq poznawcza jest wnioskowanie przez analogie.
Zbieram z pism Fregego przyktady takich wnioskowan i staram sie przed-
stawi¢ strukture wnioskowania przez analogie.

W rozdziale ostatnim pokazuje, jak Frege postugiwat sie czynno$ciami
analizowania, definiowania przez abstrakcje i czynno$cia rozja$niania, na
przyktadzie badania dwoch wielkich probleméw filozoficznych: liczby
oraz prawdy.

Zaproponowat kilka odmiennych sposobéw definiowania liczby.
W swych wczesnych pismach liczbe definiowat jako wyktadnik funkcji
konstytuujacej ciag. Natomiast poczawszy od GL (1884), odrézniat liczbe
(Zahl) od liczebnosci (Anzahl)?®. Liczbe uwazat za bezczasowy, nieprze-
strzenny i obiektywny przedmiot (Gegenstand), ktérego badanie sprowa-
dzato sie do rozjasniania jego natury. Z kolei dla liczebnosci podat (stow-
nie) definicje przez abstrakcje, oparta na réwnolicznos$ci poje¢. Mozna
mowié jeszcze o trzeciej definicji liczby z GG, ktéra sformutowat na pod-
stawie definicji z GL, ale przedstawit za pomocq zbudowanego w tym celu
systemu logiki predykatow drugiego rzedu. Kolejna wersja definiowania
liczby byta zwiazana z zastosowanymi sposobami unikniecia antynomii,
a u podstaw ostatniej legta préba oparcia arytmetyki na geometrii.

Nie mozna méwi¢ o jednej koncepcji prawdy w filozofii Fregego.
Niemiecki filozof wyszedt od prawdy widzianej w tle sadu, a zamiast
~prawdziwy” i ,fatszywy” postugiwat sie okres§leniami: ,uznany” — ,za-
przeczony”, ,poprawny”’ — ,niepoprawny”. W szczytowym okresie swych
badan doszedt do tezy o obiektywnos$ci prawdy oraz do koncepcji prawdy
i fatszu jako wartosci logicznych. Badanie zagadnienia prawdy zakonczyt
teza o niedefiniowalnosci prawdy i jej zwiazku z trzecim krélestwem.

W bibliografii zostaty zebrane wszystkie dotad opublikowane pisma
Fregego (ksiazki, opublikowane i nieopublikowane artykuty, wyktady, li-
sty, dziennik), ktére zachowaty sie pomimo zniszczent wojennych.

25 W polskich ttumaczeniach tekstéw Fregego nie zawsze jest zasygnalizowane postugi-
wanie sie przezen dwoma stowami: Zahl i Anzahl, oba niekiedy ttumaczy sie jako ,liczba”.
Tam gdzie to konieczne, w kwadratowym nawiasie zostanie podane stowo niemieckie, ja-
kiego uzyt Frege.
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Zadania

Podstawowe zadanie rozprawy, to znaczy rekonstrukcja koncepcji ana-
lizy filozoficznej przedstawionej w pismach Fregego, realizuje, podejmujac
zadania posrednie, polegajace na rekonstrukcji semantyki oraz logiki. Za
Fregem przyjmuje odréznienie czynno$ci analizowania od czynnosci defi-
niowania i rozjasniania. W rozumowaniach, jakie przeprowadzat Frege,
wyodrebniam takze przypadki wnioskowania przez analogie. Zwracam
szczegblng uwage na uporzadkowanie czynnos$ci wyznaczajacych Fregego
tok badania zagadnien filozoficznych, by nastepnie skupié¢ sie na jego no-
watorskim, logicznym definiowaniu liczby oraz na badaniu (niedefiniowal-
nego) pojecia prawdy. Pozostate rozdziaty petnia funkcje przygotowawcza.
Semantyke i logike Fregego przedstawiam z uwzglednieniem rozwoju jego
stanowiska. Moim zadaniem badawczym nie byto przedstawienie trudno-
$ci, jakie rodzi koncepcja Fregego, ani dokonanie syntezy réznych inter-
pretacji jego filozofii.

Tezy

Gottloba Fregego nalezy postrzega¢ jako spadkobierce i kontynuatora
filozofii niemieckiej dziewietnastego wieku oraz tego, ktéry zapoczatkowat
nowy styl badan filozoficznych, jaki nastepnie rozwijano w ramach filo-
zofii analitycznej. Zmieniat niektére swe tezy filozoficzne, totez jego do-
robek filozoficzny nalezy traktowaé jako ciagte poszukiwanie lepszych
rozwigzan nurtujacych go probleméw filozoficznych, z ktérych najwaz-
niejszym bylo poszukiwanie pewnego ugruntowania matematyki, a ktére
doprowadzito go do pytania o definicje liczby i o okreslenie prawdy.

Podejmujac sie badania problematyki liczby i prawdy, Frege musiat
uprawia¢ filozofie, dlatego tez z jego pism wylania sie koncepcja analizy
filozoficznej, okre$lajaca metode postepowania, ktéra pozwala efektywnie
zbada¢ problem filozoficzny. Za narzedzia uprawiania filozofii postuzyty
mu semantyka i logika.

Nalezy odrézni¢ metode analizy w szerokim rozumieniu (wtedy ana-
liza stanowi synonim metody, jaka w filozofii postugiwat sie Frege) od
analizy w waskim rozumieniu (wéwczas analiza jest odr6zniona od rozja-
$niania i definiowania). Czynnos$ci analizowania, definiowania i rozjasnia-
nia rézniq sie w zalezno$ci od przedmiotu, jakiego dotycza: przedmiotem
analizowania sa terminy ztozone, przedmiotem definiowania sa terminy
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proste, ale definiowalne, a przedmiotem rozja$niania sa terminy proste
i niedefiniowalne. Tu na szczeg6lna uwage zastuguja podane przez Frege-
go definicje przez abstrakcje, w szczeg6lnosci liczby.

Mozna wypunktowa¢ nastepujacy schemat postepowania Fregego: sfor-
mutowanie zdania, w ktérym wystepuje badany termin; analizowanie
przez rozbicie i uzmiennianie tre$ci zdania, w wyniku czego otrzymuje sie
cze$¢ zdania odgrywajacq role funkcji propozycjonalnej i cze$é¢ zdania
bedaca argumentem tej funkcji; budowanie poprawnej struktury logicznej
zdania; ewentualne definiowanie lub rozjasnianie badanego terminu; do-
pelnienie wymienionych badan rozstrzygnieciami ontologicznymi.

Metoda analizy, jaka opracowat Frege, zostata zastosowana do wielkich
problemoéw filozoficznych, takich jak liczba i prawda. Punktem doj$cia ba-
dania liczby okazata sie definicja przez abstrakcje, oparta na relacji réw-
nolicznosci pojeé. Z kolei badanie prawdy Frege zakonczyl teza o jej
niedefiniowalnosci i zwiazku z trzecim krélestwem.

Metoda

Wprawdzie Frege badat zagadnienia, ktére dzi$ zalicza sie do zakresu
filozofii matematyki, uwazam jednak, ze nalezy je traktowa¢ jako wyzna-
czajace trzon catej jego filozofii. Moje badania majq charakter diachronicz-
ny, czyli uwzgledniajacy rozwdj pogladéw filozofa. Frege nie zmieniat ich
radykalnie, ale w ciagu swej prawie piecdziesiecioletniej aktywno$ci na-
ukowej precyzowat i rozbudowywat pierwotne intuicje. Rozpoczne wiec
od wczesnych okresleni przyjmowanych przez Fregego, by nastepnie
przej$¢ do rozszerzen wprowadzonych pézniej?°.

Opierajac sie na powszechnej praktyce stosowanej w literaturze do-
tyczacej Fregego, bede odwotywac¢ sie do calej jego spuscizny naukowej,
a nie tylko do tych tekstéw, ktére przygotowat do druku za swego Zycia
i dla ktérych znalazt wydawce. Wybratam taka droge postepowania mie-
dzy innymi ze wzgledu na stanowisko Dummetta, ktéry uwaza, ze niekto-
re wazne tezy Frege sformutowat tylko w tekstach niepublikowanych za
zycia®’. Tam gdzie jest to mozliwe, przedstawie stanowisko Fregego wy-
nikajace z jego tekstow, czesto positkujac sie cytatami. W innych miej-
scach dokonam rekonstrukcji pogladéw filozofa i logika z Jeny. Wyniki

26 Takq metodyke postepowania Frege przyjal, piszac artykut Funkcja i pojecie, zob. PS,
s. 18.
22 M. Dumm ett: The Interpretation of Frege’s Philosophy..., s. 7.
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moich badan bede czasami poréwnywata gtéwnie z pracami: Michaela Be-
aneya, Tylera Burge’a i Michaela Dummetta.

W czasie swej tworczosci naukowej Frege miat ciggle problemy z publi-
kowaniem wiasnych tekstéw. Dlatego czesto pisat ,,do szuflady”. Po $mier-
ci filozofa cata jego spu$cizna miata zosta¢ opublikowana, ale plany te
pokrzyzowata wojna.

Przyjmuje nastepujace rozstrzygniecia dotyczace opracowania dorobku
naukowego Fregego?s:

1. Grundgesetze der Arithmetik to Fregego opus magnum, dzieto mate-
matyczne, zawierajace rozbudowane wyprowadzenie arytmetyki liczb na-
turalnych z logiki.

2. Najwazniejsza pozycja filozoficzna autorstwa Fregego to Die Grund-
lagen der Arithmetik. Jako filozof, bede sie odwolywata gtéwnie do tej po-
zycji. W niej liczba jest traktowana jako ,figura metafizyczna”, a nie jako
termin sformalizowanej teorii. Ten tekst jest nadal traktowany jako przy-
ktad paradygmatycznej analizy semantyczne;j.

3. Najwazniejsze tezy, ktore Frege powtarzat w tekstach napisanych
w réznych okresach i z ré6Znymi zamiarami, to.

a) rozréznienie na funkcje i jej argument;

b) odréznienie poje¢ od przedmiotéw;

c) liczba definiowana przez réwnoliczno$é pojec;

d) odréznienie sensu od korelatu semantycznego wyrazenia jezyko-
wego;

e) oparcie arytmetyki liczb naturalnych na terminologii, definicjach

i regutach logicznych;

f) mysli maja charakter obiektywny, a podmiot poznajacy moze je
ujmowacd, ale nie tworzy¢ czy zmieniac.

4. Tezy zawarte w listach Fregego nalezy traktowaé z ostroznoscia, sq
bowiem wsréd nich:

a) tezy dojrzate i doprecyzowane;

b) pierwsze sformutowania stanowiska, ktére z czasem zostaty do-
precyzowane;

c) tezy, z ktoérych sie wycofat.

5. Co do tekstéw niepublikowanych za zycia Fregego nalezy pamietad,
ze autor mogt je traktowaé jako niedoprecyzowane lub robocze sformu-
towania, szkice i projekty.

Gottloba Fregego rozwdj naukowy przebiegat na styku matematyki, lo-
giki i filozofii. Prowadzit liczne wyktady uniwersyteckie, pisat ksiazki i ar-
tykuty oraz recenzje. Zachowala sie jego bogata korespondencja naukowa.
Nic dziwnego, ze jego koncepcje filozoficzne ewoluowaty, nawiasem

28 Por. ibidem, s. 8—9.
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mowiac, o wiele bardziej niz jego wizja poprawnie ugruntowanej matema-
tyki, jej zwiazku z logika, czy tez jego pismo pojeciowe. Uwazam, ze
wiasciwie 6w filozoficzny rozwdj pogladéw jest bardzo istotny dla zrozu-
mienia wktadu w rozwdj nauki, ktéry stat sie udziatem Fregego. Dlatego
niekiedy przytaczajac konkretne tezy, bede informowata Czytelnika, w ja-
kim okresie zostaly sformutowane.

Stan badan

Dorobek naukowy, jaki pozostawit Frege, jest tak bogaty, ze pomimo
wielu prac, ktére mu poswiecono, znalaztam tematy jeszcze nieopracowa-
ne, a niewatpliwie warte tego, by sie nimi zaja¢. Do nich z pewnoS$cia nale-
zy problem przyjetej metody analizy, ktéra (krok po kroku) doprowadzita
Fregego do definicji liczby, opartej na relacji réwnolicznos$ci pojeé, i uza-
sadniata analityczny charakter arytmetyki (dzieki wyprowadzeniu jej z po-
je¢, definicji i praw logiki). Dotad nie zostata szczegétowo zbadana analiza
jako metoda, ktéra doprowadzita Fregego do wymienionego typu definicji
liczby.

Ustalenia terminologiczne

Terminologia, ktérej uzywat Frege, wiaze sie z trudnymi decyzjami
translatorskimi. Na uzytek niniejszej rozprawy Bedeutung ttumacze jako
~korelat semantyczny”?’, Sinn — jako ,,sens”, Satz — jako ,zdanie”, Urteil
— jako ,sad”, Begriffsschrift — jako ,,pismo pojeciowe”.

Chciatabym wyrazi¢ moje serdeczne podziekowanie wszystkim, ktérzy
dyskutowali ze mna na temat filozofii Fregego i zadali sobie trud czytania
wczesnych fragmentéw tej ksigzki. Zgtosili oni wiele przydatnych sugestii

29 Stowo Bedeutung Wolniewicz w PS przettumaczyt jako ,znaczenie”. W Ontologii sy-
tuacji uzywat wyrazenia ,korelat semantyczny” w odniesieniu do zdania i rozumiat je jako
»ten najmniejszy fragment rzeczywistos$ci, dzieki ktéremu zagwarantowana jest prawdzi-
wos$¢ owego zdania”. B. Wolniewicz: Ontologia sytuacji. Warszawa 1985, s. 14. Por.
E.Grodzinski: Terminologia semiotyczna Gottloba Fregego. Analiza krytyczna. ,Studia
Semiotyczne” 1994, t. 19—20, s. 95—111.

2 — Gottloba...
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dotyczacych potrzebnych poprawek. Dzieki ich pomocy ksiazka ta przy-
brata ostateczny ksztatt. W szczegélnosci dziekuje Ksiedzu Profesorowi
Andrzejowi Bronkowi i Ksiedzu Profesorowi J6zefowi Herbutowi, na kté-
rych seminarium zrodzita sie koncepcja tej rozprawy. Jestem wdzieczna
Panu Profesorowi Krzysztofowi Rotterowi za wprowadzenie mnie w zawite
zagadnienia pisma pojeciowego, ktérego autorem byt Frege. Moje podzie-
kowania wyrazam réowniez Panu Profesorowi Janowi Wolenskiemu, mie-
dzy innymi za zwrdcenie mi uwagi na zwiazki filozofii Fregego z filozofia
niemiecka. Dziekuje Panu Profesorowi Romanowi Murawskiemu za udzie-
lone mi konsultacje. Mam takze wielki dtug wdziecznosci wobec Ksiedza
dr. hab. Jerzego Dadaczyniskiego oraz Kolezanek i Kolegéw: Katarzyny
Niebr6j, Katarzyny Kijanii-Placek, Anny Wojciechowskiej, Dariusza Bebna.
Rodzinie dziekuje za zyczliwo$é¢, cierpliwo$é i zachecanie mnie do pracy
nad podjetym tematem.
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sada 77, 78, 83

Kontekstowa zasada 30, 44, 6l,
68—-70, 110, 136, 162, 166, 168, 174,
198

Konteksty intensjonalne 79, 102
Korelat semantyczny (Bedeutung) 8,
9, 16, 17, 26, 51, 56, 60, 61, 68, 70,
72—87, 90, 104, 106, 132—134, 149,
151, 157—159, 162, 168, 176, 177,
194, 196, 200, 201, 208
Koniunkcja 114, 121
Kreska 165
— definicji 120
— negacji 67, 82, 110, 113, 115
— sadu/pionowa/wertykalna
67, 82, 110—113, 194
— tre$ci/pozioma/horyzontalna
67, 110—114, 118
— warunkowania/warunku/im-
plikacji 110, 112
Krélestwo/krélestwa 26, 90
pierwsze — 34, 60, 72, 73, 90,
94, 166, 177, 179, 200
drugie — 34, 72, 73, 90, 94, 166
trzecie/mysli — 13, 15, 23, 26,
34,72, 73, 81, 87, 88, 90—92,
98, 129, 166
trzy — 9, 13, 15, 23, 25, 26, 34,
39, 87, 89, 135, 162
Kwantyfikator 110, 122, 123
— ogélny 59, 109, 114, 115, 151,
184
— szczegbtowy 59, 114, 115

Liczba 8, 9, 11, 13—16, 23, 29, 31, 34,
41, 42, 45, 51, 52, 58, 60, 62—64,
67, 69—71, 83, 88, 92, 95, 97, 99,
101, 106, 109, 125, 126, 131—133,
142—147, 142—189, 193, 194, 200,
203, 206, 208, 209

Anzahl 34, 46, 58, 68, 133, 137,
151, 167, 173, 180, 181,
184—187

— catkowita 57, 68, 134, 139,
140, 142, 146, 168

— dodatnia 12, 117, 135

— naturalna 10, 12, 16, 34, 42,
82, 95, 96, 100, 115, 132, 148,
163—166, 168, 170, 185, 187,
188, 195, 200, 203
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— (nie)skonczona 185, 187
— (nie)wymierna 52, 135, 141,
142, 174
— pierwsza 139, 140, 194
— rzeczywista 12, 135
— ujemna 135, 142
— urojona 12, 135, 146, 163,
165
— zespolona 99, 52, 135, 142,
146, 169
Zahl 13, 52, 62, 133, 151, 165,
168, 173, 174, 176, 178, 179,
194
Liczebnik 51, 64, 71, 164, 175—177
Liczebno$¢ (Anzahl) 13, 45, 62, 68,
151, 163, 165, 167, 168, 173, 174,
177, 178, 181—185, 187
Lingua characteristica 166
Logicyzm/logicyzacja 26, 42, 43, 60,
74, 94—97, 99—101, 105, 108, 109,
126, 132, 166, 167, 185, 203, 207,
209
Logika 7-13, 16, 17, 21, 22, 24,
26—29, 31, 43—45, 49, 50, 55, 56,
67, 71, 80, 82, 83, 87—89, 92,
94—98, 100—109, 112, 114, 117—-119,
121, 122, 125—127, 132, 133, 135,
141—143, 146, 148, 163, 164, 166,
167, 178, 185, 190—192, 195—197,
200, 203, 206, 207, 209
— Arystotelesowska/Arystotele-
sa 102, 107, 127
— czysta 30, 184
— ekstensjonalna 102, 125
— formalna 44, 94, 96, 99, 104,
106
— matematyczna 48, 107
— niefregowska 104
— predykatéw 7, 11, 13, 49,
102, 118, 127, 129
— zdan 7, 105, 127

Matematyka 8—10, 12, 14, 16, 21, 22,
29, 41, 52, 62, 66, 89, 90, 96—104,
106, 109, 125, 126, 132, 137, 139,

148, 149, 166, 169, 173, 179, 189,
195, 203, 208
Metafizyka 25, 31
Metoda 12, 14, 17, 32—34, 37—39, 45,
61, 66, 103, 109, 161, 162, 166, 169,
200
— filozoficzna 11, 35—39
— matematyczna 35
— semantyczna 61
Mozno$éé 11, 48
Mysl 9, 11, 16, 23, 25, 32, 40, 42, 44,
49, 57, 62, 64—67, 73—95, 98, 101,
103—106, 110—112, 122, 127—129,
134, 135, 150, 155, 157—160, 162,
166, 171, 175, 177, 189, 190,
192—-200

Nastepnik 119, 128, 129
— liczby naturalnej 115
— w ciagu 99, 188
Nastepstwo/nastepowanie w ciggu 58,
95, 96, 108, 133, 140, 167, 168, 187,
188
Nauka 12, 33, 34, 38, 49, 63, 64, 066,
79, 80, 84, 89, 90, 94, 96, 98,
100—104, 107—-109, 122, 125, 132,
135, 137—139, 143, 148, 149, 166,
167, 191, 196, 197, 200, 204
Nazwa 29, 30, 44, 46, 51-53, 59, 65,
66, 68—70, 72, 74, 75, 77—84, 89,
102, 110, 111, 114, 117, 118, 120,
121, 132, 134—136, 143, 145, 146,
153, 156, 157, 159, 162, 177, 188,
193—195, 200
— wlasna/imie wtasne (Eigen-
name) 44, 70—-72, 75, 81, 83,
84, 86, 90, 164, 179
Negacja 9, 67, 82, 86, 92, 111-115,
120, 122, 123, 129, 136, 151, 206
(zob. takze kreska negacji)
Neokantyzm/neokantowski/neokan-
tysta 20, 26—29, 103
(Nie)analizowalny 33, 131, 134, 135,
148, 200
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(Nie)definiowalny 13, 15, 29, 50, 142,
149—151, 161, 162, 178, 190, 192,
195—198

(Nie)kompletny 51, 60, 87, 88, 90,
158

(Nie)nasycony 46, 51, 53, 59, 60, 61,
152, 158, 162, 175

(Nie)okreslony 50—53, 59, 63, 64, 72,
106, 116—118, 124, 131, 147, 149,
154, 173, 175

(Nie)poprawny 13

(Nie)samodzielny 59, 68, 88, 175, 176,
178, 200

(Nie)uznane 12, 113, 118, 123, 125,
191

(Nie)wymagajacy dopelnienia 51, 57,
61, 158

(Nie)zamkniety 51, 57, 60, 61, 127,
128, 152

Obiekt 29, 50, 53, 56, 71, 74, 75, 81,
83, 86, 93, 101, 106, 118, 127, 133,
140, 141, 165, 170, 175

Obiektywno$é¢/obiektywny 9, 13, 16,
23-27, 31, 39, 59, 60, 62, 63, 66,
73, 76, 81, 90, 91, 97, 98, 103, 129,
135, 177, 179, 190—192, 194, 196,
197

Ontologia/ontologiczny 23, 45, 57—59,
61, 62, 90—92, 114, 158, 160, 162,
189, 201

Operator 110, 114

— abstrakcji 110, 116, 117, 126
— deskrypcji 106, 110, 116, 117

Orzeczenie/orzecznik/fraza orzeczni-
kowa 48, 49, 57-59, 79, 86, 91, 107,
154, 156, 174—176, 178

Osoba 52, 142

Pewniki arytmetyki (Grundsdtze der
Arithmetik) 121

Piekno 25, 27, 103, 196, 197

Pismo pojeciowe (Begriffsschrift) 11,
12, 16, 17, 25, 29, 38, 43, 45, 47,
63, 67, 77, 82, 83, 87, 89, 94, 95,
101—-107, 109, 120, 125—-127, 129,

145, 157, 159, 162, 163, 167, 186,
188
Podmiot/fraza podmiotowa 47, 48,
57—59, 66, 84, 90, 91, 98, 103, 107,
154, 156, 175, 178
Pojecie 16, 21-23, 26, 29, 31-34,
38—42, 44, 49, 50, 52, 55—64,
68—72, 75, 84, 95—97, 99, 101, 103,
106, 107, 111, 116, 117, 124—129,
131, 133, 135-138, 141-148, 151,
152, 154, 157, 158, 162, 164—167,
169, 170, 173—177, 180—188, 193,
201, 206
podpadanie pod — 53, 58, 63,
158, 141, 142, 169, 170,
182—184, 187—189, 193
Poznanie 22, 26, 35, 88, 93, 108, 126,
167, 190, 192
— zmystowe 22, 59, 166
Prawo 43, 82, 87, 100, 104, 109, 117,
120—122, 129, 139, 141, 145, 149,
155, 187
— arytmetyczne/arytmetyki 82,
94, 96, 99, 167
— logiczne/logiki 22, 42, 94—97,
102, 132, 167, 169, 173, 184,
192, 194
— mys$li/my$lenia 98, 103, 105,
121, 194
— prawdziwosci 98, 103, 197
— psychologiczne 142, 143, 154,
155
Prawda 9, 11, 12—15, 21, 25, 27, 29,
35, 39, 43, 48, 51, 53, 55-57, 60,
65, 68, 71, 73-75, 77, 79, 81-83,
85, 86, 89, 90—92, 98, 103, 106,
110—112, 114, 115, 119, 120, 122,
125, 141, 148, 150, 154, 155,
157—159, 161, 162, 169, 170, 178,
180, 181, 189—200, 203, 208
— analityczna 43, 154, 191, 192
— arytmetyczna 154
— pierwotna (Urwahrheit) 121,
122, 191
— redundancyjna koncepcja —
197, 198
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— sama w sobie (Wahrheit an
sich) 24

Prawdziwo$¢ 47, 55, 65, 68, 73—77,
79, 80, 83, 85, 86, 88, 90—95, 103,
104, 109-112, 114, 122, 125,
127—129, 134, 150, 151, 154, 160,
177, 191—194, 196—200

Predykat/predykatywny 42, 58, 60,
63, 65, 68, 71, 72, 75, 84, 95, 102,
104, 108, 118, 127, 129, 141, 147,
175, 178, 185, 196, 197, 200

Przebieg warto$ci funkcji 50, 53-55,
56, 60, 83, 106, 116, 117, 124—126,
181

Przeciwdziedzina 56

Przedmiot 12, 13, 16, 22, 40, 42,
51-57, 59, 60, 61, 63, 64, 66, 71,
72, 74, 75, 81-84, 88, 91, 92, 97,
98, 101, 102, 114, 116—118, 124,
125, 127, 128, 131—133, 137, 138,
141, 142, 147, 148, 150, 152, 157,
158, 162, 163, 166, 167, 169, 170,
172, 173, 175—180, 182, 184, 185,
187—189, 193, 198, 200, 201, 206

Przedstawienie 24, 39, 43, 44, 67, 68,
72, 73, 82, 97, 105, 108, 110, 135,
172, 174, 191, 192, 196, 198

Przekonanie 98, 103, 135

Psychologia 24, 96, 98, 172, 194

Rachunek 10, 95, 102, 103, 109, 129,
204
— nazw 108
— predykatéw 7, 29, 108, 118
— zdan 7, 108, 118, 151
Racjonalizm/racjonalnos¢ 31, 35, 36
— epistemologiczny 9
Realizm ontologiczny 92
Reguta 16, 24, 31, 34, 37, 38, 80, 85,
87, 101, 102, 104, 106, 107, 109,
119, 120, 127, 129, 173, 187
— odrywania (modus ponendo
ponens) 110, 119
— podstawiania 119
Relacja 34, 51, 56, 59, 63, 66, 71, 93,
117, 127, 128, 137, 143, 156—159,

170, 171, 182—184, 187, 188, 193,
194
— roéwnolicznodci 15, 17, 163,
183, 203

Rodzajnik (nie)okreslony 64, 147, 176,
178

Rozjas$nianie (Erlduterung) 11—15, 29,
32, 39, 50, 131, 148—150, 152, 153,
156, 160, 161, 168, 177, 178, 192, 200

Rozszczepianie 11, 40—42, 44, 47, 57,
61

Rozum/rozumowy 22, 23, 35, 42, 60,
179

Roéwnoliczno$é/réwnoliczny 12,
15—-17, 62, 71, 126, 137, 163, 168,
183—186, 189, 203,

Rzeczywisto$¢/rzeczywisty 22, 23,
26, 35, 37, 62, 80, 89, 92, 98, 104,
105, 141, 144, 167, 177, 179, 190,
195, 196, 200

Rowno$¢ (Gleichheit) 55, 62, 71, 83,
89, 117, 124, 125, 133—139, 146,
151, 154, 168, 176, 178—182, 186

Salva congruitate 77, 162
Salva veritate 77, 162, 181
Sad 12, 13, 17, 22, 23, 27, 28, 39, 40,
42, 43, 49, 50, 57, 58, 62, 67, 69,
71, 73, 80, 81, 86, 89, 94, 95, 97, 99,
103, 105
— analityczny 20—22, 42, 144,
154—156, 171
— a priori/a posteriori 155, 166
— arytmetyczny 20, 21, 99
— czystego myS$lenia 87, 103,
108, 121, 129
— geometryczny 20, 21
ogblna forma — 68, 128
— syntetyczny 20—22, 75, 120
Sadzenie 86, 92, 103, 113, 129
Semantyka/semantyczny 7, 8, 11, 14,
45, 62, 66—72, 78, 80, 82—87, 94,
118, 156, 167, 198, 200
Sens (Sinn) 8, 9, 16, 17, 26, 29, 30,
40—-42, 44, 45, 60, 61, 63, 68—70,
72—86, 88—91, 93, 98, 103, 106,
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118, 132—134, 138, 141, 145, 147,
150, 151, 153, 156—159, 162, 166,
168, 170, 174—177, 180, 184, 193,
194, 196, 197, 208
Stowo 30—-32, 60, 63, 68—70, 72, 74,
76, 80, 84, 86, 87, 134, 138, 139,
143, 146, 147
Spojnik logiczny 110, 112, 121, 136
State
— funkcyjne 119
— indywiduowe 60, 119
Stosunek 40, 43, 55, 56, 66, 72, 82,
92, 95, 102, 117, 118, 121, 125,
127—129, 138, 159, 171, 173, 184,
188
Subiektywny 25, 63
Struktura logiczna zdania 15, 57, 64,
94, 95, 102, 107, 129, 162
Sylogistyka 29, 30, 49, 102, 105
Syntaktyka 7
Synteza 20, 31, 38, 39

Tabelka prawdziwosciowa 8, 109, 112
Tautologia 10, 87, 108, 112, 129
Teza filozoficzna 9, 14, 34, 36, 38, 42,
43, 159, 166, 195
Tozsamos$é 12, 49, 68, 71, 79,
138—140, 145, 177, 179, 180, 188
znak — 75, 120, 122
— tresci/funktor — tredci 71,
110, 120, 132, 133
— nazw 120, 132
Tres¢ 57, 62, 67, 68, 71, 72, 76, 88, 89,
91, 102, 103, 107, 112—114, 117, 119,
123, 127, 132, 133, 135, 141, 143,
154—156, 177, 180, 192, 193, 197,
198, 206
— nadajaca sie do osadu (beur-
teilbare Inhalt) 25, 26, 40—43,
47, 50, 62, 67, 76, 77, 86, 87,
110, 111, 113, 114, 117, 121,
127, 150, 162, 206
— pojeciowa 50

Utamek 52, 135, 142, 146, 174
Uzmiennianie 15, 50, 114

Warto$¢ 25, 27, 29, 35, 51, 52, 54, 59,
79, 82, 115—117, 124, 138, 139, 142,
145

— logiczna 12, 13, 24, 25, 27,
29, 50, 52-56, 60, 73-81,
83—85, 87—90, 95, 1006, 111,
112, 114, 125, 126, 150, 157,
158, 162, 177, 190, 192—196,
200, 201

Warunki prawdziwosci (Wahrheitsbe-
dingungen) 76

Wazno$é (Geltung) 25, 27, 143

Wiasnosé 40, 43, 49, 53, 58, 59, 63,
71, 72, 88, 91, 100, 118, 120, 124,
127, 137, 144, 145, 172—-174, 176,
179, 184—186, 188, 196, 198, 199

Wrazenia zmystowe 179, 198, 199

Zakres 52, 82, 118, 125, 133, 135, 163
— pojecia 54—56, 60, 71, 100,
116, 124, 125, 128, 133,
136—138, 181, 165, 181, 183,
184, 187—189, 193
rownozakresowo$¢ 55, 71, 136,
181
Zaprzeczony 113, 123, 125
Zbiér 53, 117, 124—126, 140, 142, 146,
147, 157, 164, 165, 173, 178, 181,
183—186, 188, 189, 200
Zdanie 17, 21, 29—33, 40, 41, 43—46,
49, 51, 54, 55, 57, 58, 60, 61,
64—95, 102, 106, 107, 109—112, 114,
118, 119, 121—124, 127-129, 131,
132, 134, 135, 141, 143, 148, 149,
151, 153—155, 157, 158, 162, 164,
171, 174, 175, 177, 180, 181, 183,
184, 189, 190, 192—200, 206
— analityczne 43, 47, 155
— kategoryczne 29, 102
— oznajmujace 54, 61, 74, 85,
193, 195
— poboczne 79, 80
— podmiotowo-orzecznikowe
48, 59, 156
— relacyjne 29
— syntetyczne 47, 132, 154, 155
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Zero 22, 29, 162, 168—170, 172, 173,
176, 187, 188
Zmienne 102, 109, 117—119, 121, 122
— idywiduowe 115, 118, 119,
123
— kwantyfikacyjne 114, 118, 119
— predykatywne 60
— zdaniowe 118, 121, 123
Znaczenie 17, 30, 31, 39, 40, 58, 64,
65, 68-72, 74, 76, 77, 79, 81,

84—80, 88, 117, 118, 129, 134—130,
139, 145, 147, 149, 153, 166,
175—177, 193, 194, 199

Znak 10, 26, 41, 46, 50—-52, 54, 57, 61,
66—69, 72, 75, 81-85, 90, 103,
110—-115, 117, 118, 120—122, 129,
132—135, 138, 139, 142, 143, 145,
147, 149, 150, 153, 164, 173, 174,
180, 193

Zwrot lingwistyczny 31, 109



Indeks osobowy

Abbe Ernst 205, 206
Ajdukiewicz Kazimierz 140, 223
Angelelli Ignacio 7, 211, 213, 214, 223
Antonelli G. Aldo 136, 223
Arystoteles 7, 11, 34, 35, 37, 48, 49,
57, 58, 61, 102, 105, 107, 114, 119,
127, 149, 156, 200, 223, 228
Austin John L. 33, 165, 211, 214
Awodey Steve 106, 214, 218, 225, 230

Bacon Franciszek 10

Ballue Eugene 209, 218

Banaszkiewicz Artur 38, 226

Baszniak Tadeusz 31, 156, 224

Bauch Bruno 28, 208, 224, 227

Bealer George 154, 223

Beaney Michael 7—9, 16, 33, 45, 48,
70, 78, 93, 99, 100, 117, 123, 129,
136, 139, 144, 177, 201, 214, 223

Berg J. von 186

Berger Christian Paul 211, 214,

Besler Gabriela 33, 34, 223

Beben Dariusz 24, 89, 229

Biedrzynski Dawid 60, 223

Biermann Otto 163

Bitat Andrzej 77, 224

Black Max 70, 214, 224

Blackburn Simon 198, 229

Bocheniski J6zef Maria 7, 31, 109, 156, 224

16 — Gottloba...

Bolzano Bernard 20, 23, 24, 26, 96,
97, 185, 186, 224, 229

Bolzmann Ludwig 216

Boole George 40, 41, 43, 44, 49, 50,
81, 102, 103, 105, 108, 111—113

Borkowski Ludwig 145, 224

Bornstein Benedykt 38, 226

Brentano Franz 7, 10, 20, 32, 48, 49,
63, 67, 69, 120, 132, 167, 213, 214,
222224, 230

Bronk Andrzej 18, 37, 224, 225, 228

Buhr Manfred 33, 229

Burge Tyler 8, 16, 68, 74, 76—78, 104,
129, 167, 189, 194, 195, 198, 201,
224

Bynum Terrell Ward 7, 10, 25, 101, 105,
108, 109, 124, 144, 167, 214, 224

Cantor Georg 124, 163, 181, 183, 185,
187, 189, 216—218, 224

Carnap Rudolf 9, 12, 43, 56, 66, 67,
78, 83—85, 87, 89, 100, 104, 106,
128, 132, 141, 196, 215, 217, 224,
225, 229

Chmielewski Adam 30, 102, 226, 228

Church Alonzo 87

Clebsch Rudolf 205

Cohen Hermann 30, 224

Conant James 42, 224
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Couturat Louis 209, 219
Currie Gregory 166, 224

Dadaczynski Jerzy 18, 26, 181, 185,
186, 224

Dathe Uwe 34, 225, 231

Dambska Izydora 164, 169, 224, 227

Dedekind Richard 98, 124, 224

Dingler Hugo 209, 218

Donnellan Keith Sedgwick 76

Dreyfuss Hubert L. 98, 226, 229

Dummett Michael 7-9, 15, 16, 19, 20,
28, 30, 31, 42, 44, 45, 48, 50, 61,
62, 64—66, 68—72, 76, 78, 79, 81,
85—87, 89, 91-95, 98, 103, 129,
136, 140, 141, 144, 151, 156, 157,
165, 166, 184, 187, 194, 195, 224

Eisler Rudolf 26, 38, 39, 87, 149, 225
Erdmann Benno 97

Fischer Kuno 27, 205

Flach Werner 29, 225, 229
Fellesdal Dagfinn 98, 225
Frege Alfred 206

Frege Gottlob passim

Furth Montgomery 165, 213

Gaburiel Gottfried 9, 20, 23—32, 34, 57, 59,
68, 78, 83, 92, 97, 100, 104, 132, 211,
212, 214, 217, 218, 225, 227, 230, 231

Gall A. von 217, 225

Gauss Karol 101, 206

Geach Peter 77, 214

Glock Hans-Johann 31, 230

Grassmann Hermann 168

Greimann Dirk 189, 226

Grobler Adam 19, 151, 194, 224, 230

Grodzinski Eugeniusz 17, 226

Griinder Karlfried 26, 225, 226

Gut Arkadiusz 22-25, 32, 48-50, 62,
70, 71, 78, 98, 226, 227

Gutowski Piotr 31, 226

Hacker Peter Michael Stephan 29, 149,
150, 152, 153, 226

Hall Harrison 98, 226, 229

Heine Eduard 163

Herbut Jézef 37, 226

Hermes Hans 95, 212, 214

Hilbert David 9, 28, 134, 148, 149,
209, 211, 218, 219, 226

Holzhey Helmut 29, 225, 229

Honigswald Richard 30, 209, 219

Hoppe Reinhold 217

Horty John F. 144, 225

Hume David 182, 226

Huntington Edward 209, 219

Husserl Edmund 9, 23, 25, 39, 40, 42,
74, 93, 97, 98, 132—134, 146, 149,
151, 156, 209, 211, 217, 219, 226,
229, 230

Ingarden Roman 20, 26, 154, 226
Iwanicki Marcin 45, 71, 157, 225

Jadacki Jacek Juliusz 24, 73, 228
Janik Allan 211, 214

Jorgensen Jorgen 140, 143, 226
Jourdain Philip E.B. 209, 215, 220
Judycki Stanistaw 37, 226

Kaal Hans 212, 214

Kambartel Friedrich 9, 95, 211, 212, 214

Kaminski Stanistaw 36, 37, 114, 121,
122, 139, 155, 226

Kant Immanuel 20—-23, 25, 26, 28, 31,
38, 39, 43, 69, 75, 99, 103, 107, 120,
125, 132, 144, 154, 155, 164, 190,
195, 224, 226, 227, 229

Kartezjusz 33, 43, 57, 225

Kaulbach Friedrich 94, 212, 214

Kenny Anthony 31, 227

Kerry Bruno 152

Kienzler Wolfgang 23, 24, 29, 205,
217, 225, 227, 230

Kirchner Friedrich 38, 87, 227

Klaus Georg 33, 229

Klemontowicz Magdalena [wiasc. Kle-
mentowicz]

Klementowicz Magdalena 60, 150,
155, 173, 199, 216, 222, 227
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Koj Leon 23, 26, 27, 97, 227, 230

Kotakowski Leszek 134, 169, 227

Korcik Antoni 123, 227

Korselt Alwin Reinhold 24, 200, 209,
220

Kozanecka Anna 80, 227

Krahelska Halina 70, 230

Krajczyk Aleksandra 102, 228

Krapiec Mieczystaw Albert 35, 37, 70,
149, 223, 227

Kreiser Lothar 205, 214, 227

Kripke Saul 76

Kubalica Tomasz 24, 27, 28, 32, 57,
89, 225, 227, 229

Kutschera Franz von 140, 227

Langford Cooper Harold 156

Leibniz Gottfried Wilhelm 25, 43, 95,
97, 99, 107, 127, 134, 155, 166, 168,
169, 180, 182, 216, 227, 231

Lekka-Kowalik Agnieszka 35, 227

Liebmann Heinrich 28, 109, 220

Liebmann Otto 27, 28

Linke Paul F. 209, 220

Lipszyc Adam 29, 229

Lizut Robert 35, 230

Long Peter 95, 214

Lotze Hermann 20, 25—-28, 39, 56, 92,
205, 225, 227

Lubomirski Andrzej 21-23, 227

Luschei Eugene C. 140, 227

Laciak Piotr 34, 223
Lagosz Marek 72, 227
Lukasiewicz Jan 24, 123, 207, 228

Macbeth Danielle 94, 228

Makkareel Rudolf A. 25, 228

Malinowski Jacek 189, 230, 231

Marciszewski Witold 77, 114, 116, 117,
123, 137, 227, 228

Marek Iwona 8, 228

Marty Anton 9, 21, 40, 41, 48, 56, 67,
147, 206, 209, 220, 229, 230

Maryniarczyk Andrzej 35, 37, 70, 149,
223, 228, 229

16*

McGuinness Brian 29, 212, 214, 227

Meyer St. 216

Mill John Stuart 72, 99, 168, 172, 229

Mohanty Jitendra Nath 98, 229

Monk Ray 29, 229

Moore George Edward 7, 32, 156, 227,
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Gabriela Besler
Gottlob Frege’s Concept of Philosophical Analysis
Summary

However Frege was a mathematicians he is regarded as a philosopher who
pointed out the paradigm of philosophical analysis in the XXth century. Frege’s
method of philosophical analysis could be describe as rational investigation of ob-
jective, invariable and eternal objects like numbers, thought and truth. There are
following “tools” used in his philosophical analysis: distinction between function
and its argument, semantics and logic. In spite of the fact that Frege did not pres-
ent conception of his analysis it is possible to reconstruct it on the ground of his
writings.

In the first chapter named Introducing Problems 1 present Frege’s philosophy on
the background of German philosophy in the XIXth century. Next I consider how to
describe analytical philosophy and if Frege’s philosophy could be treated as an ex-
ample of the approach. Then I introduce an analysis as a method of philosophy.

In the second chapter Types of Analysis I describe three types of analysis used
by Frege. The basic one is analysis using mathematical distinction between func-
tion (described as a constant element which needs to be completed by argument)
and its argument (described as a interchangable element which does not need to be
completed). In this example analysis is a process of breaking down judgeable con-
tent into two elements: one playing a part of function and the other of its argument.

The next is a language analysis which is grounded on his investigation of na-
tural language and its semantics in which Frege made use of the context principle
and the sense-reference distinction). His logical analysis relies on using the con-
ceptual notation (named Begriffsschrift). I describe his semantics conceptual nota-
tion and present the historical development of it in Frege’s writings. It could be
said that logical analysis begins there where there are assertion, proposition,
truth-values and the correct structure of the sentence. Logical analysis is a process
of breaking the sentence down into its logical components to show logical struc-
ture of the sentence if need be to correct the logical structure of the sentence.

Analysis is not the only methodological operation used by Frege, there are also
defining, elucidation and reasoning by analogy too. In order to underline Frege’s
understanding and the aim of analysis I describe these methodological operations.
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In the third chapter Analysing and other Cognitional Actions I present Frege’s con-
ception of definition and elucidation. Both are distinguish from analysis. Analysing,
defining and elucidating deal with three different notions: 1) analysable, that
means capable of being divided into parts; 2) definable meaning possible to de-
scribe clearly by using logical notions, 3) primitive terms (named also as logical
simple) which are not analysable and not definable only elucidated. In this chapter
I show some examples of reasoning by analogy from Frege’s writings.

In the last chapter Investigation of Philosophical Problems 1 try to show how
Frege’s method is used to investigate philosophical subjects like: What is a num-
ber? What is truth? He distinguished number as German’s Zahl which is unde-
fined, untemporal and unspatial but a real object and number as Anzahl which
can be defined and gives us answer to the question: how many things are there?
The last one is the famous Frege’s definition of number by abstraction which
turned out as paradigm of philosophical analysis in XXth century. Therefore, it is
interesting to list his steps how to deal with philosophical problems:

1) According to context principle, the central word from your philosophical
problem put into a natural language sentence.

2) Break the sentence down to show its part saturated (interchangeable) and
the one unsaturated (constant)

3) Determine to which part of sentence your word belongs.

4) If all words in the sentence have reference, the sentence has its reference
too, it is true or false. If there are words in the sentence without references the
sentence has no truth-values. Nonetheless it could have its sense.

5) (If need be) Consider which words of the sentence could be replaced so
that:

a) the truth-value of the sentence is the same (salva veritate);
b) the new sentence is still judgeable content (salva congruitate)

6) Remember that scientific sentence which has no truth-values express no
thought;

7) Using conceptual notation (named as Begriffsschrift) present correct logical
structure of the sentence and next make it concrete according the given sentence;

8) If the investigate a word is simply one:

a) Do its definition if it is definable; remember about conditions of correct
definition;
b) Do its elucidation if it is simple and undefinable;

9) To do complex investigation use Frege’s ontological determinations, like di-

stinction between object and concept or three realms (spatio-temporal objects, su-
bjective experiences and unspatio and untemporal objects like truth, numbers and
thoughts).
However it was the Frege’s way of doing philosophy, his investigation of truth was
not by using the above scheme because of nature of truth. There is no one con-
ception of truth in Frege’s philosophy. He began with truth in the background of
judgement and finished with truth understood as one of two truth-values which is
a real (but not temporal and not spatial) object that cannot be defined.

Finally in Appendix I present some information about Frege’s life and his aca-
demic development.



Gabriela Besler
Gottlob Frege’s Konzeption der philosophischen Analyse

Zusammenfassung

Obwohl Frege eine mathematische Ausbildung hatte, wurde er fiir ein Philo-
soph gehalten, der das philosophische analytische Paradigma des zwanzigsten
Jahrhunderts angesetzt hat. Seine Analyse war eine Methode der Untersuchung
von ewigen und unverdnderlichen Objekten, solchen wie Zahlen, Gedanken,
Wahrheit und Falsch. Bei der Durchfiihrung der Analysen benutzte er die Unter-
scheidung zwischen Funktion und ihrem Argument, sowie Semantik und Logik.
Obwohl Frege die Charakteristik der Analyse nirgendwo als Erkennungsaktivitat
dargestellt hat, ldsst sie sich anhand von seinem Schreiben rekonstruieren.

In dem ersten Kapitel mit dem Titel Einfiihrungsprobleme, stelle ich Freges
Philosophie auf dem Hintergrund der deutschen Philosophie im neunzehnten
Jahrhundert dar. Hierzu zeige ich ebenfalls durch welches Verstdndnis der analyti-
schen Philosophie Frege fiir deren Vertreter gehalten werden kann. Daraufhin pra-
sentiere ich die Analyse als eine von vielen philosophischen Methoden.

In dem zweiten Kapitel Analysetypen beschreibe ich drei Analysetypen, die
von Frege benutzt wurden. Grundlegend ist die Analyse durch Unterscheidungen
innerhalb eines Teilsatzes nach dem Modell der mathematischen Funktion (sie
wird als unverdnderliches Element charakterisiert, das einer Erganzung bedarf) so-
wie eines Teiles das dem Argument dieser Funktion entspricht (es wird als veradn-
derliches Element charakterisiert, das keiner Erganzung bedarf). Ein anderer Typ
der Analyse ist die sprachliche Analyse, die auf Freges Analysen der natiirlichen
Sprache sowie Semantik gestiitzt wird, die von ihm herausgearbeitet wurden.
Hierzu gebrauchte er hauptsdchlich das Kontextprinzip sowie Unterscheidungen
von Sinn und Bedeutung. Die logische Analyse bedient sich wiederum der Be-
griffsschrift, die von Frege herausgearbeitet wurde. Sie besteht darin, einen Satz in
der Logiksprache niederzuschreiben, um seine logische Struktur zu zeigen.

Frege benutzte nicht nur das Analysieren, sondern auch Definieren und Erldu-
tern sowie Schlussfolgern in Anlehnung an die Analogie. In dem Kapitel Analysie-
ren und andere Erkennungsaktivitdten werden die vorliegenden methodologischen
Handlungen naher beschrieben, um auf deren Hintergrund die Spezifik der Analy-
se zu zeigen. Das Definieren und das Erldutern werden von dem Analysieren un-
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terschieden. Diese Handlungen bleiben differenziert in Abhdngigkeit davon,
worauf sie sich beziehen: 1) die analysierten Worte, also zerlegbare Einzelteile;
2) die unzerlegbaren jedoch definierbaren Worte; 3) die nicht analysierten und
undefinierbaren Worte, die sich allerdings erldutern lassen und logisch einfach
sind. In diesem Kapitel sammle ich ebenfalls Beispiele des Analogieschlusses, die
in Freges Schreiben vorzufinden sind.

In dem letzten Kapitel Untersuchung der philosophischen Problemen prasentie-
re ich die vorher beschriebene Methode von Frege in Anwendung an zwei philoso-
phische Probleme: Was ist eine Zahl? Was ist die Wahrheit? Frege unterschied
zwischen Zahl und Anzahl. Zahl ist ein nicht rdumliches, nicht zeitliches, objekti-
ves und undefinierbares Objekt. Anzahl ist wiederum definierbar und beantwortet
die Frage: wie viele Objekte gibt es in einer bestimmten Art? An dieser Stelle hat
Frege seine beriihmte Definition der Zahl durch Abstraktion dargestellt, was sich
als Paradigma der philosophischen Analyse des zwanzigsten Jahrhundert zeigte.

Es ldsst sich nicht von einer einzigen Konzeption der Wahrheit in Philosophie
von Frege sprechen. Frege ging von einer aus dem Hintergrund betrachtenden
Wahrheit aus, anstatt von ,,wahr” und ,falsch” benutzte er Bezeichnungen wie:
,anerkannt” — ,bestritten”, ,richtig” — ,inkorrekt”. Am Hohepunkt seiner Unter-
suchungen ist er zu der These {iber Objektivitit der Wahrheit sowie Konzeption
der Wahrheit und des Falschem als logische Werte gekommen. Die Untersuchung
der Frage tiber Wahrheit hat er mit einer These iiber Undefinierbarkeit der Wahr-
heit und ihrem Zusammenhang mit dem Dritten Reich abgeschlossen.

In Appendix befinden sich von mir ausgesuchte und wichtigste Informationen
iiber Freges Leben und seiner wissenschaftlicher Entwicklung.

In der vorliegenden Arbeit werden Bibliografien des gesamten Schreibens und
Briefe von Frege sowie Auflagen seiner Schreiben und von mir zitierte Literatur
beziiglich seines wissenschaftlichen Schaffens hinzugefiigt.
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