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Wstep

Druga potowa XIV i poczatek XV stulecia to w historii Cesarstwa
Bizantynskiego czas postepujacego rozktadu, ktory urzedujacy cesarze, najpierw
Jan V, a p6Zniej jego syn, Manuel II, z lepszym badZ gorszym skutkiem starali sie
powstrzymywac. Sytuacja poteznego niegdy$ panstwa, ktéore w omawianym
okresie byto cieniem swojej dawnej SwietnoSci, byla tym trudniejsza, ze
sgsiadowato z rodzacym sie imperium Turkow osmanskich. Wobec wtasnej
stabosci i sily ekspansywnego sasiada wiadcy Bizancjum stali przed wyjatkowo

trudnym, zdaniem niektérych, niemozliwym do wykonania zadaniem.

Praca ta ma na celu przedstawienie postaci Manuela II i jego relacji i
rywalizacji z suttanami tureckimi. Jednak w zatozeniu nie ma to by¢ rozwazanie o
tym czy Manuel Paleolog byt wybitnym cesarzem, ktorego polityka prowadzona
wzgledem Turkéw w znacznej mierze umozliwita Cesarstwu dalsze istnienie,
bowiem zostato to juz rozstrzygniete przez znakomitych historykéw zajmujacych
sie Bizancjum w omawianym okresiel. Staralem sie réwniez by praca ta byta
mozliwie daleka od peanu na cze$¢ ,jednej z najsympatyczniejszych postaci w
historii péZznego Bizancjum™, ktory gloryfikowatby wszelkie dziatania Manuela,
przedstawiajgc go jako wtadce nieomylnego, poniewaz takich historia nie zna.
Ambicja tej pracy, obok ukazania relacji Manuela Il z wtadcami tureckimi, jest

natomiast pokazanie, ze praktycznie catoksztalt polityki jaka prowadzit cesarz,

1 Barker, Dennis, Nicol i inni.

2 G. Ostrogorski, Dzieje Bizancjum, thum. pod red. H. Evert-Kappesowej, Warszawa 1967, s. 428.
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tak zewnetrznej jak wewnetrznej, wyznaczato istnienie poteznego s3asiada.
Mogtoby sie wydawaé, ze choc¢by rekwirowanie ziem klasztorom bizantynskim,
czy zwalczanie tendencji odSrodkowych w Morei ma niewiele wspodlnego z
bezposrednimi stosunkami z panstwem osmanskim i w poniZszej pracy moze
zosta¢ pominiete. Jednak zajmowanie ziem Kklasztornych stuzyto polepszeniu
obronnosSci panstwa wtasnie przeciw Turkom, podobnie zresztg jak
stabilizowanie sytuacji na Peloponezie. Takie przyktady mozna by mnozyc.
Niemal na wszystkich dziataniach cesarza kiadl sie cien grozacego Bizancjum
panstwa Osmanow. Dlatego momentami moze sie wydawac, Ze posta¢ Manuela
ginie z oczu czytelnika, jednak jest to Swiadomy zabieg, majacy uwypukli¢
powage sytuacji, w jakiej znajdowato sie Cesarstwo i okolicznosci, w jakich
przyszto Manuelowi II sprawowa¢ wtadze. Praca nie skupia sie tylko na
przedstawianiu dziatan i motywéw cesarza bizantynskiego, ale takze jego
suzerendéw i przeciwnikéw, tureckich suttanéw, oddajac wielko$¢ tym z nich,
ktorzy, cho¢ w roéznym stopniu, z pewnoScig na to zastuzyli: Muradowi,
Bajezidowi i Mehmedowi. Ponadto stara sie odpowiedzie¢ na pytania czy
wszystkie szanse, jakie staty przed Bizancjum w czasach Manuela zostaty
wykorzystane i czy alternatywne dziatania do tych, ktére cesarz podjalt w

okreslonych momentach, mogly przyniesc jego panstwu wieksze korzysci?

Praca sktada sie z trzech rozdziatéw. Pierwszy przedstawia okolicznosci w
jakich Cesarstwo Bizantynskie popadto w zalezno$¢ od Osmanéw za rzadéw Jana
V, jaki udziat w ustalaniu wzajemnych relacji miat Manuel, jaka byta jego rola po
ostatecznym przyjeciu zwierzchnosci tureckiej i jak sie z niej wywigzywat.
Rozdziat drugi opisuje relacje cesarza i suttana oraz stosunki bizantynsko-
tureckie od momentu samodzielnego objecia wtadzy przez Manuela I w 1391
roku, do porazki Turkéw osmanskich w bitwie z wojskami Timura pod Ankarg w
1402 roku. Ostatni rozdziat dotyczy polityki Manuela wzgledem ksigzat tureckich
po rozpadzie panstwa Bajezida po 1402 roku i konczy sie w chwili, kiedy cesarz

odsunat sie od polityki oddajac wtadze synowi, Janowi VIII.
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Duzy problem, zwtaszcza przy opisywaniu wydarzen z drugiej potowy XIV
wieku stanowit brak Zrdédet z tego okresu. Opartem sie o kroniki Laonika
Chalkokondylesa3 i Jana Dukasa*, napisane dopiero w XV stuleciu. Dla wydarzen z
poczatku XV wieku podstawe, poza dwoma wymienionymi dzietami, stanowita
takze kronika Jerzego Sfrantzesa®. Cytaty ze Zrodel zawarte w tekscie s3

podawane we wlasnym ttumaczeniu z anglojezycznych przektadéw.

Laonik Chalkokondyles urodzit sie w Atenach, najprawdopodobniej w 1430
roku, cho¢ nie mozna wykluczy¢, ze przyszedt na swiat kilka lat wczes$niej. W
1435 roku jego ojciec musiat opusci¢ miasto z przyczyn politycznych, osiedlajac
sie w Mistrze, gdzie przyszty kronikarz spedzit mtodos¢. Byt uczniem Gemistosa-
Plethona. Podr6zowat, mozliwe, ze w 1449 przebywat w Konstantynopolu. Po
podboju Peloponezu przez wojska tureckie prawdopodobnie osiadt na Krecie®.
Znat jezyk turecki, cho¢ zdaje sie, ze nie w stopniu, ktéry pozwolitby mu na
swobodne bezposrednie korzystanie z tekstow tureckich przy tworzeniu swojego

dzieta’. Zmart okoto 1490 roku.

Kronika atenczyka sktada sie z dziesieciu ksigg, obejmujacych lata 1298 -
1463, cho¢ miejscami autor wykracza poza przyjeta chronologie. Dzieto

kronikarza powstawato przez lata i wyglada na niedokoniczone. Przyjmuje sie, ze

3 Korzystatem z angielskiego przektadu trzech pierwszych ksiag: A Translation and Commentary
of the ,Demonstrations of Histories” (Books I - III), ttum. N. Nicoloudis, Athens 1996. Miatem
réwniez dostep do pierwszej i czesci drugiej ksiegi przektadu czeskiego: Laonikos
Chalkokondyles, Posledni zapas Brzance, wyd. ]. Kalivoda i R. Dostalova, Praha, 1988 (w polskim
ttumaczeniu R. Korczaka, dokonanym na uzytek seminarium). Istotne wiadomosci zawarte w
czwartej ksiedze podaje za literatura przedmiotu.

4 Korzystatem z angielskiego przektadu: Decline and Fall of Byzantium to the Ottoman Turks,
ttum. H. ]. Magoulias, Detroit 1975.

5 Korzystatem z angielskiego przektadu: The Fall of the Byzantine Empire, ttum. M. Philippides,
Ambherst 1980.

6 N. Nicoloudis, The Life of Laonikos Chalkokondyles [w:] Laonikos Chalkokondyles, dz. cyt., s. 46 -
57.

7 Tenze, The Demonstrations of Histories [w:] Laonikos Chalkokondyles, dz. cyt., s. 73.
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Chalkokondyles rozpoczat pisanie po upadku Konstantynopola i tworzyt az do
swojej $Smierci. W swoim dziele w centralnym punkcie umieszcza Turkéw, a o
historii Bizancjum pisze w odniesieniu do panstwa Osmanow. W przeciwienstwie
do wspdtczesnych sobie kronikarzy bizantynskich stara sie powstrzymac od
wlasnych komentarzy i przemilcze¢ swoj stosunek do opisywanych wydarzen.
Dzieto atenczyka zawiera liczne biedy chronologiczne8. W ponizszej pracy
korzystatem z pierwszych czterech ksigg kroniki, z ktérych ostatnia

doprowadzona jest do Smierci Mehmeda .

Ustalenie doktadnych lat zycia Jana Dukasa jest trudne, jednak wiadomo ze
zyt w tych samych czasach, co Laonik Chalkokondyles. Pochodzit z
Konstantynopola. Po zdobyciu miasta przez Turkow osiadt na Lesbos, gdzie jako

minister genuenskich wladcow wyspy zaczat tworzy¢ swoja kronike.

Biorac pod uwage petniong funkcje, nie dziwi prozachodnie stanowisko, jakie
Dukas przedstawil na kartach swojego dzieta. Uwazal, Ze unia KoSciotow
przeprowadzona w odpowiednim czasie przyniostaby takg pomoc Zachodu, ktéra
umozliwitaby przetrwanie Cesarstwa. Jego kronika takze zawiera btedy

chronologiczne®.

Jerzy Sfrantzes urodzit sie w Konstantynopolu, w 1401 roku. Zmart
prawdopodobnie w 1478 roku. Dorastat na dworze cesarskim. Piastowat funkcje
sekretarza Manuela II Paleologa, a p6Zniej ambasadora Konstantyna XI Paleologa,
ktérego byl przyjacielem (o zazytosci Swiadczy fakt, Ze cesarz byl ojcem
chrzestnym dzieci Sfrantzesa). W 1451 roku zostat mianowany wielkim logoteta.
Po upadku Konstantynopola dostat sie do niewoli tureckiej, a po odzyskaniu

wolnosci przebywat w Italii i na Korfu, gdzie zmart.

8 Tamze, s. 65 — 75.

9 0. Jurewicz, Historia literatury bizantynskiej. Zarys, Wroctaw - Warszawa - Krakéw - Lodz
1984, s.275 - 276.
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Zachowaty sie dwie wersje kroniki pierwotnie przypisywanej Sfrantzesowi:
Kronika wiekszal? i Kronika mniejszall, jednak prawdopodobnie wielki logoteta
jest autorem tylko drugiej z nich. Natomiast Kronike wiekszq przypisuje sie
Pseudo-Sfrantzesowi, identyfikowanemu z Makariosem Melissenosem. W mojej
pracy korzystalem tylko z kroniki Sfrantzesa. Kronika mniejsza przedstawia
punkt widzenia reprezentowany przez kregi dworskie, z ktorych wywodzit sie
autor. Mozna pokusic¢ sie o stwierdzenie, ze jest to oficjalna wizja schytkowych
dziejow Cesarstwa i dynastii Paleologbw przyjmowana przez dwor

konstantynopolitanski!2. Obejmuje lata 1401 - 1477.

Pomniejsze Zrodta, jak pisma Manuela Paleologa czy Demetriusza Kydonesa,
pierwszego ministra na dworze Jana V i Manuela Il, a jednocze$nie nauczyciela i

przyjaciela cesarza, pozyskatem z literatury przedmiotu.

Sktadam serdeczne podziekowania wszystkim, ktorzy pomogli mi w zbieraniu
materialow do tej pracy, a w szczegdlnosci pani prof. dr hab. Matgorzacie

Dabrowskiej.

10 Chronicon Maius.
11 Chronicon Minus.

12 M. Philippides, Introduction [w:] Dukas, dz. cyt., s. 6 — 10.
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ROZDZIAL 1.

MANUEL JAKO WASAL TURECKI PRZED
SAMODZIELNYM OBJECIEM WLEADZY.

W XIV wieku Cesarstwo Bizantynskie targane wewnetrznymi sporami,
wojnami domowymi i uwiklane w Kkonflikty z rosngcymi w site sgsiadami
przezywato szybki upadek. W zastraszajacym tempie kurczylo sie terytorium
panstwa i malat autorytet wtadzy cesarskiej. CatoSci smutnego obrazu dopetniat
krach finansowy powodowany cigglymi wojnami. W historie tego stulecia na state
wpisato sie szukanie przez pretendentéw do tronu poparcia na obcych dworach.
W trakcie trwajgcej przeszio siedem lat rywalizacji o wtadze miedzy dwoma
Andronikamil3 siegano po positki serbskie i butgarskie, a kiedy po $mierci

Andronika III megadomestikos'# Jan Kantakuzen!> walczyt z Anng Sabaudzka,

13 Mowa o wojnach domowych miedzy Andronikiem II Paleologiem, a jego wnukiem,
Andronikiem III, w latach 1321 - 1327. Konflikt zakonczyt sie ostateczng wygrang Andronika III.

14 Tytut najwyzszego dowodcy wojsk ladowych w Bizancjum. A Kazhdan, Megasdomestikos, [w:]
The Oxford Dictionary of Byzantium, New York - Oxford 1991, wyd. A. Kazhdan, vol. 2, s. 1329 -
1330.

15 Arystokrata bizantynski, jeden z gtéwnych architektow zwyciestwa Andronika III w wojnach
domowych z lat dwudziestych. P6Zniej megadomestikos, ktéry za rzadéw Andronika faktycznie
kierowatl panstwem. Po Smierci cesarza w 1341 roku roscit sobie prawa do regencji nad
matoletnim Janem V, w wyniku czego doszto do dtugoletniego konfliktu z obozem utworzonym
wokot cesarzowej-matki, Anny Sabaudzkiej. W latach 1347 - 1354 cesarz Bizancjum.
Zdetronizowany przez Jana V reszte zycia spedzit w klasztorze, pod zakonnym imieniem Joazaf,
ale do konica zachowat wptyw na bizantyniska polityke. Zmart w 1383 roku. D. M Nicol, The
Reluctant Emperor. Biography of John Cantacuzene, Byzantine Emperor and Monk, c. 1295 - 1383,
Cambridge 1996.
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sprawujacg rzady w imieniu matoletniego syna Andronika III - Jana Paleologa, nie
wahat sie siegna¢ po wsparcie tureckielé. Stale rést wptyw Wenecji, Genui, Serbii i
wreszcie Osmanow!’. Rosto tez znaczenie wspdblicesarzal® i niezaleznos¢

poszczegolnych prowincji od witadzy w Konstantynopolu.

Kiedy w 1354 roku Janowi V udato sie wreszcie objag¢ samodzielne rzady,
terytorium Bizancjum byto juz o przeszito potowe mniejsze niz za panowania jego
ojca. Pod bokiem wyroS$li natomiast grozni sgsiedzi: potezne panstwo serbskie i
Turcy osmanscy, w szybkim tempie podporzadkowujacy sobie inne panstewka
tureckie. Co prawda w 1355 roku zmart wtadca Serbéw Stefan Duszan9, a wraz z
jego Smiercig carstwo, ktére zbudowat, ulegto rozpadowi na mniejsze osrodki
rzadzone przez lokalnych wiadcow, jednak stabe Bizancjum nie potrafito
wyciggna¢ z tego innych korzysci, ponad to, Ze przestalo istnie¢ zagrozenie
zajecia Konstantynopola przez wojska serbskie. Jak krétkotrwaty byt to sukces
pokazaty szybkie postepy tureckie. Rozpad panstwa Duszana umozliwit Turkom
osiggniecie dominacji w regionie, nie mieli juz naprzeciw siebie rownego
przeciwnika, tylko stabe Bizancjum i panstewka batkanskie, ktérych wtadcom

tatwiej byto o konflikty miedzy sobg, niz wspoélny wysitek przeciw silnemu

16 Poczatkowo seldzuckie, pézniej takze po pomoc Turkdéw osmarnskich, co przypieczetowato
matzenstwo cérki Kantakuzena, Teodory, z Orchanem, synem Osmana. ]. Reychman, Historia
Turcji, Wroctaw - Warszawa — Krakéw - Gdaniski 1973, s. 44.

17 Dynastia turecka, wywodzaca sie z plemienia Oguzéw. Nazwa pochodzi od Osmana,
pierwszego historycznego przedstawiciela. Osmanowie zbudowali wtasne panstwo na gruzach
panstwa seldzuckiego i szybko stali sie Smiertelnym zagrozeniem dla Bizancjum. W koncu XIV
wieku mozna juz §miato mdéwi¢ o ich catkowitej dominacji w regionie. ].-P. Roux, Historia
Turkéw. Narody i cywilizacje, thum. K. Dgbrowska, Gdansk 2003, s. 195 - 196.

18 Tytul wywodzacy sie jeszcze z czaséw rzymskich. Jego ranga wzrosta znacznie za rzadéw
Paleologéw. Proces ten wigzat sie z przeksztatceniem scentralizowanego panstwa w kolektywne
rzady cztonkéw domu cesarskiego, wtadajacych w prowincjach, coraz luzniej zwigzanych ze
stolica.

19 Car Serbii, budowniczy poteznego panstwa. Oderwat od Biznacjum Epir, Tesalie i potudniowg
cze$¢ Macedonii. Ingerowat w wewnetrzne konflikty Cesarstwa, popierajac najpierw Jana VI
Kantakuzena, a potem Jana V. Planowat utworzenie jednego panstwa, serbsko-bizantynskiego,
pod rzadami wtasnej dynastii. M. Dabrowska, Stefan Duszan, [w:] Encyklopedia kultury
bizantynskiej, pod. red. O. Jurewicza, Warszawa 2002, s. 444.
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wrogowi. W 1354 roku w rece tureckie wpadto Galipoli29, pierwsze miasto na
kontynencie europejskim, jakie udato im sie zajg¢. W latach sze$cdziesigtych
zdobyto wazne osrodki w bizantynskiej Tracji: w 1361 roku Didymotyke, a okoto
1362 Adrianopol, dokad suttan Murad?! przeniést niebawem swoja stolice. Turcy
zajeli takze butgarskie Plowdiw i Starg Zagore, na dobre sadowigc sie w Europie.
Potudniowa Tracja znalazta sie w ich wtadaniu?2. Postepy Osmanéw musiaty w
koncu spowodowac¢ wiekszy opér i 26 wrzesnia 1371 roku doszto do bitwy nad
Maricg?3, pierwszego ze star¢ rozstrzygajacych o losach tureckiego podboju
Batkanow, w ktérym Murad pokonat braci: Jana Ugliesze24 i Wukaszyna?25. Mozna
rozwazac czy gdyby pozostali batkanscy wtadcy zainteresowani powstrzymaniem
osmanskiej nawatnicy przytaczyli sie do walki, rzeczy potoczytyby sie inacze;.
Sami bracia starali sie o utworzenie szerszej koalicji, Jan Ugliesza sktaniat sie
nawet do uznania zwierzchnosci patriarchy Kkonstantynopolitanskiego nad
Kosciotem serbskim by zyska¢ wsparcie Bizancjum?2t. Porozumienia jednak nie
osiggnieto, bowiem cesarz Jan V od 1370 roku przebywat w Wenecji, a jego

najstarszy syn i nastepca tronu, Andronik, pozostawiony w stolicy jako regent,

20 Miasto na pétwyspie o tej samej nazwie, 0 waznym znaczeniu strategicznym.
21 Syn Orchana, sprawowat wiadze od 1362 roku.

22 W. Felczak, T. Wasilewski, Historia Jugostawii, Wroctaw — Warszawa - Krakéw - Gdansk -
L6dz 1985, s. 148; G. Ostrogorski, Dzieje Bizancjum, ttum. pod red. H. Evert-Kappesowej,
Warszawa 1967, s. 418 - 419; ]. Reychman, dz. cyt,, s. 47; T. Wasilewski, Historia Butgarii,
Wroctaw 1970, s. 116.

23 Bitwa z sitami serbskimi, zakonczona wielkim zwyciestwem Turkéw, ktéra pozwolita im
wtargna¢ w gtgb Macedonii i dokonaé powaznych spustoszen. Jej konsekwencja bylo przyjecie
tureckiego zwierzchnictwa przez witadcéw najwazniejszych panstewek powstatych na gruzach
carstwa Stefana Duszana. W. Felczak, T. Wasilewski, dz. cyt., s. 149; T. Wasilewski, dz. cyt., s. 117.

24 Nosit tytut despoty, wtadat okolicami Seresz i Dramy. [. Stawowy-Kawka, Historia Macedonii,
Wroctaw 2000, s. 81 - 82.

25 Despota, by¢ moze od 1365 krdl. Rzadzit Skopjem, Prilepem i sSrodkowa Macedonia. I.
Stawowy-Kawka, dz. cyt., s. 82.

26 . Ostrogorski, dz. cyt., s. 422.
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sprzyjat Turkom?2?. Do wspdlnych dziatan nie doszto. Turcy odniesli swietne
zwyciestwo, otwierajagc sobie droge do dalszych podbojéw w Europie, a
ksiestewka serbskie zostaty zhotdowane. Byt to bardzo powazny krok w kierunku

narzucenia zwierzchnosci takze Cesarstwu Bizantynskiemu.

27 Andronik przedktadat polityke ugody z Turkami nad walke zbrojna. P. Charanis, The strife
among the Palaeologi and the Otoman Turks, 1370 - 1402, ,Byzantion”, XVI (1942 - 43), s. 291 -
292.
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ROZDZIAL II.

MANUEL KONTRA BAJEZID. 1391 - 1402.

Dnia 16 lutego 1391 r. zmart Jan V Paleolog, cesarz uwazany przez kronikarzy
za nieudacznika i hulake28, za ktérego rzadéw Bizancjum zostato tureckim
wasalem. Podczas jego panowania od Cesarstwa odpadty tak wazne oSrodki jak
Adrianopol, Galipoli czy Tesalonika, a panstwo skurczylo sie do niewielkich
rozmiaréw. Swojemu nastepcy zostawial Konstantynopol, kilka wysepek Morza
Egejskiego i Moree. Na resztki Imperium, zwlaszcza Swietng dawniej stolice,
cierpliwie czyhat grozny sgsiad, Osmanowie. Cesarstwo Bizantynskie

pozostawato dumne juz tylko z nazwy.

Mimo ze Jan widziat swoim nastepca syna, Manuela, decyzja o tym, komu
przypadnie korona lezalta w rekach suitana. Ten za$ réwnie dobrze mogiby
doprowadzi¢ do osadzenia na tronie Jana VII. Mozna tez dywagowac, czy Bajezid
mogt mysle¢ o zajeciu Konstantynopola i przejeciu bezposredniej wtadzy nad
ziemiami Bizancjum. Z pewnoScia tak, pytanie tylko na ile takie plany byty realne?
Panstwo Bajezida, mimo sukceso6w odnoszonych w Europie, nie byto jednolite. W

Anatolii istniaty drobne ksiestewka, w czesci seldzuckie, w czeSci rzadzone przez

28 Dukas, Decline and Fall of Byzantium to the Ottoman Turks, ttum. H. ]. Magoulias, Detroit 1975,
s. 79 - 80; Laonikos Chalkokondyles, A Translation and Commentary of the ,Demonstrations of
Histories” (Books I - I1I), thum. N. Nicoloudis, Athens 1996, s. 207.
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emiré6w wywodzacych sie ze starej arystokracji turkmenskiej2®. Wiele z nich
uznawato zwierzchnictwo Murada, jednak po jego $mierci Bajezid musiat na
nowo zmuszac¢ anatolijskich wtadcow do ulegtosci3?. Gdy umierat Jan V, suttan byt
zajety podporzadkowywaniem sobie niepokornych emiratow. Jednak fakt, ze w
momencie Smierci starego basileusa, obydwaj koronowani cztonkowie domu
Paleologéw, Jan VII i Manuel II, przebywali w obozie Bajezida, petnigc swe
wasalne obowigzki, dawat mu okazje do wywierania wiekszego nacisku na
Bizancjum. OczywiScie nie mozna rozstrzyga¢ czy otworzytoby to przed nim
bramy Konstantynopola, zwtaszcza, Ze poza jego zasiegiem pozostawatl
najmtodszy z synéw Jana V, Teodor, despota Morei. Na pewno jednak taka

mozliwos¢, jesli nie bardzo prawdopodobna, byta przynajmniej realna.

Z pewnos$cig Manuel zdawat sobie sprawe z niebezpieczenstwa, bowiem nie
czekajac na rozwoj wypadkow, potajemnie opuscit dwor suttana wyruszajac do
stolicy, zapewne w obawie o wlasne zycie. Mozna rozwazac¢ czy tym samym
pokrzyzowat Bajezidowi plany zajecia Konstantynopola, nie ma jednak
bezposrednich dowodow, ze wtasnie taki byt zamiar wtadcy Osmanéw. Ucieczka
z Brusy rozwscieczyta suttana, istotnie gotowego zabi¢ Paleologa (tak podaje
Dukas, jedyny grecki kronikarz odnoszacy sie do tego wydarzenia3!). By¢ moze
Manuel mial nadzieje, ze Bajezid, zajety kampaniami w Azji Mniejszej, nie bedzie
gotowy do surowego karania samowolnego wasala. Jesli na to liczyt, nie pomylit

sie. Suttan nie nakazat marszu na bizantynska stolice i rozpoczecia oblezenia,

29 Rozpad panstwa seldzuckiego w XIII wieku doprowadzit do usamodzielnienia sie plemion
turkmenskich przybytych do Azjii Mniejszej wraz z Seldzukami. Czternastowieczna Anatolia byta
podzielona miedzy wiele mniejszych ksiestw, ktore zjednoczyty sie dopiero pod rzadami
dynastii osmanskiej. J.-P. Roux, Historia Turkéw. Narody i cywilizacje, ttum. K. Dagbrowska,
Gdansk 2003, s. 193 - 198.

30 S. Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey. Volume I: Empire of the Gazis: The
Rise and Decline of the Ottoman Empire, 1280 - 1808, Cambridge 1976 s. 28 - 29.

31 Dukas, dz. cyt,, s. 82.
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mimo ze niektorzy historycy, jak Stanford Shaw, forsuja taki poglad32. Ograniczyt
sie do przedstawienia swoich warunkéw: w zamian za uznanie basileusa zadat,
standardowo juz, positkow wojskowych i ptaconego trybutu, a ponadto
wydzielenia cze$ci miasta dla kupcoéw tureckich i ustanowienia urzedu kadiego33,
ktory miatby rozstrzyga¢ kwestie prawne dotyczace muzutmandéws34. Manuel
zgodzit sie. Mimo ciezkich warunkéw, ugode mozna uznac za osiggniecie cesarza,
cho¢ osoba rezydujacego w Selymbrii Jan VII, pretendenta z prawami do tronu
(ktéry w kazdej chwili mégt by¢ wykorzystany przez suttana), nie pozwalata

mys$le¢ o zakonczeniu wasni w domu Paleologéw.

Niepostuszenstwo i ucieczka Manuela nie sprawity, Ze stal sie rywalem
Bajezida. Przeciwnie, Bizancjum jeszcze bardziej popadto w zalezno$¢ od
Osmandw, a cesarz nie zamierzat zrywac¢ z polityka ojca, catkowicie ulegly i

pokojowa wobec Turkéw.

32 S. Shaw, dz. cyt,, s. 31.
33 W jezyku tureckim - sedzia.

34 D. M. Nicol, The Last Centuries of Byzantium. 1261 - 1453, Cambridge 1993, s. 296 - 297.
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ROZDZIAEL III.

NIESPEELNIONE NADZIEJE. 1402 - 1421.

Bitwa pod Ankarg w jednej chwili zmienita sytuacje Cesarstwa. Pogrom sit
tureckich i wziecie suttana do niewoli oznaczaty zakonczenie blokady
Konstantynopola. Dla Bizancjum byto to prawdziwie szczeSliwym zrzadzeniem
losu. Teraz to panstwem Osmandéw targaty konflikty wewnetrzne, nastepowato
ponowne usamodzielnianie sie anatolijskich emiratéw (nad czym czuwat
pozostajacy w Azji Mniejszej Timur35), z takim trudem ujarzmionych przez
Murada i Bajezida. Niebawem synowie tego ostatniego mieli stacza¢ zaciete boje o
wtadze nad kazdym skrawkiem ojcowizny, zar6wno miedzy sobg, jak i z

lokalnymi wtadcami dgzgcymi do samodzielno$ci3e.

35 Timur nie zamierzat wciela¢ ziem panstwa Bajezida do wiasnego imperium. Planowat jedynie
nie dopusci¢ do powrotu dawnej potegi Osmanéw, tak aby nie mogli zagrozi¢ mu w przysztosci.
Przywrdcit dawne ziemie emirom seldzuckim, ktérzy wczes$niej szukali schronienia na jego
dworze. Pozwolit tez synom Bajezida na rzady nad reszta ziem ojca w Anatolii, czynigc ich
swoimi wasalami. Mehmed wtadat w p6tnocno — wschodniej czesci Azji Mniejszej, a Musa (po
bitwie pod Ankara pozostajacy w niewoli, z ktérej zwolnionono go po $mierci Bajezida, 8 marca
1403 roku, by mogt eskortowac zwtoki ojca wiezione do Brusy) i Isa rywalizowali o wtadze w
rejonie Brusy. Los najstarszego z synéw Bajezida, Mustafy pozostawat nieznany. D. M. Nicol, The
Last Centuries of Byzantium. 1261 - 1453, Cambridge 1993, s. 315 - 316; S. Shaw, History of the
Ottoman Empire and Modern Turkey. Volume I: Empire of the Gazis: The Rise and Decline of the
Ottoman Empire, 1280 - 1808, Cambridge 1976, s. 36.

36 . Reychman, Historia Turcji, Wroctaw - Warszawa - Krakéw - Gdanski 1973, s. 51.
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Wiesci o zwyciestwie Timura zastaty Manuela w Paryzu3’. Teraz potozenie
cesarza uleglo zmianie - nie musiat juz zabiega¢ o uzyskanie natychmiastowej
pomocy dla miasta, ktore w kazdej chwili moze zosta¢ zdobyte przez Turkdéw.
Jednak misja basileusa wcale sie nie skonczyta. Cesarz zdawat sobie sprawe, ze
nalezy wykorzysta¢ sprzyjajaca okazje i stara¢ sie o zapewnienie na tyle
efektywnej wspétpracy panstw europejskich, zeby moc utrwali¢ skutki tureckiej
kleski. Nie chciat by zmiana sytuacji i bezpieczenstwo Konstantynopola byty tylko
chwilowe. Miat doktadne wiadomosci o wydarzeniach w Bizancjum i w panstwie
osmanskim, poniewaz we wrze$niu 1402 roku do Paryza przybyt Jan de
Chateaumorand, ktorego obecno$¢ na murach Konstantynopola nie byta juz
konieczna38. Z jego relacji Manuel wiedziat, ze powinien wraca¢ do stolicy,
bowiem w nowych warunkach nalezalo dziata¢ szybko, aby wyciggna¢ jak
najwieksze korzysci poki panstwo Osmanéw byto pograzone w chaosie. Powrot
Manuela wstrzymywato jednak pragnienie uzyskania porozumienia majgcego
gwarantowac¢ zaangazowanie panstw Zachodu w antytureckie dziatania. Cesarz,
rozczarowany efektami dotychczasowego pobytu w Europie, postanowit sktonic¢
do wspolnych planéw panstwa, ktore ze wzgladu na wilasne posiadtosci na
Wschodzie byty najbardziej zainteresowane wydarzeniami w regionie: Wenecje i
Genue3®. Decyzja o odtozeniu natychmiastowego powrotu z pewnosScig byta
trudna, jednak basileus zaktadal, ze skoro bezposrednie niebezpieczenstwo
mineto, mozna wykorzysta¢ nadarzajacg sie sposobno$¢ do wypracowania
wspolnego stanowiska z republikami morskimi. Z pewnoScig bytoby to tatwiejsze

podczas osobistych rozmdéw przy okazji wizyty cesarza we Wtoszech niz przez

37 Chalkokondyles podaje, Zze Manuel powrdécit do Bizancjum jeszcze przed bitwa pod Ankarg,
jednak wiadomo, Ze cesarz dotart do Konstantynopola dopiero w nastepnym roku. Laonikos
Chalkokondyles, A Translation and Commentary of the ,Demonstrations of Histories” (Books I -
II), ttum. N. Nicoloudis, Athens 1996, s. 227.

38 ]. W. Barker, Manuel Il Palaeologus (1391 - 1425). A Study in Late Byzantine Statesmenship,
New Brunswick 1969, s. 218 - 219.

39 Tamze, s. 221 - 222.
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postéw. Manuel mégt sadzi¢, Ze obecne ostabienie Osmanéw zacheci do
aktywniejszego wspoétdziatania republiki starajace sie zazwyczaj prowadzié
ostroznag polityke. Poza tym basileus wcale nie byl pewien jakie przyjecie czeka na
niego w Konstantynopolu i czy Jan VII zechce dotrzyma¢ warunkow
porozumienia z 1399 roku, ustepujac tronu stryjowi. Tym bardziej, ze jezeli Jan
faktycznie poczynit kroki zmierzajace do poddania stolicy w wypadku
zwyciestwa Bajezida, to teraz znalazl sie w niezrecznej sytuacji wobec Manuela*0.
Prawdopodobnie w kontaktach miedzy obydwoma Paleologami byto wiele
nieufnosci i wzajemnych podejrzen. Mozliwe, Ze z tego powodu stary cesarz
chciat mie¢ w reku atut w postaci planow wspolnej polityki bizantynsko-
genuensko-weneckiej i, co za tym idzie, poparcie obu republik, na wypadek gdyby
Jan nie zamierzat odda¢ wtadzy w mieScie. Manuel opuscit Paryz w listopadzie i w
styczniu 1403 roku dotart do Genui, zarzadzanej przez marszatka Boucicauta,
przyjaciela i niedawnego towarzysza cesarza w walce z Turkami4l. W Genui
basileus sondowat mozliwosci zblizenia republik i wypracowania wspoélnego
kursu dla spraw bizantynskich. Rozmawiat w tym celu z weneckim
ambasadorem. Jednak Wenecja nie byta zainteresowana propozycjami mediacji
Manuela w trwajacym konflikcie z Genug#2. Senat wenecki naciskatl za to na
cesarza by ten jak najszybciej wracal do Konstantynopola. Wenecjanie woleli
widzie¢ w stolicy Bizancjum Manuela niz Jana VII, ktéry, podobnie jak wcze$niej
jego ojciec - Andronik, byt stronnikiem Genuenczykdéw i podkreslali, jak bardzo
udziat cesarza potrzebny jest do utozenia nowych relacji z Turkami, bowiem nie
ulegato watpliwosci, Zze w obecnej sytuacji ulegng one zasadniczej zmianie.

Niepokoit ich takze przedtuzajacy sie pobyt basileusa w goscinie u Boucicauta.

40 Mimo Ze wprawdzie wypetnit swoje zadanie i pod nieobecno$ci stryja zdotat utrzymac¢ miasto
do momentu, az kleska Osmanoéw z lipca 1402 roku odsuneta tureckie zagrozenie od
bizantynskiej stolicy.

41 D. M. Nicol, Byzantium and Venice. A study in Diplomatic and Cultural Relations, Cambridge -
New York - New Rochelle - Melbourne - Sydney 1988, s. 344.

42 Tamze, m. cyt.
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ZAKONCZENIE

Problem przy pisaniu powyZszej pracy stanowit brak Zrodel szerzej
opisujacych wydarzenia omawianego okresu. Kroniki, na ktorych sie opieratem
przemilczajg wiele istotnych kwestii, zwtaszcza w odniesieniu do drugiej potowy
XIV wieku, co w pewien spos6b udato mi sie uzupeii¢ dzieki literaturze
przedmiotu, ktorej autorzy Korzystali takze z innych, niedostepnych dla mnie

zrodet.

Manuelowi II przyszto sprawowac¢ rzady w wyjatkowo niekorzystnych
okolicznos$ciach. Zalezno$¢ od Turkéw, w jaka popadto Bizancjum, zawezata
mozliwosci polityczne i tak mocno juz ograniczone staboscig bizantynskiego
panstwa. Miody Paleolog musiat znosi¢ upokorzenie, jakim byta ,niewola” na
suttanskim dworze, wynikajagca z przyjetych zobowigzan. Natomiast suttan
rozsadnie rozgrywat swoje karty, wykorzystujac walki o wtadze w tonie dynastii
cesarskiej. Odsuniecie Manuela od nastepstwa tronu w 1381 roku, do czego ojciec
wczesniej go wyznaczyl, spowodowato odstgpienie syna od jak dotad lojalnej
polityki wzgledem Jana V, a co za tym idzie wypowiedzenie postuszenstwa
suttanowi tureckiemu. Zapewne pewien wptyw na to miaty osobiste pobudki, w
tym przypadku wynikajace z rozczarowania decyzja ojca, ktore zreszty, choc¢ z
rzadka, s widoczne w postepowaniu Manuela takze pdzniej (jak wtedy, kiedy nie
wypehnit od razu postanowien uktadu z Janem VII z 1399 roku i nie przekazal mu
Tesaloniki bezposrednio po swoim powrocie z Zachodu). Jednak gtownym
motywem byta che¢ utworzenia panstwa zdolnego prowadzi¢ polityke niezalezna
od Turkéw, ktore Manuel probowat budowa¢ w oparciu o porozumienie z
lokalnymi wtadcami w Grecji, co ostatecznie mu sie nie udato. Wydaje sie, ze
takze wcze$niej byt przeciwny ulegtej polityce wobec panstwa Osmanoéw, ale

podporzadkowal sie jej, rozumiejgc sytuacje. Za to teraz, jako wtadca
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nowopowstatego panstewka moglby prébowaé antytureckich dziatan, nie
ryzykujac konsekwencji dla catego Cesarstwa. Nalezy pamieta¢, ze Manuel
Paleolog, w przeciwienstwie do swojego brata, Andronika IV, ktory prowadzit
proturecka polityke, zawsze byt przeciwnikiem Osmanow, takze wtedy, kiedy
bywat ich wasalem i okoliczno$ci zmuszatly go do dziatan na korzys¢ suttana.
Odsuniecie od Bizancjum tureckiego zagrozenia byto dla niego gléwnym celem,
wypelniajacym bez reszty cate jego panowanie. Usitowat osiggnac¢ to poprzez
uzyskanie pomocy z Zachodu, rozumiejgc, ze Cesarstwo nie jest w stanie
skutecznie rywalizowa¢ z potega Osmandéw wiasnymi sitami, w czym utwierdzit

go okres rzadoéw w Tesalonice.

Samodzielne panowanie rozpoczat od ucieczki z dworu Bajezida, co byto
ewidentnym wypowiedzeniem postuszenstwa. Mozna snu¢ domysty czy suttan
umys$lnie nie pozwolit na ucieczke, liczac na odniesienie duzych korzysci, w
zamian za zatwierdzenie cesarza na tronie, jednak biorgc pod uwage, ze tyle
samo, badZ wiecej mdgt uzyska¢ majgc Manuela w swoim reku wydaje sie to mato
przekonywajgce. Paleolog ostatecznie przestat stuzy¢ Bajezidowi po spotkaniu w
Seresz, co niebawem doprowadzito do dtugoletniego oblezenia Konstantynopola,
a cesarza sklonito do osobistej wizyty na dworach Europy, celem uzyskania
wsparcia. Przed ostateczng kleska uchronit Bizancjum Timur, pokonujac Bajezida
pod Ankarg w 1402 roku, co doprowadzito do chaosu i rozpadu tureckiego
imperium. Jednak do tego czasu Manuel prébowat wykorzystywac wszelkie,
cho¢by najniklejsze szanse na przedituzenie egzystencji panstwa (wtaczajac w to
przynoszaca ujme majestatowi cesarskiemu podroz po europejskich dworach, czy
ryzyko ugody z bratankiem, znanym dotad z protureckich sympatii), cho¢ nalezy
pamieta¢, ze gdyby nie wtadca Samarkandy wszystkie wysitki cesarza nie

miatyby wiekszego znaczenia.

Po Ankarze, w nowych okoliczno$ciach, Manuel starat sie zacheci¢ wtadcow
chrzescijanskich do wspolnego dziatania, ktére doprowadzitoby do dalszego

ostabienia Turkéw, a moze nawet wyparcia ich z Europy, jednak w 6wczesnej
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sytuacji geopolitycznej okazalo sie to niemozliwe do zrealizowania. Kiedy zdat
sobie z tego sprawe prowadzil ostrozna polityke, pragna¢ zachowac podziaty
istniejgce wsrod ksiazat tureckich. PrzejsSciowo doprowadzit nawet do przyjecia
zwierzchnos$ci wasalnej przez jednego z nich, Sulejmana. Nie udato mu sie
zapobiec ponownemu zjednoczeniu panstwa tureckiego, ale na skutek
wywazonej i szczesSliwej polityki osiggnat porozumienie z jego wiadca,
Mehmedem, z ktorego obaj wywigzywali sie do konca zycia suttana. Jednoczes$nie
jednak mial Swiadomo$¢ nietrwatosSci takiego sojuszu. W momencie, gdy na
bizantynskim dworze urosto w site stronnictwo nawotujace do walki z Turkami,
na ktorego czele statl jego syn, Jan VIII, Manuel odsunat sie od wtadzy, nie chcac
doprowadza¢ do walki o tron miedzy ojcem i synem, jakg pamietat z czasow

swojej mtodosci.

Cho¢ nie wszystkie dziatania basileusa przynosity korzy$s¢ Cesarstwu, jak
cho¢by walka o niepodlegtos¢ w Tesalonice, zbyt dtugie przebywanie na
Zachodzie po bitwie pod Ankarg, kiedy chciat zainteresowac¢ sprawami Bizancjum
republiki morskie, czy otwarte poparcie udzielone Sulejmanowi w 1410 roku, to
trzeba podkresli¢, Zze zawsze byly podejmowane w celu ratowania panstwa.
Trzeba tez pamietaé, ze konsekwencje nawet tych nietrafnych decyzji w
dtugofalowym efekcie nie okazywaty sie niepomyslne dla Bizancjum. To czy
przypisywa¢ to geniuszowi Manuela, czy odrobinie szcze$cia, tak potrzebnej
kazdemu wtadcy, pozostaje osobng kwestig. NieszczeSciem Manuela Paleologa
byto to, ze przyszto mu stawac naprzeciw wybitnych wiadcéw tureckich, takich
jak Murad, Bajezid, czy Mehmed i panowa¢ w czasach rozkwitu panstwa
osmanskiego, tylko na chwile powstrzymanego przez najazd Timura w 1402
roku. Miatl niewielkie mozliwosci prowadzenia innej polityki, niz ta, ktérg wybrat.
Whiasciwie jedyna realng alternatywg byta catkowita ulegtos¢ tureckim sgsiadom,
ktora prowadzitaby do stopniowego, na pewno szybszego niz to mialo miejsce,

wchtaniania ziem bizantynskich przez Turcje osmanska.

www.e-bookowo.pl




Adam Szczepanski: Manuel II. Przeciwnik i wasal tureckich suttanéw Strona |22

Jako wytrawny polityk Manuel Paleolog dostosowywat swoje dziatania do
okolicznos$ci, to ulegajac, to znéw przeciwstawiajac sie Osmanom. Jednak
niezaleznie od tego trzeba pamieta¢, ze wasalem Turkoéw bywat czasami, ich

przeciwnikiem byt zawsze.
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