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Dotychczas myslatem, ze wszelka ksiega moéwi o rzeczach,
ludzkich albo Boskich, ktére sq poza ksiegami. Teraz zdatem
sobie sprawe, Ze nierzadko ksiegi méwiq o ksiegach albo
jakby ze sobg rozmawiajqg. W Swietle tej refleksji biblioteka
wydata mi sie jeszcze bardziej niepokojgca. Byta wiec
miejscem dtugiego i wiekowego szeptania, niedostrzegalnego
dialogu miedzy pergaminami, czyms zywym, schronieniem sit
nie do opanowania przez ludzki umyst, skarbcem tajemnic
pochodzgcych z mnéstwa umystéw i zyjgcych po smierci

tych, ktérzy je wytworzyli albo uczynili sie ich posrednikami.

Umberto Eco, Imie rézy

Cztowiek myslgcy pyta - co to jest prawo, jaka jest jego
funkcja spoteczna, jakie powinno byc¢ prawo, by odpowiedzie¢
potrzebom spotecznym, jak zorganizowaé prawo karne,

by nie byto przestepcow.

Juliusz Makarewicz, Nowozytne zadania filozofii prawa
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