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WSTEP

Stowarzyszenie Badani nad Zrédtami i Funkcjami Prawa ,,Fontes” zalozone zo-
stalo w roku 2012. Jest ono zrzeszeniem ludzi §wiata nauki i praktyki stosowania
prawa, ktdrzy stawiaja sobie za cel poszerzenie tradycyjnego podejscia do badan
nad prawem o nowe elementy, umozliwiajace empiryczne poznanie przyczyn two-
rzenia norm prawnych (materialnych zrédet prawa) oraz spoleczno-gospodarczych
skutkow ich funkcjonowania.

Badania naukowe prowadzone przez czlonkoéw Stowarzyszenia opieraja sie na
interdyscyplinarnym podejsciu do fadu aksjonormatywnego, na laczeniu wiedzy
z roznych dziedzin nauk spotecznych: prawa, socjologii, ekonomii, psychologii, po-
litologii. Badania te prowadza do uporzadkowania i modernizacji wiedzy na temat
celéw dzialania czlowieka jako istoty spolecznej i sposobow realizacji tych celow,
w szczegolnosci na temat przestanek i sposobéw wywierania presji na przebieg po-
stepowania legislacyjnego przez osoby indywidualne i grupy interesu'.

Kompleksowg metode badawczg, na ktorej opiera si¢ cata dziatalno$¢ naukowa
Stowarzyszenia, opracowal prof. zw. dr hab. Pawel Chmielnicki, jego pomystodaw-
ca i zalozyciel. Punktem wyjscia tej metody jest proste spostrzezenie, ze klasyczny
badacz prawa, analizujac rozwazane zagadnienie skupia si¢ jedynie na logiczno-lin-
gwistycznej egzegezie komunikatu o stanie regul sformalizowanych, co znacznie
zaweza pole badawcze. Tymczasem to samo zagadnienie, stajac sie przedmiotem
badan réznych dziedzin naukowych, prowadzi do o wiele szerszych, réznorodnych
wnioskéw. Zdaniem profesora jego metoda powstala w odpowiedzi na brak kie-
runku badawczego, ktéry stawialby sobie za cel poznanie charakteru regulacji pro-
wadzgcych do powstania, zmiany lub usuniecia z systemu danej reguly dzialania.
Zmierza ona do poznania pochodzenia (zrédel), tresci i efektéw funkcjonowania
przyjetych regul dziatania. Profesor Chmielnicki zwraca jednak uwage, ze reguly te
przyjmuja postac¢ zaréwno formalna, jak i nieformalng, jednakze dopiero w calosci
stanowig podstawe porzadku spolecznego, przez co okreslaja przebieg relacji zacho-
dzacych pomiedzy jednostkami i zbiorowosciami. Dlatego tez dopiero polaczenie
wynikow osiggnietych na tych wszystkich polach badawczych pozwala na przedsta-
wienie pelnego obrazu rzeczywisto$ci’.

! http://stowarzyszeniefontes.com/?page_id=881/#section-7 [dostep: 11 maja 2010].

2 P. Chmielnicki, Metodyka badan nad Zrédlami powstania prawa. Czes¢ 1. Podstawy, ,,Przeglad Prawa
Publicznego” 2012, nr 3, s. 90. Szczegétowe omodwienie zalozen tej metody opracowane zostalo przez
P. Chmielnickiego w wielu pracach naukowych. Zob. P. Chmielnicki, Metodyka bada# nad zrédtami po-
wstania prawa. Czes¢ 2. Uzasadnienie i objasnienie poszczegolnych faz bada, ,,Przeglad Prawa Publiczne-
go” 2012, nr 4, s. 72 i nast.; P. Chmielnicki, Konspekt badan nad Zrédlami pochodzenia prawa, ,Przeglad
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Jednym z zalozen Stowarzyszenia bylo zainteresowanie nowym podej$ciem do
badan nie tylko wytrawnych przedstawicieli §wiata nauki, u ktérych wymagato ono
przewartosciowania dotychczasowego myslenia o sposobie prowadzenia badan
w zakresie prawa, ale takze, a moze nawet przede wszystkim, mlodych adeptéw pra-
cy naukowej, nieprzesigknietych jeszcze tradycyjnym podej$ciem do pracy badaw-
czej. Metoda ta pozwala bowiem spojrze¢ na analizowany problem z zupelnie innej,
o wiele szerszej perspektywy nizby to mialo miejsce przy korzystaniu z utrwalo-
nego dotychczas warsztatu badawczego. Stad w Stowarzyszeniu ,,Fontes” zrodzit
sie w roku 2015 pomyst organizowania cyklicznych konkurséw na prace badaw-
cze skierowanych do miodych badaczy (posiadajacych stopien doktora wiacznie),
w tym réwniez studentdw, ktérzy mogliby zgtasza¢ w nim takze swoje prace licen-
cjackie i magisterskie opracowane metoda ,,Fontes”.

Po raz pierwszy konkurs zostal przeprowadzony w roku 2016. Zostajac jego
laureatka w kategorii ,, Artykut naukowy”, pomyslalam, ze warto bytoby zacheci¢
szersze grono studentéw do przygotowania swoich prac dyplomowych ta metoda
i udziatlu w organizowanej w przysztym roku kolejnej jego edycji. Zaproponowalam
wowczas wladzom Wyzszej Szkoty Humanitas, w ktérej pracuje od lat, przeprowa-
dzenie ze studentami wykladu monograficznego, w ramach ktorego prezentowa-
fabym zalozenia tej nowej metody badawczej. W praktyce okazalo sie, ze zostala
przyjeta ona przez studentéw z duzym zainteresowaniem. Juz w roku 2017 trzy ze-
spoly badawcze studentow WSH zglosily swoje prace do konkursu, zajmujac czoto-
we miejsca zarowno w kategorii ,, Artykul naukowy”, jak i ,,Prace magisterskie”. Ten
sukces utwierdzil mnie w tym, ze warto bylo podja¢ to wyzwanie. Dlatego tez w roku
2019, juz jako prezes utworzonego w tym czasie pierwszego Oddziatlu Stowarzysze-
nia Badan nad Zrédtami i Funkcjami Prawa ,,Fontes”, zaproponowatam studentom,
z ktérymi w tym czasie odbywatam zajecia, by stworzy¢ monografie, ktéra stanowi-
taby zbidr przygotowanych przez nich metoda Fontes opracowan naukowych. Do
prac w tym przedsiewzieciu zaprositam réwniez absolwentdw, ktérzy uczestniczyli
w latach poprzednich w prowadzonym przeze mnie wyktadzie monograficznym,
w tym takze tych, ktorzy z sukcesem wzieli udziat w konkursie w roku 2017. W ten
sposob powstata niniejsza publikacja, ktorg oddaje w Panstwa rece, liczac na to, ze
spotka si¢ ona z zyczliwym z Panstwa strony przyjeciem. Na cato$¢ ztozyto si¢ 10 in-
teresujacych tekstéw, przy czym kazdy porusza odrebna tematyke. Tym co je taczy,
jest zastosowana w nich metoda badawcza. Z uwagi na jej ztozonos$¢, opracowania
te nie zawsze skupiaja si¢ na wszystkich jej elementach, lecz jedynie na niektorych,
obejmujac tylko wybrane fazy badawcze. Dlatego tez, zanim przystapicie Panstwo
do wnikliwej lektury, pozwole sobie pokrétce przedstawi¢ opracowane przez prof.

Prawa Publicznego” 2012, nr 11, s. 84 i nast.; P. Chmielnicki, Uniwersalna metoda oceny skutkow regulacji
prawnych, ,,Przeglad Prawa Publicznego” 2013, nr 7-8, s. 160 i nast.; P. Chmielnicki, Identyfikacja celow
i funkcji w ramach wykladni prawa, ,,Przeglad Prawa Publicznego” 2015, nr 3, s. 9 i nast.
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zw. dr. hab. Pawta Chmielnickiego - twdrce analizowanej metody — poszczegdlne
czynnosci badawcze (fazy), ktdre skladajg sie na te metode. Z pewnoscia bedzie to
pomocne w lepszym zrozumieniu samej jej idei.

ZALECANE CZYNNOSCI BADAWCZE

Zasadniczym przedmiotem czynnosci przeprowadzanych w ramach analizy jakie-
gos zadania badawczego jest ustalenie tresci schematu dzialan adekwatnych do osia-
gniecia wybranego celu (ustalenie tresci kompletu normatywnego), ze wskazaniem:

a) dzialan opartych na rozwigzaniach dylematéw decyzyjnych sformalizowa-
nych prawnie, ktorych zastosowanie pozostaje w adekwatnym zwiazku przyczyno-
wo-skutkowym z osiggnigciem zalozonego celu dzialania,

b) dzialan opartych na rozwigzaniach dylematéw decyzyjnych innych niz roz-
wigzania sformalizowane prawnie (jak: normy spofeczne, reguly gospodarowania,
normy religijne itp.), ktérych zastosowanie pozostaje w adekwatnym zwiazku przy-
czynowo-skutkowym z zastosowaniem rozwigzan sformalizowanych prawnie, stu-
zacych osiagnieciu zalozonego celu dzialania,

c) kolejnosci dzialan opartych na stosowaniu rozwigzan wymienionych pod
lit. a i b, odpowiadajacej charakterowi powiazan pomiedzy poszczegdlnymi rozwig-
zaniami.

Ustalenie tre$ci kompletu normatywnego stuzy temu, aby okresli¢ zaistniate lub
potencjalne, ogdlne skutki spoleczno-ekonomiczne (skutki dla spoleczenstwa i go-
spodarki) badanych rozwigzan.

Faza 1. Wstepne wyodrebnienie badanej instytucji

Polega na wstepnym (prowizorycznym) wytypowaniu (wskazaniu), z wybrane-
go pola badawczego (tj. wytypowanej ustawy i innych zrodel rozwigzan dylematow
decyzyjnych):

1) celu dzialania, jaki mozna osiagna¢ w oparciu o rozwigzania zawarte w wyty-
powanej ustawie (np. osiggniecie zysku finansowego przez dany podmiot gospoda-
rujacy, albo awansowanie w stratyfikacji spotecznej przez dang osobe itp.);

2) przepiséw prawa okreslajacych badang instytucje prawng, w tym:

— zawartych w wytypowanej ustawie;

— zawartych w innych regulacjach prawnych, ktérych stosowanie bezposred-
nio determinuje osiagniecie celu dziatania mozliwego do osiagniecia dla cztowieka
dzigki istnieniu badanych regulacji (ktorych stosowanie ma bezposrednie znaczenie
dla osiggnigcia pewnego celu dzialania, na zasadzie adekwatnego zwiazku przyczy-
nowo-skutkowego);
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3) rozwigzan niesformalizowanych, ktérych stosowanie bezposrednio determi-
nuje osiggniecie celu dziatania mozliwego do osiagnigcia dla czltowieka dzieki ist-
nieniu badanych regulacji (jak np. normy wymiany towarowo-pieni¢znej dotyczace
danego rodzaju dziatalnosci gospodarczej).

Trafnos¢ wytypowania okreslonych rozwigzan bedzie weryfikowana dalszymi
czynnosciami badawczymi. Wstepne typowanie rozwigzan stanowigcych schemat
dzialania ma wigc charakter pierwszej hipotezy roboczej, zgodnie z powiedzeniem
»0d czegos trzeba zaczal.

Faza 2. Zebranie danych badawczych

Polega na zagregowaniu dostepnej wiedzy na temat badanej regulacji, zaréwno
w aspekcie Zrddet jej pochodzenia, jak i jej zwiazkéw funkcjonalnych z innymi in-
stytucjami porzadku spoleczno-gospodarczego, kierunkéw wykladni i interpretacji
przepiséw prawa odnoszacych sie do badanej instytucji, rozumienia regul niesfor-
malizowanych odnoszacych sie do stosowania badanych rozwigzan oraz efektow
spoleczno-gospodarczych ich funkcjonowania. W szczegdlnosci chodzi o:

1) zebranie informacji opisujacych przebieg procesu legislacyjnego (dokumenty
tworzone przez organy wladzy publicznej i organizacje pozarzadowe, analizy i opi-
nie ekspertow, wywiady z osobami zaangazowanymi w proces legislacyjny),

2) kwerende pismiennictwa naukowego i opracowan branzowych,

3) kwerende orzecznictwa sagdowego i administracyjnego,

4) pozyskanie (agregacje¢) danych o efektach dziatania badanej instytucji (dane
statystyczne, oceny efektywnosci instytucji wynikajace z badan ankietowych itp.).

Faza 3. Sformulowanie hipotez roboczych

Dotyczy przyjecia wstepnych zalozen, zardbwno w oparciu o informacje uzyskane
w ramach kwerendy, jak i w oparciu o wiedze profesjonalng uczestnikéw badan co
do kategorii podmiotéw, ktorych dotyczy dziatanie badanych rozwigzan, co do ka-
tegorii wyplat (korzysci), jakie moga podmioty te osiaggnac¢ w zwigzku z dzialaniem
przedmiotowych rozwigzan, co do kategorii kosztow (obciazen, dolegliwosci), jakie
wiaza sie z przedmiotowymi rozwigzaniami dla poszczegdlnych podmiotéw oraz
co do celow dzialania, jakie poszczegdlne podmioty moga formulowaé w zwigzku
z przedmiotowsy instytucja.
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PODMIOTY SCHEMATU DZIALANIA’

I. Aktorzy procesu prawotworczego
A.Zrédla

Mozna wyodrebni¢ kilka kategorii rél do obsadzenia, jakie wigza sie z tworze-
niem rozwigzan (regul, norm, instytucji) sktadajacych si¢ na schemat dzialania
(komplet normatywny). Sg to: zrédto, dysponent, beneficjent i uzytkownik (malefi-
cjent). Podzial ten nie ma charakteru rozlacznego - jeden i ten sam podmiot moze
obsadzac¢ jedna lub wiecej rdl (a nawet wszystkie).

Rysunek 1. Podmioty schematu dziatania (kompletu normatywnego)

A
v

Dysponent

Uzytkownik

v

Beneficjent <

(maleficjent)

Zrédto: P. Chmielnicki (red.), Pochodzenie, tworzenie i efektywnos¢ prawa, Warszawa 2014, s. 136.

Zrédlo to faktyczny (rzeczywisty) inicjator wprowadzenia do obiegu spolecz-
nego okreslonych rozwigzan (instytucji, regul dziatania). Scisle biorac, chodzi
o zrédto kluczowych elementéw schematu dziatania (mowa tu o kluczowych elemen-
tach, a nie calym schemacie, gdyz w zabiegach, jakie czyni zrédto, przewaznie cho-

* Pelne omdwienie kategorii podmiotéw schematu dzialania oraz innych zagadnien zwigzanych z za-
lecang metoda badawcza mozna znalez¢ w publikacji zbiorowej: P. Chmielnicki (red.), Pochodzenie,
tworzenie i efektywnos¢ prawa, Warszawa 2014, s. 135 i nast.



12 Badania nad Zrédtami prawa i efektami jego stosowania (tom I)

dzi tylko o formalizacje pewnych najwazniejszych elementéw schematu, zwlaszcza
tych, ktore decyduja o koszcie i wyplacie (np. o ujecie dolegliwosci za odstapienie od
schematu w postaci sankcji prawnych), zas pozostale elementy schematu sa niejako
»uzupelniane” z innych zasobow regul (norm, rozwigzan), w tym z istniejacych juz,
innych schematéw dziatania. Bardzo czgsto, cho¢ nie zawsze Zrddlo jest tym samym
podmiotem co beneficjent (podmiot odnoszacy korzysci ze stosowania normy, np.
pewna grupa polityczna, spoleczna, zawodowa). Jest to naturalna sytuacja, gdyz ini-
cjator formalizacji pewnych rozwigzan najczesciej czyni to ze wzgledu na chec uzy-
skania bezposrednich korzysci dla siebie. Jednak nie zawsze gléwne korzysci, jakie
wynikaja dla kogo$ ze schematu, uzyskiwane sg wlasnie przez inicjatora.

Z punktu widzenia roli, jaka poszczegdlne podmioty odgrywaly w procesie prawo-
tworczym, mozna wskaza¢ trzy podstawowe kategorie zrodet: 1) te, ktore nadawaly kie-
runek inicjatywie prawotworczej i stale ja promowaly swoja aktywnoscia, zglaszanymi
ideami i konkretnymi projektami (mozna powiedzie¢, ze podmioty te sg ,wlasciwymi”
badz ,,pierwotnymi” zrédtami regulacji); 2) te, ktore zachowywaly sie pasywnie w zakre-
sie zgtaszania kierunkow prac legislacyjnych i konkretnych projektow, ale ich wystapienia
byly kluczowe do zakonczenia procesu prawotworczego; odgrywaly wiec role swoistego
»Kkatalizatora’, tzn. nie mialy wplywu na tres¢ regulacji (albo byt to wplyw minimalny),
ale byly konieczne dla jej powstania; 3) te, ktdre zostaly zaangazowane do procesu pra-
wotworczego mimo swojej woli i dopiero wowczas zaczely oddziatywaé na kierunki prac
legislacyjnych i zglasza¢ konkretne projekty. Mozna powiedzie¢, iz podmioty te s3 ,,do-
datkowymi” albo ,,pochodnymi” zrédtami regulacji, ze staly sie zrédtami poniekad ,,przy
okazji”. W tej ostatniej grupie moga znalez¢ sie m.in. podmioty, ktére wrecz dazyly do
zablokowania procesu prawotworczego (mozna powiedzie¢, ze na poczatkowym etapie
odgrywaly role ,,antyzrédet” albo zroédet powstrzymujacych, czyli zrédet suspensywnych),
jednak - kiedy jego dalszy bieg stat si¢ nieuchronny - przyjety na siebie wspdtuczestnictwo
w tym procesie. Wymienione wyzej trzy kategorie Zrodel beda okreslane jako:

1) zrédla konstytutywne,

2) zrodla rezolutywne,

3) zrédla akcesoryjne.

B. Dysponenci

Dysponentem jest - z reguly - przedstawiciel wladzy publicznej. MozZe on for-
malizowac reguly (stanowi¢ prawo w procesie legislacyjnym lub wydawac orzecze-
nia jako sad), modyfikowac¢ je, uzupelnia¢, rozpowszechnia¢, wreszcie derogowac
(wycofywac z obiegu). Role zrddta i dysponenta mogg by¢ laczone w reku jednego
podmiotu, ale czesto bywajg tez rozdzielone. Zrédtem sg podmioty o znacznym po-
tencjale sprawczym (np. o znacznej zdolnosci do projekc;ji sily), jak duze, silnie zinte-
growane grupy zawodowe, duze podmioty gospodarcze, organizacje spoleczne, partie
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polityczne oraz - oczywiscie — organy wladzy publicznej, w szczegdlnosci centrum
reprezentujace dominujaca, w danym momencie, orientacje polityczng. Jesli chodzi
o role dysponenta, to np. — oprdcz centralnych organéw wiadzy panstwowej — moze
nim by¢ kazdy podmiot dysponujacy wladza w sferze lokalne;j.

Tak jak w przypadku zrédel, mozna wyrézni¢ analogiczne kategorie dysponentow:

1) dysponenci konstytutywni,

2) dysponenci rezolutywni,

3) dysponenci akcesoryjni.

Dysponentem konstytutywnym, czyli tym, ktéry odgrywa wiodaca role w procesie
formalizacji rozwigzania (jest ,gospodarzem” tego procesu), moze by¢ np. izba parlamentu
albo centralny organ administracji publicznej (np. minister). Dysponentem rezolutywnym
moze by¢ np. Trybunat Konstytucyjny, ktoéry wskazuje istnienie ,,luki prawnej” i potrzebe
ustanowienia nowych rozwigzan (stworzenia nowego lub zmiany istniejgcego schematu
dziatania). Dysponentem akcesoryjnym jest np. organ, ktéry partycypuje w procedurze
uzgodnien miedzyresortowych i zgtasza wlasne propozycje do projektu legislacyjnego.

Podobnie jak w przypadku zrodel takze w przypadku dysponentéw mozna
wskaza¢ osoby wchodzace w role ,,antydysponentéow”, czyli podmiotéw przeciw-
dziatajacych formalizacji promowanych rozwigzan. Moze by¢ to np. prezydent, kto-
ry korzysta z prawa weta lub kieruje ustawe do Trybunalu Konstytucyjnego.

II. Aktorzy schematu dzialania

C. Beneficjenci

Beneficjent to osoba (podmiot zbiorowy), ktora uzyskuje wymierna lub nie-
wymierng korzys$¢ ze stosowania upowszechnionych i chronionych przez zbio-
rowos¢ schematow dzialania (otrzymuje wyplate). Role zrédla i dysponenta nie
musza pokrywac sie z rolg beneficjenta, cho¢ — niewatpliwie - istnieja silne logiczne
przestanki do kumulowania rél zrédla schematu dzialania i jego beneficjenta: pod-
miot posiadajacy potencjal do wylansowania nowego schematu dziatania czyni to
-z reguly - przez wzglad na wlasng korzys¢.

D. Uzytkownicy

Uzytkownik to kazda osoba (podmiot zbiorowy), ktora dziala w sposéb okre-
$lony schematem dzialania, ponoszac np. koszty jego funkcjonowania. Stad mozna
mowic takze o kategorii maleficjenta (czyli podmiotu, ktéry ponosi dolegliwosci czy tez
obcigzenia zwigzane ze schematem). Nie wszyscy uzytkownicy beda w zwiazku z tym
maleficjentami, gdyz wéréd uzytkownikéw znajduja sie takze beneficjenci rozwigzan
upowszechnionych schematem. Rola uzytkownika pozwala zachowa¢ kontrole nad
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przebiegiem procesu stosowania schematu, co ma niebagatelne znaczenie dla uzyskania
wyplaty (na rzecz samego uzytkownika, jezeli jest beneficjentem, lub innego podmiotu).

Rozumienie korzysci i kosztow zwiazanych z realizacja zakladanego celu
dzialania

Rozpatrujac korzysci i koszty, jakie powstaja w zwigzku ze stosowaniem re-
konstruowanego schematu dzialania, nalezy odnie$¢ si¢ do tych kategorii szeroko,
wzig¢ pod uwage rézne rodzaje korzysci i kosztéw, zaréwno wymierne ekonomicz-
nie, jak i niewymierne.

W¢rdd korzyéci nalezy uwzglednié wyplaty:

a) mierzalne wskaznikami ekonomicznymi (dochody, wolumen posiadanych
dobr konsumpcyjnych, PKB itp.);

b) niemierzalne wskaznikami ekonomicznymi, w tym dotyczace:

—  przystosowania si¢ do zastanego fadu aksjonormatywnego (w tym uzyska-
nia akceptacji ze strony innych cztonkéw tej samej zbiorowosci);

—  rywalizacji o obsadzenie jak najdogodniejszej roli spotecznej (w tym awan-
su w stratyfikacji spolecznej, podniesienia samooceny);

—  poczucia bezpieczenstwa bytowego wlasnego i osob bliskich.

Wsro6d kosztéw nalezy uwzgledni¢ obciazenia (straty, dolegliwo$ci):

a) mierzalne wskaznikami ekonomicznymi (dochody, wolumen posiadanych
doébr konsumpcyjnych, PKB itp.);

b) niemierzalne wskaznikami ekonomicznymi, w tym dotyczace:

— nieprzystosowania sie do zastanego tadu aksjonormatywnego (w tym utraty
akceptaciji ze strony innych cztonkoéw tej samej zbiorowosci);

— porazki w rywalizacji o obsadzenie w jak najdogodniejszej roli spotecznej
(w tym degradacji w stratyfikacji spotecznej, obnizenia samooceny);

—  utraty poczucia bezpieczenstwa bytowego wlasnego i oséb bliskich.

Faza 4. Rekonstrukcja powigzan pomiedzy rozwiazaniami formalnymi

Czynnosci te dotycza okreslenia — biorac za punkt wyjscia przyjete w fazie 3 hi-
potezy robocze (zalozenia) co do kategorii podmiotéw, wyplat, kosztéw i celow —
sekwencji dzialan realizowanych przez poszczegélne podmioty w celu osiagnigcia
okreslonych korzysci, ewentualnie uchylenia si¢ od kosztéw i/lub zablokowanie in-

nemu podmiotowi osiggnigcia jego celow dzialania — wylacznie w oparciu o analize
rozwiazan prawnych. Innymi stowy, efekt badawczy na tym etapie ma polega¢ na

stworzeniu niepelnego schematu dzialania (kompletu normatywnego), zawieraja-
cego wylacznie rozwigzania prawne.
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Faza 5. Rekonstrukcja powiazan pomiedzy normami formalnymi i normami
niesformalizowanymi

Czynnosci te dotycza uzupelnienia schematu dziatania (kompletu normatywnego)
majacego przynies¢ zainteresowanemu podmiotowi osiagniecie zatozonego celu, stwo-
rzonego w ramach fazy 4 (w oparciu o analiz¢ stanu prawa), o rozwigzania nieformalne
odnoszace si¢ do przedmiotowej regulacji. Innymi stowy, efekt badawczy na tym etapie
ma polegac na stworzeniu pelnego schematu dziatania (kompletu normatywnego), za-
wierajacego zardwno rozwiazania prawne, jak i prawnie niesformalizowane.

Faza 6. Weryfikacja hipotez roboczych i ustalen z faz 3-5

Czynnosci te majg na celu weryfikacje hipotez roboczych (wstepnych zalozen)
przyjetych w fazie 1 dotyczacych wyodrebnienia rozwigzan prawnych i niesforma-
lizowanych, majacych odniesienie do badanego schematu.

Faza 7. Ocena charakteru presji na formalizacje¢ badanej instytucji i spolecz-
no-gospodarczych efektow jej oddzialywania

Czynnosci dotycza sformulowania wnioskéw co do:

1) przestanek sformalizowania norm, jakie zostaly zidentyfikowane w ramach
poprzedzajacych czynnosci badawczych;

2) czynnikéw generujacych realne i potencjalne efekty dzialania badanej instytucji.

Chodzi przede wszystkim o dokonanie oceny, ktére z rozpoznanych czynnikéw
maja znaczenie przewazajace nad innymi. Méwigc inaczej, chodzi o wskazanie, kto-
re powigzania pomig¢dzy ktérymi, wzigtymi pod uwage rozwigzaniami tworzacy-
mi porzadek spoteczno-gospodarczy, maja decydujace znaczenie dla ustanowienia
i efektywnosci badanej regulacji prawnej.

Faza 8. Prognozowanie i formulowanie zalecen

Dotyczy poréwnania wynikéw poprzedzajacych czynnoséci badawczych z do-
stepna wczesniej wiedzg na temat istoty badanej regulacji prawnej i charakteru jej
oddzialywania. Chodzi o ustalenie, na ile wnioski wyprowadzone z dokonanych
czynnosci badawczych sg koherentne z pogladami formulowanymi dotychczas na
temat badanej regulacji, na ile za$ pozostaja niekoherentne. Mozliwo$¢ sformuto-
wania prognoz dotyczacych dalszej ewolucji badanej instytucji i zalecen w zakresie
optymalizacji polityki legislacyjnej i dziedzin pokrewnych.





