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Czesc 1

O NARODZIE, PANSTWIE
I BRAKU PANSTWA






Ewa Nowicka

KULTUROWA ODMIENNOSC W DZIALANIU.
NARODY DUZE I MALE, STARE I MLODE

Niniejszy tom, bedacy owocem pracy grupy tematycznej ,,Kultury i na-
rody bezpanstwowe” podczas X Zjazdu Socjologicznego (Zielona Gora,
15-18 wrzesnia 2007 1.), poswigcony jest kulturom i zbiorowosciom, ktére
znajduja si¢ w niewygodnej dla siebie sytuacji w zwiazku z tym, ze nie po-
siadaja umocowania i zabezpieczenia w postaci panstwa. W prezentowa-
nym tomie znalazly si¢ teksty o roznym zapleczu teoretycznym, dos¢ odle-
gle od siebie tematycznie, ale powiazane jedna wskazana idea — bytu etnicz-
nego pozostajacego bez wsparcia organizacji panstwa.

W ponizszym wprowadzeniu staram si¢ szkicowo zarysowac szerszy
kontekst §wiatowych zjawisk, ktore rozgrywaja si¢ blisko i daleko — tuz
koto nas: w Polsce na Slasku czy na Kaszubach, w Europie wéréd Romow
i srodowisk ich otaczajacych, a takze wsrdd pozaeuropejskich zbiorowosci
(np. syberyjskich), okreslajacych siebie jako narody, ale nie posiadajacych
wlasnej panstwowosci. Podejmuj¢ takze tematyke grup, ktére wprawdzie
posiadaja wtasne panstwo, lecz utracily swoja ,,0jczyzne prywatng” (kreso-
wiacy). Bedg si¢ zatem starala przesledzi¢ gtoéwne wspotczesne kierunki
przemian tozsamosci i aktywnos$ci zbiorowosci, ktore jeszcze do niedawna
traktowane byly jako relikty przesztosci nieuchronnie skazane na asymila-
cje. W ksiazce, ktora oddajemy w rece czytelnikdw zaprezentowane zostana
rézne strategie radzenia sobie bezpanstwowych kultur z problemami swej
odrgbnosci, tozsamosci i legitymizacji.

JAK DOBRZE BYC NARODEM!

Nie bez powodu tyle papieru zapisano i stow wypowiedziano na temat
definicji narodu. Jest to pojecie obarczone dtuga historig i licznymi uwikta-
niami politycznymi. Dla niektorych niesie pozytywne, a nawet wznioste
i pelne egzaltacji tresci, dla innych jest co najmniej podejrzane. W niekto-
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rych $rodowiskach spotykatam si¢ ze sformutowaniem: ,,Kiedy styszg sto-
wo »narod«, ndéz mi si¢ otwiera w kieszeni”. Trzeba zarazem pamigtac, ze
poza tymi potocznymi skojarzeniami, kursujacymi w réznych grupach
i miejscach, nazwanie grupy narodem niesie ze soba okreslone konsekwen-
cje dla grupy, ktérej ma by¢ przypisana taka kwalifikacja. Najwazniejsze
z tych konsekwencji wydaja si¢ by¢ nastgpujace: 1) rodzaj prestizu wynika-
jacego w powszechnym odczuciu z przynaleznosci do narodu; 2) mozli-
wos¢ ubiegania si¢ o r6zne przywileje, zarowno w granicach politycznych
jednego panstwa, jak i na arenie migedzynarodowej. Zatem, w dyskursie
publicznym, jak i w oficjalnych dokumentach, narodom przyznaje si¢ pra-
wo do zbiorowego istnienia, zardbwno w postaci grupy obdarzonej pewna
kultura, jak i zamieszkujacej okre§lone terytorium, a nawet posiadajacej
wlasna samorzadno$¢ i okreslone polityczne struktury. Zakwalifikowanie
zbiorowosci jako narodu niesie ze soba uprawnione roszczenia, zagwaran-
towane migdzynarodowymi dokumentami. Posiadanie przez grupg statusu
narodu, grupy etnicznej lub regionalnej, daje jej okreslone przywileje; staje
si¢ ona podmiotem politycznym, ktoérego dotyczy okreslony zespo6t migdzy-
narodowo i lokalnie uznawanych praw. Miedzy innymi chodzi o udzielenie
praw zbiorowych do ziemi, kultury i do samookreslenia, a takze o zapew-
nienie szacunku dla grup etnicznych dotad takim szacunkiem nie obdarza-
nych.

Dazenie do osiagnigcia statusu narodu mozna zatem rozpatrywacé
w kategoriach aspiracji do zdobycia pozycji grupy bardziej szanowanej
i zarazem posiadajacej okreslone ekonomiczne i polityczne przywileje.
W zwiazku z tym lepiej by¢ narodem niz nim nie by¢. Zmierzaja do tego
statusu zbiorowosci do niedawna plemienne, jak np. niewielkie rozmiarami
rdzenne narody Syberii — Koriacy, Ulczowie, Ewenowie, Ewenkowie czy
Jukagirzy, w Ameryce tubylcze grupy, okreslane najczgsciej jako indianskie
plemiona, za§ na wyspach Oceanii miejscowe grupy etniczne i plemienne.
Wisrdd tych zbiorowosci proces ,,0siagania” statusu narodu zaczat si¢ juz
kilkadziesiat lat temu; w latach dwudziestych XX w. Irokezi, ktdrzy uzna-
wali si¢ za osobny nardd, wystgpowali o reprezentacje w Lidze Naroddw.
Inne zbiorowosci rdzennych Amerykanéw (Indian) walcza po dzi§ dzien
o status tzw. Domestic Nations. Znajduja zreszta poparcie w dziatalnosci
organizacji nie-indianskich. W latach pigc¢dziesiatych na sytuacj¢ ludow
rdzennych zwroécita uwage Migdzynarodowa Organizacja Pracy. W 1982 r.
powstata Grupa Robocza do Spraw Ludnosci Tubylczej przy Organizacji
Narodéw Zjednoczonych (Derlicki, Lipinski 2002: 7). W 1994 r. ONZ ogto-
sita rozpoczecie dekady Ludnosci Tubylczej Swiata. Dzien 9 sierpnia
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ogloszono Migdzynarodowym Dniem Ludéw Tubylczych Swiata. Po-
wszechnie podkresla si¢ dzi§ wage dziatan inteligencji oraz elit dla ksztatto-
wania wspolczesnych wigzi wspdlnotowych (Nowicka, Wyszynski 1996;
Nowicka 2000; Trzcinski 2002).

Do pewnej formy bytu narodowego zmierzaja réwniez grupy regional-
ne. Upominaja si¢ o status narodu takze zbiorowos$ci rozproszone, kiedys
posiadajace organizacj¢ polityczna, a dzi$ jedynie zachowujace poczucie
odrgbnosci oraz pewne tradycje kulturowe, w tym jezykowe jak na przyktad
Wotosi na Batkanach czy szerzej w Europie Srodkowo-Wschodniej. W nie-
ktérych krajach (Bulgaria i Serbia) zbiorowosci Wotochow, powotujac sig
na swoje cechy kulturowe (jezyk i obyczaje) zblizajace ich do Rumunii,
starajq si¢ o status rumunskiej mniejszosci narodowej, oczekujac wsparcia
w duzym, uznanym narodzie rumunskim i panstwie, ktore od niedawna jest
cztonkiem Unii Europejskiej. W Macedonii posiadaja juz wywalczone pra-
wa etnicznej mniejszosci. W macedonskim radio i telewizji pojawily si¢
programy nadawane w jezyku wotoskim, podejmujace problematyke zywo
nurtujaca t¢ zbiorowo$¢. Ponadto grupy specjalistéw muzykologdw utrwala-
ja wotoska tradycje, ktora si¢ zachowata w gorskich wioseczkach, a w szko-
fach wprowadzone zostato dla chetnych nauczanie jezyka woloskiego. Sie-
bie samych Wolosi (czasem siebie okre$lajacy jako Arumuni) definiuja jako
narod, ale formalnie ich status méwi jedynie o etnicznej odrgbnosci.

Warto jednak pamigtaé, ze pojecia ,,naréd” i ,,mniejszos¢ narodowa”
wywotujq skojarzenia z autonomig polityczna i odrgbnos$cia panstwowa, co
zawsze budzi obawe przed niebezpieczenstwem separatyzmu. Stad okresle-
nie ,,grupa etniczna” jako bezpieczniejsze wchodzi w czgstsze uzycie. Bez-
pieczniej jest si¢ upomina¢ o autonomig niz o niepodleglosé, o status grupy
etnicznej niz narodu lub narodowej mniejszosci.

Takie niepokoje wzbudzity w Polsce dzialania cz¢sci regionalnych $ro-
dowisk $laskich, ktére zmierzaty do uzyskania migdzynarodowej akceptacji
statusu narodu przez zbiorowo$é¢ Slazakow, uznana powszechnie za regio-
nalnga. Powolywano si¢ na wyniki Spisu Powszechnego Ludnos$ci i Miesz-
kan z 2002 r., w ktorym okazalo sig, ze 178 tys. 0sob expressis verbis przy-
pisato sobie narodowo$¢ $laska, do tej chwili w ogdle nie brang pod uwage
w dyskursie.

Jesli ma racje Jerzy Gorzelik, tworca pewnej mutacji organizacji Ruch
Autonomii Slaska, ktérg poézniej nazwano Zwiazkiem Ludno$ci Narodowo-
éci Slaskiej, mowiac, ze ,,Na przetomie XX i XXI wieku czas potrzebny do
przej$cia na wyzszy etap procesu narodowotworczego jest znacznie krot-
szy...” (cyt. za artykutem Justyny Kijonki-Niezabitowskiej, zamieszczonym
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W niniejszym opracowaniu), to nalezy przypuszczac, iz dzieje si¢ tak wia-
$nie dlatego, ze réznorodno$¢ kulturowa, swoistos¢, specyfika wlasnej kul-
tury staje si¢ we wspolczesnym §wiecie uznang wartoscia. Ta odrgbnosé
stuzy grupom, ktore chca przez status narodowy uzyskaé bezpieczenstwo
dla swojej kultury, a co za tym idzie takze dla swojej autonomii spoteczne;j.
Tak tez moze by¢ w przypadku grup, ktére do niedawna nazywane byly
plemiennymi. Kiedy Ernest Gellner przestrzegat przed bliskim nadejsciem
ery nacjonalizmow, sadzg, ze brat pod uwage wilasnie ten nurt rozwoju na-
szego mys$lenia o rozmaitosci kulturowej i jej wartosci oraz o przemianach
powszechnego dyskursu w tym zakresie.

Nalezy zauwazy¢, ze wszystkie te zbiorowosci walcza o zdobycie r6z-
nych form autonomii korzystajac z narzedzi zdobytych w kontakcie z gru-
pami i kulturami dominujacymi. W procesie akulturacji domagaja si¢ swo-
ich praw, odwotujac si¢ do organizacji juz istniejacych w obcym sobie
pierwotnie $wiecie oraz do nurtu poprawnosci politycznej, ktora jest przy-
jazna wszelkim kulturowym odmienno$ciom. Stowem, swoja walke i ak-
tywnos$¢ mocno opieraja nie tylko i nie tyle na wlasnych kulturowych trady-
cjach, ile na strukturach spoteczenstwa wigkszosciowego, dominujacego,
dysponujacego panstwem jako instytucja organizacji i przymusu. Szukaja
zatem swojej odrgbnosci, a nawet autonomii w oparciu o sity zewngtrzne,
mieszczace si¢ gtdéwnie w sile dyskursu. Takie wtasnie podtoze ma zjawisko
przebudzenia etnicznego, rewitalizacji rdzennych kultur lokalnych. Retory-
ka zwigzana z tymi procesami to nie puste stowa. Wr¢cz przeciwnie, dostar-
cza ona realnych kanatow i regul dzialania dla tych, ktérzy walcza o pozy-
cje narodéw, etnicznych zbiorowosci, mniejszosci, regionalnych grup, czy
zbiorowosci (lub mniej uzywanych jezykow) pozostajacych pod ochrona.

Profesor Sergiej Arutjunov podczas odczytu w Instytucie Archeologii
i Etnologii Polskiej Akademii Nauk w dniu 26 maja 2003 r., zapytany o to,
jak duza liczba cztonkéw narodu zapewnia jego kulturze bezpieczenstwo,
odpowiedziat po namysle, ze ok. 200 tysigcy osob. Taka liczba wedlug nie-
go sprawia, ze moga dziata¢ wszystkie instytucje zapewniajace trwalosc,
ciaglos$¢ i1 rozwoj kulturze narodowej w dzisiejszych czasach. Skadinad
jednak wiemy, ze na poziomie regionalnym, a takze wsrod duzo mniej li-
czebnych grup okreslajacych siebie jako nardd (liczace nawet kilkanascie,
kilka tysigcy, a nawet mniej niz tysiac osob) rozwijaja si¢ dazenia do samo-
dzielnego bytu.
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JAK DOBRZE MIEC WEASNA KULTURE!

Etniczno$¢ oparta jest na pewnej (niewazne czy rzeczywistej), ale za-
wsze wyobrazonej i postulowanej wspolnocie kulturowej (Ossowski 1984;
Obregbski 2005; Anderson 1997). Powotanie si¢ na posiadanie wtasnej kul-
tury pozostaje zarazem warunkiem uzyskania statusu grupy etnicznej, re-
gionalnej lub nawet narodu, co przeklada si¢ zar6wno na pozytki stricte
prestizowe, jak i te zdecydowanie bardziej wymierne. Zbiorowosc¢, aby by¢
uznang za narod lub grupe etniczna, a choéby za grupe regionalna (najstab-
sza forma autonomii politycznej) musi si¢ wykaza¢ wtasna, odrgbna, specy-
ficzna kultura. Kultura i kulturowa odrgbnos$¢ staty si¢ wartoscia autotelicz-
na, ale réwniez uznawanym i powszechnie respektowanym argumentem.
Posiadanie wtasnej, a wigc odrgbnej od innych kultury jest powodem do
dumy, ale takze narzgdziem w walce o rézne prawa i przywileje zbiorowo-
$ci etnicznej. Dlatego tez te grupy, ktore maja szansg¢ na uzyskanie takiego
pozadanego statusu, zabiegaja o prawo do zachowania swoich kultur,
a zwlaszcza swoich jezykow. Posiadanie kultury i powotywanie si¢ na nia
jest twardym i nie do odparcia argumentem np. w walce o prawo do okre-
slonego terytorium, z ktérym grupa kulturowa wykazuje specyficzny, orga-
niczny zwiazek. Na przyktad walka o prawo do ziemi spotecznosci indian-
skich postawita nowy, kiedy$ nieistotny problem tozsamosci grupy — udo-
wodnienia, ze ludzie, ktérzy chca odzyskaé swoja ziemig, sa ciagle okreslo-
nym plemieniem, ludem, narodem, grupa etniczna. Pojawita si¢ zatem
kwestia sposobow udowodnienia wlasnej tozsamosci zbiorowej przez do-
wodzenie posiadania elementow wlasnej, odmiennej od innych i niepowta-
rzalnej kultury. Jednakze czasem zdarza sig, ze tej ostatniej juz zupetnie nie
ma, gdyz grupa ulegta dezintegracji spotecznej i petnej akulturacji. Taki
przypadek rozwazat James Clifford na przyktadzie przewodu sadowego,
ktéry dotyczyt ustalenia tozsamosci spotecznosci Maszpi (Clifford 2000).

Kultura w XX w. stata si¢ narzedziem walki o wlasne prawa grup regio-
nalnych, matych i wigkszych narodéw. Jak mowit Ernest Gellner (1991):
Kultura jak mowienie prozq jest widoczna. Na dodatek czerpie sie z niej
dume i zadowolenie. Po pierwsze, kulturg poddaje si¢ juz refleksji, zauwaza
si¢ ja, a po drugie sam fakt posiadania wtasnej kultury stanowi powdd do
dumy. Na przyktad spotecznosci Oceanii piclggnuja swoje zwyczaje (ku-
stom), czyli wlasna odrgbna kulturg¢ (Sahlins 1994), ktéra nie jest juz
wprawdzie zachowywana doktadnie w dawnej formie, ale dostarcza sym-
bolicznego jezyka, znakow szczegodlnych, kamienia probierczego odrgbno-
$ci narodowej, plemiennej, regionalnej (Hanson 1999).
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Przedstawiciele grup posiadajacych specyficzna obyczajowo$¢ i men-
talno$¢, kiedys rzadko $wiadomi swojej kultury i nie dysponujacy panstwo-
wa organizacja polityczna, obecnie poddaja ja refleksji, dostrzegaja i uzyt-
kuja jako zrodta dumy i narz¢dzia w walce. Zmarginalizowane i do niedaw-
na — wobec niemozno$ci osiagnigcia wplywow — pasywne politycznie, po-
zostawaty biernym obiektem ekonomicznej i ideologicznej manipulacji.
Dzi$ owe grupy staja si¢ sita aktywnie dziatajaca w oparciu o wilasna trady-
cje kulturowa. Dazac do zaistnienia w $wiecie polityki, podkreslaja swo-
isto$¢ wlasnej kultury, niektére jej elementy wydobywajac z zapomnienia,
a z niektdérych czyniac symbole i wyr6zniki wtasnej grupy. Widzimy wigc,
ze odrgbna kultura etniczna staje si¢ narzedziem w konkretnej walce poli-
tycznej, niezaleznie od tego czy walke tg tocza przywodcy ruchu kaszub-
skiego bez powodzenia przekonujacy komisj¢ sejmowa o potrzebie uznania
Kaszubow za odrgbna grupe etniczna, czy tez macedonscy, rumunscy czy
albanscy Wotosi, ktorzy z powodzeniem domagajq si¢ migdzynarodowe;j
akceptacji ich prawa do pielggnowania wlasnego jezyka i tradycji, czy wresz-
cie kamczaccy Koriacy, bezskutecznie broniacy si¢ przed likwidacja swojego
Autonomicznego Okregu Koriackiego. Kaszubi spodziewali si¢ nabraé
uprawnien grupy etnicznej, co w potowie 2002 r. w obliczu zblizajacej si¢
integracji z Unia Europejska nabierato konkretnego sensu politycznego i eko-
nomicznego (por. Obracht-Prondzynski w niniejszym opracowaniu).

W przypadku rozpadu, zaniku, dezintegracji czy radykalnego zuboze-
nia kultury etnicznej, ideologowie grup kulturowych nie posiadajacych
parasola w postaci panstwa zglaszaja zadania stworzenia odpowiednich
warunkow nie tyle i nie tylko dla utrzymania etnicznej tradycji, ile dla jej
odtworzenia, rewitalizacji i odrodzenia. Oczekuje si¢ wprowadzenia w sys-
temie szkolnym jgzyka czgsto juz nie uzywanego, wiedzy codziennej — kie-
dy$ niezbgdnej do przetrwania, a dzi$ nie zawsze przydatnej we wspot-
czesnych warunkach zycia, lub w kazdym razie zapomnianej — a takze ry-
tuatéw i obrzedéw odchodzacych w przesziosc.

Kultura etniczna, stanowiaca narzedzie walki politycznej, moze obej-
mowac réwniez jej strong ekonomiczng — tradycyjne zajgcia, umiejgtnosci
produkcyjne a takze elementy kultury materialnej, zwiazanej z okreslonym
sposobem tradycyjnego gospodarowania. Ma to miejsce np. w wypadku
syberyjskich Buriatow, Jakutow, Koriakow z Kamczatki, a takze Kaszubow
zwlaszcza z tzw. Nordy, Gorali podhalanskich oraz Roméw. Zazwyczaj
dobrem, ktore ukazuje si¢ publicznie jako wyrdznik i warto$¢ godna ochro-
ny jest jezyk. Wypada on z dyskursu politycznego tylko wtedy, gdy jest
w postaci zanikowej lub catkowicie obumartej. Czasami jednak, nawet
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w tym wypadku, bywa traktowany symbolicznie i uzywany jest w sytu-
acjach oficjalnych jako znak tozsamosci, stuzacy jej manifestowaniu. Jezyk
nawet po stracie statusu na co dzien uzywanego etnolektu, moze by¢ argu-
mentem w walce o prawo do odrodzenia etnicznego np. poprzez wprowa-
dzenie do szkoét lekeji tego jezyka. Czgsto aktywisci ruchu etnicznego lub
regionalnego w zyciu codziennym nie uzywaja swojego jezyka etnicznego,
mimo ze walcza o utrzymanie go w szkole. Co wigcej, zdarza sig, ze nie
posytaja na lekcje te swoich dzieci. W Macedonii Wotosi wy§miewaja jedna
z 0s0b uczacych w szkotach dzieci jgzyka wotoskiego, ze sama tego jezyka
nie zna i dopiero si¢ go uczy.

RDZENNOSC, TUBYLCZOSC I ODREBNOSC KULTUROWA

W panstwach demokratycznych grupy etniczne uzywaja swojej specy-
fiki kulturowej, swojego swoistego zwiazku z danym terytorium, opartym
na rdzennosci, jako skutecznego narzedzia w walce o konkretne prawa np.
do uzywania okre$lonych zasobow naturalnych, uprawnien do okreslonych
przywilejow, a takze — last but not least — do panstwowej pomocy w zakre-
sie edukacji, przedsigbiorczosci i innych dziedzin zycia. Dlatego dazenie
do udowodnienia wtasnego statusu czgsto odbywa si¢ poprzez dowodzenie
rdzenno$ci wiasnej grupy. Z tym zjawiskiem spotykamy si¢ zaréwno
w Polsce, w catej Europie, jak i na odlegtych terenach Syberii, Kanady czy
Oceanii (por. Derlicki, Lipinski 2002). W polskiej archeologii do niedawna
obowiazywat poglad o rdzennosci Stowian na obszarze dzisiejszej Polski,
rdzennos$ci siggajacej kultury tuzyckiej bezzasadnie przypisywanej Sto-
wianom. Wegrzy, wobec niemoznosci udowodnienia swojej rdzennos$ci na
obecnie zamieszkiwanym terytorium, minimalizuja dzisiaj wage wptywu
na kulture wegierska (w tym jezyk wegierski) obecnosci zwartego zaludnie-
nia stowianskiego na terenie Panonii przed przybyciem Madziarow
i w trakcie ich ekspansji.

Szczegblny sens zjawiska te nabieraja w warunkach krajow kolonial-
nych i postkolonialnych. Prawa do ziemi — dawnych terenow, czy ,,tradycyj-
nych terytoriow” zawlaszczonych przez panstwo podczas ekspansji sa naj-
czestszym zrodtem konfliktoéw migdzy panstwem a rdzenna ludnoscia.

Ruch odwotywania si¢ do rdzennosci staje si¢ szczegdlnie istotny
wsrod ludow, narodow i grup etnicznych pozbawionych wlasnej organizacji
panstwowej. W latach osiemdziesiatych XX w. Indianie w Kanadzie powo-
fali organizacj¢ o nazwie ,,Assembly for First Nations”. W Stanach Zjedno-
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czonych w obowiazujacym jezyku publicznego dyskursu uzywa si¢ okre-
slenia Native Americans albo tez Domestic Nations. Rdzenno$¢, autochto-
niczno$¢, tubylczos$e, ,,pierwszo$¢” w procesie zasiedlania jest argumentem
prawa do ziemi, ale takze prawa do politycznie samodzielnego istnienia i do
obrony kultury. Reakcja na wzrastanie rangi centralnych struktur dominuja-
cego panstwa bylo czesto powstawanie sieci wspolpracy migdzy ludami
bezpanstwowymi. Takie zwiazki ogarngly spotecznos$ci na terenie Ameryki
Poinocnej, Grenlandii, Australii, Nowej Zelandii, péinocnej Skandynawii
1 Amazonii.

Grupy postugujace si¢ pojeciem ,,tubylczosci” jako narzedziem w poli-
tycznej walce nie zadaja po prostu materialnej rekompensaty za straty po-
niesione w wyniku procesu kolonizacji. Wymagaja przede wszystkim row-
noprawnego traktowania ich ,tradycji” oraz ,kultury”. Oczekujq dla nich
powszechnego szacunku. Stoja na stanowisku, ze zachowanie kultury po-
zwala zachowa¢ wlasne terytoria, a w efekcie jest jedyna szansa i podstawa
grupowego przetrwania tubylcow. Kultura staje si¢ w ten sposob warstwa
ochronna.

Trzeba tez podkresli¢, ze walka o prawa ludéw rdzennych i matych
narodow odbywa si¢ w okre§lonym konteks$cie spotecznym i ideologicz-
nym — obrony i walki o prawa grup uposledzonych, dyskryminowanych,
zdominowanych, uci$nionych i pokrzywdzonych. Te zjawiska byly poprze-
dzone przez ruchy partyzanckie w dawnych krajach kolonialnych, skrajne
ruchy lewicowe walczace o dekolonizacjg, afroamerykanskie ruchy spod
znaku Black Power czy ruchy feministyczne.

Wobec zagrozonych w swoim niezaleznym bycie kultur i grup etnicz-
nych nie znaleziono zadowalajacej polityki, akceptowanej przez wszystkie
strony. Jedna z nich jest strategia tworzenia tzw. ,,Czerwonej Ksiggi” ludow
wymierajacych na wzor czerwonej ksiggi gatunkow. Osobiscie zetknglam sig
z wypowiedzia 27-letniego Ewenka, ktory z gorycza i rodzajem czarnego
humoru stwierdzit, ze jego nardd czeka los tych gatunkow, ktore trafity do
tejze ,,Czerwonej Ksiggi”. Inng strategia jest ochrona matych, bezpanstwo-
wych kultur przez tworzenie rezerwatdéw czy skansendw ginacych kultur et-
nicznych. We wspotczesnej retoryce podkresla sig, ze sa to grupy stygmaty-
zowane i jako takim nalezy si¢ im przywrocenie statusu godnego cztowieka.
Wazna motywacja w dziataniach ekspertow i specjalistoéw od polityki etnicz-
nej, a takze uczonych kierujacych si¢ wzgledami humanitarnymi, wydaje si¢
by¢ usuwanie wewngtrznego moralnego dysonansu. Dwie konkurujace ze
soba postawy wobec grup etnicznych, narodow i innych zbiorowos$ci bez-
panstwowych, to partnerstwo i kolekcjonerstwo (Trzcinski 2002: 28-29).
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JAK DOBRZE MIEC WELASNE PANSTWO
(AUTONOMIE POLITYCZNA)!

Narody, ktore z roznych powodow i w wyniku réznych procesow posia-
daja swoja wlasna organizacj¢ panstwowa znajduja si¢ w innej (czytaj:
znacznie wygodniejszej) sytuacji, rowniez w sferze rozwoju wlasnej kultu-
ry, niz te, ktore takiej panstwowosci nie posiadaja. System edukacji nie-
uchronnie jest nosicielem kultury wigkszo$ciowej, wspierajacej jej wzrost
i pozycj¢ dominujaca. Co wigcej, z natury rzeczy, system ten promujac jed-
na kulturg dziata na rzecz proceséw akulturacyjnych, niszczacych kultury
mniejszych zbiorowosci etnicznych, nie posiadajacych zaplecza admini-
stracyjnego. Sa to zreszta nierzadko zorganizowane formy dziatalnosci
akulturacyjnej, prowadzonej w imig ,,dobra” tych zbiorowosci. Kiedy
dziecko romskie pojawia si¢ w szkole, wymagania mu stawiane nie dotycza
wypetniania norm cyganskiego kodeksu romanipen, ale polskiego, standar-
dowego systemu szkolnego. Wymaga si¢ od niego np. okreslonego zacho-
wania wobec nauczycieli, kolegow, rozumienia stawianych przed uczniami
zadan, a nauczane tresci dotycza pewnego zaakceptowanego na poziomie
panstwowym kanonu wiedzy i umiejgtnosci. Wszelkie szkoty z internatami,
ktore izolowaty dzieci spotecznosci plemiennych czy tubylczych narodow,
miaty na celu przymusowa i definitywna akulturacjg. Na przyktad w Sta-
nach Zjednoczonych funkcjonowaty szkoty dla chtopcow indianskich, zor-
ganizowane przez amerykanskiego wojskowego porucznika Pratta i nosza-
ce jego imig; na Syberii istniaty szkoty, ktore odbieraty przymusowo dzieci
rodzicom. Szkoty takie znane byly takze w Australii, gdzie aborygenskim
dzieciom, sila zabranym rodzicom, wpajano kulturg wigkszosciowa (czytaj:
zwycigzcow). Byt to staly element dziatania na rzecz niszczenia i wykorze-
niania rdzennej kultury. Efektem tych dziatan byto powstanie tzw. ,,skra-
dzionego pokolenia”, pozbawionego wigzi z rodzima tradycja, wykorzenio-
nego z tradycyjnych struktur i nie zasymilowanego w zadnych innych
strukturach i cato$ciach kulturowych.

Wszystkie urzadzenia spoteczne i administracyjne stawiaja kulturg
wigkszoSciowa w nieporownanie lepszej sytuacji niz kultury grup, ktore nie
posiadaja panstwowego bytu w zapleczu autonomii politycznej. Organiza-
cja panstwowa bezwyjatkowo promuje kultur¢ narodu nominalnego czy
wigkszosciowego, a jest tak nawet wtedy, gdy formalnie popiera si¢ kultury
mnigjszo$ciowe. Z taka sytuacja mamy do czynienia w wypadku wzglednie
monolitycznych panstw europejskich jak Polska czy Wegry, czy bardziej
wielonarodowych jak Macedonia, Szwajcaria czy Stowacja, panstw tak
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wieloetnicznych jak Federacja Rosyjska, a takze jednostek autonomicznych
w jej obrgbie, jak na przyktad Republika Sacha (Jakucja) czy Buriacja.
W tych ostatnich promowana jest kultura narodu nominalnego, czyli jakuc-
ka lub buriacka, ze stosunkowo niewielkim uwzglgdnieniem kultury innych
narodow zamieszkujacych jako rdzenne narody obie republiki, tj. Ewenéw,
Ewenkow, Dotganow, Jukagirdow i innych.

Zauwazamy zatem S$cisty zwiazek migdzy kultura i polityka. Przejawia
si¢ on w tworczej kulturowo roli liderow, ktorzy staraja sig sterowaé na przy-
ktad unifikacja, badZ zrdéznicowaniem kulturowym m.in. poprzez panstwo-
wy system edukacji i media, czy tez przez celowy i wybiodrczy sposdb dobo-
ru kadr w instytucjach panstwowych, preferujacy okreslone grupy etniczne.

Nie moze zatem dziwi¢ dazenie zbiorowosci kulturowo odmiennych,
nie tylko do uzyskania statusu narodu, ale takze do osiagnigcia samodziel-
nosci politycznej i mocy decyzyjnej. Kiedy §ledzimy dzisiejsze spory o sta-
tus Kosowa, zauwazamy te same argumenty i te same ciagi rozumowania,
jak te, ktére legly u podstaw istnienia wszystkich samodzielnych panstw
europejskich i réoznych autonomii np. w obrebie Federacji Rosyjskiej
(a wezesniej ZSRR). Przywracanie jezykdéw w szkotach, oparcie systemow
edukacyjnych na zasadach etnicznych (etnopedagogika, np. na Syberii)
petni rol¢ indygenizacyjna — odnowy czy utrwalenia elementow kultury,
klasyfikowanych jako miejscowa tradycja. Jest to zatem rodzaj natywizmu,
zjawiska odkrytego i klasyfikowanego wiele lat temu (1943 r.) przez Ralpha
Lintona (Nowicka 1972).

JAK ZYC I ROZWIJAC WLASNA KULTURE BEZ PANSTWA?

Jakie wyjscie maja zbiorowosci nie posiadajace zabezpieczenia w po-
staci wlasnego panstwa lub innej formy zalegalizowanej autonomii? Nie-
ktore zbiorowosci charakteryzuja si¢ wyraznie separatystycznymi tenden-
cjami (zob. przypadek Albanczykow w Kosowie oraz obecnie w Macedo-
nii), inne swoje aspiracje mieszcza w danym panstwie, pragnac jedynie
utrwala¢ wlasna tozsamos¢ i kultur¢ narodowa, nie dazac do politycznej
secesji. T¢ druga postawe reprezentuja np. Wotosi we wszystkich krajach
balkanskich. Nie wracaja juz mysla do zamierzchtej politycznej wielkosci,
lecz szukaja dla siebie miejsca albo w postaci mniejszosci narodowej lub
grupy etnicznej o autonomii kulturalnej.

W praktyce elity etniczne zaczynaja dziata¢ w sferze polityki na podo-
bienstwo partii politycznych lub innych politycznych grup nacisku, kierujac
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si¢ znajomoscia mechanizméw wspolczesnego §wiata polityki oraz intere-
sami (sic!) reprezentowanych przez siebie grup. Ci, ktérym zalezy na uzna-
niu swojej grupy za nardd, musza dziala¢ sprawnie zar6wno na poziomie
dyskursu, jak i dzialan politycznych, zmierzajacych do stworzenia organi-
zacji 1 instytucji, bez ktérych nardd istnie¢ nie moze.

Wsrdd zbiorowosci, ktore kwalifikujemy jako mniejszo$ci narodowe
i etniczne lub mate narody, wlasna specyficzna kultura rozwija si¢ jedynie,
po pierwsze, dzigki pewnym zabezpieczeniom prawa do jej pielegnacji
oraz, po drugie, dzigki inicjatywie przynajmniej elity w obrgbie tych grup.
Tam, gdzie uzyskanie odrgbnego bytu panstwowego nie jest realne i/lub
gdzie marzenia o niepodleglosci zostaty pogrzebane wraz z nieodwracalny-
mi zmianami ekonomicznymi, politycznymi i kulturowymi, tam pojawia si¢
dzialanie na rzecz autonomii w ramach systemu stworzonego przez obca
sile polityczna. Wymaga to zaakceptowania srodkéw i sposobdw dziatania,
obowiazujacych w obrgbie szerszego organizmu politycznego, jak rowniez
na arenie migdzynarodowej. Zdobywanie wyksztalcenia w stylu narzuco-
nym przez dominujaca wigkszos¢ oraz uzyskiwanie i obrona praw obywa-
telskich pozostaja znang i stosowana droga do zajgcia godnego miejsca we
wspolczesnym $wiecie oraz warunkiem skutecznej walki o prawa matych
narodow, mniejszosci etnicznych, zbiorowosci regionalnych (por. Nowicka,
Rusinowa 1988; Nowicka, Wyszynski 1996; Derlicki, Lipinski 2002). God-
ne podkreslenia jest to, ze liderzy organizacji mniejszosciowych, dbajacych
o status kultury wlasnych zbiorowosci np. Romow (Nowicka red. 2003),
Lemkow czy Kaszubow w Polsce (por. artykuly Cezarego Obracht-Pron-
dzynskiego, Moniki Mazurek, Macieja Witkowskiego w niniejszym opra-
cowaniu), podobnie jak przywoddcy ruchu tubylczego w krajach niegdy$
kolonialnych, sa osobami, ktore poprzez zdobycie odpowiedniego poziomu
edukacji i przyswojenie sobie sposoboéw dziatania we wspolczesnych insty-
tucjach, zmierzaja do zapewnienia akceptowalnej pozycji kultury wlasnej
grupy. Kultury, ktére nie maja poparcia i zakorzenienia w strukturach pan-
stwowych, musza tworzy¢ wilasna reprezentacj¢ (por. artykul Obracht-
-Prondzynskiego) i dziata¢ w oparciu o inne struktury. Szukaja tez oparcia
w obrebie zewngtrznych instytucji, np. ponadpanstwowych, takich jak Rada
Europy, Parlament Europejski. Musza si¢ nauczy¢ odwotywaé do organiza-
cji pozarzadowych i migdzynarodowych organdéw, ktore — w imi¢ warto$ci
réwnosciowych — wspieraja stabsze, dyskryminowane lub na dyskrymina-
cje narazone zbiorowosci. W tej walce odwotywac si¢ moga, jak podpowia-
da Maciej Witkowski (por. artykut w niniejszym opracowaniu), do retoryki
walki z rasizmem i rasowa dyskryminacja. Dla zapewnienia sobie mozli-
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wosci korzystania z urzadzen, praw i mechanizméw zachowania oraz roz-
woju wlasnej kultury oraz grupy, musza wypracowac sobie jakie$ formy
autonomii spotecznej i kulturowej. Jedynie ochrona migdzynarodowa daje
im szansg¢ przetrwania jako odrgbnego kulturowo-§wiadomosciowego bytu.
Niektére z nich maja status bardzo niejasny, pozostajacy ciagle w stanie
ksztattowania. Do takich zbiorowo$ci naleza np. Kaszubi. Kwalifikowani
bywaja jako regionalna wspdlnota etniczna (Labuda), grupa etniczna (Ob-
racht-Prondzynski), grupa etniczna — w dodatku autochtoniczna (Latoszek),
regionalna spoteczno$¢ kulturowo-etniczna (Synak), grupa etno-regionalna,
grupa etnograficzna czy maly narod (Jabtonski) (zob. Monika Mazurek,
Obracht-Prondzynski w niniejszym opracowaniu). Jeszcze inne, moze bar-
dziej drastyczne dylematy przedstawiaja Slazacy, o ktorych pisze w tym
zbiorze Justyna Kijonka-Niezabitowska. Slasko$é wyraza si¢ w wyobrazo-
nej i podtrzymywanej wspoélnocie jezyka oraz obyczajow, zwiazanych
przede wszystkim z kultura popularna.

Réwnoczesnie warto sig¢ zastanowic czy te migdzynarodowe instytucje,
dziatajace np. na poziomie Unii Europejskiej na rzecz mniejszos$ci narodo-
wych, etnicznych i narodow bezpanstwowych, nie tworza sita rzeczy — jak
pisze w tym opracowaniu Lukasz Ostrowski — nowego rodzaju uzaleznienia
i podlegtosci. Ostrowski konczy swoj artykul powaznym podejrzeniem, ze
instytucje te nie tyle stoja na strazy intereso6w zagrozonych kultur i zbioro-
wosci, ile raczej tworza skanseny zgodne z propagowanymi wzorcami
wielokulturowosci.

Kulturowo odrgbne spoteczno$ci bezpanstwowe, ktorym poswigcona
jest ta ksiazka, wytwarzaja swoista, niepowtarzalng refieksje, a ich elity in-
telektualne wnosza niezwykle interesujacy wktad do rozumienia poj¢é na-
rodu, panstwa i kultury. Julita Pienkosz (por. artykul w niniejszym opraco-
waniu) wskazuje na ten aspekt ksztattowania si¢ matych czy tez bezpan-
stwowych narodow i ich kultur. Autorka stwierdza, iz teoretyczna, w tym
socjologiczna refleksja podejmowana w réznych spoteczenstwach, rozwija-
jaca si¢ nieco odmiennie, ale tez przejmujaca na drodze dyfuzji ogolnie
obowiazujace i w §wiatowe]j nauce rozwijajace si¢ idee, stanowi odbicie
zjawisk, ktore tym malym i czgsto bezpanstwowym narodom sa bliskie.
Naréd, ktéry tworzy nauke o spoleczenstwie w warunkach bezpanstwowo-
$ci, dostarcza naukowcom nowej perspektywy w stosunku do tych badaczy,
ktérzy wyrastaja z gruntu spolecznego narodéw dobrze ustabilizowanych
w swojej politycznej samodzielnosci i niepodleglosci.

Nawet po ,,$mierci” narody bezpanstwowe staja si¢ w sprzyjajacych
okolicznos$ciach uzyteczne dla zyjacych. Tak na przyktad, badani przez ar-
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cheologdw i historykdéw Prusowie, stanowiacy narod (lud) bezpanstwowy
juz nie istniejacy, staja si¢ pretekstem do tworzenia nowej tozsamos$ci miej-
sca. Tworzy si¢ w ten sposob pewien rodzaj wspdlnoty na terenie Warmii
i Mazur wérdd ludzi przybylych z réznych powodow, z réznych czgsci Pol-
ski i sasiednich panstw. (Ten przyktad przedstawia zamieszczony tu artykut
Ewy Szczecinskiej-Musielak).

STRUKTURA PUBLIKACII

Niniejsze opracowanie podzielono na trzy dziaty, zawierajace artyku-
ty odnoszace si¢ do réznych aspektow istnienia narodow bezpanstwo-
wych. Pierwszy dzial zawiera teksty rozwazajace tytulowy problem
w wymiarze pordwnawczym i uogoélniajacym. Obejmuje wprowadzenie
mojego autorstwa, zarysowujace rozne aspekty istnienia grup spotecz-
nych mienigcych si¢ narodami, lecz nie posiadajacych odrgbnego bytu
panstwowego. Artykut Lukasza Ostrowskiego ukazuje poszukiwania spe-
cyficznych cech sytuacji narodu bez panstwa oraz zwiazkéw w naszym
mysleniu pomigdzy koncepcja panstwa i narodu. Opracowanie Macieja
Witkowskiego wskazuje na pewien, do$¢ nieintuicyjny sposob obrony
wlasnych interesow przez kultury bez panstwa. Pierwsza czg$ci zamyka
artykut Julity Pienkosz, ukazujacy swoisto$¢ refleksji socjologicznej po-
wstajacej na gruncie narodéw pozbawionych bytu panstwowego. Czgsé¢
druga ma charakter bardziej konkretny, stanowi aplikacje kategorii ogol-
nych do sytuacji konkretnych grup bezpanstwowych, czasem zmierzaja-
cych do statusu narodu. Zamieszczone tu zostaly artykuly poswigcone
dwom przypadkom grup kulturowych, traktowanych jako regionalne,
etniczne lub nawet jako odrebne narody; sa to teksty Cezarego Obracht-
-Prondzynskiego i Moniki Mazurek po$§wigcone Kaszubom, oraz Justyny
Kijonki-Niezabitowskiej — Slazakom. Ostatni dzial prezentuje prace zaj-
mujace si¢ jeszcze innymi przypadkami kultur bezpanstwowych i odnie-
sieniami do nich. Pierwszy, to artykut Ewy Szczecinskiej-Musielak
o wspotczesnych uzytkach robionych z odniesien do kultury Prusé6w na
obszarze dzisiejszej Warmii i Mazur. Drugi, to tekst Malgorzaty Glowac-
kiej-Grajper przedstawiajacy sytuacje¢ kulturowych odniesien ,,kresowia-
koéw” — 0sob, ktore utracity swoja ojczyzne prywatna, staty si¢ poprzez
zmiang granic reprezentantami zbiorowosci zyjacej w obrgbie wilasne;j
panstwowosci, ale zarazem reprezentujacymi jej fragment — czg¢$cia naro-
du polskiego zyjacego poza ta panstwowoscia.
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Ta stosunkowo niewielka rozmiarami ksigzka nie stanowi zadng miara
kompendium wiedzy o narodach bezpanstwowych; nie porusza wszystkich
problemdw, jakie rodzi ich sytuacja oraz nie wskazuje na wszelkie mozliwe
konteksty, w jakich one istnieja. Publikacj¢ t¢ nalezy traktowaé bardziej
jako wprowadzenie do nauki nowego kierunku zainteresowan, czy nowego
pola badawczego, anizeli jako pelne uporzadkowanie istniejacej na ten te-
mat wiedzy. Ksiazka spetni jednakze poktadane przez Autoréw nadzieje,
jesli wzbudzi dyskusje i szersze zainteresowanie tytulowym problemem
narodoéw malych i najmniejszych, ktorych matos¢ wynika nie tyle z ich
rozmiarow, ile ze szczegodlnego statusu egzystencji bezpanstwowej.



