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Pamiec zbiorowa i perspektywa pojednania

W latach osiemdziesigtych ubiegtego wieku w obszarze euro-ame-
rykanskich nauk spotecznych zaczety zyskiwaé popularno$¢ zain-
teresowania problematyka pamieci, czyli wielostronnych powigzan
terazniejszosci z przeszlo$cia i przeszlosci z terazniejszoscia. Bujny
rozwdj tych zainteresowan trwa do dzi$ i prace podejmujace najroz-
niejsze aspekty tej problematyki licza juz, jak podejrzewam, nie setki,
ale tysigce tomoéw. Sukcesom studiow poswieconych pamieci towa-
rzyszy réznorodnos$¢ termindw okreslajacych przedmiot analiz i roz-
wazan, nawet w obrebie jednego kraju. W Polsce oprdcz ,,pamieci
zbiorowej” spotykamy takze ,,pamie¢ historyczng’, ,,pamiec spotecz-
ng, ,pamie¢ kolektywng’, ,pamigé kulturowy’, ,pamie¢ publiczng’,
jak réwniez ,,kulture pamieci” czy ,,§wiadomos¢ historyczng”. Czgsto
pod réznymi nazwami bywajg analizowane te same problemy z roz-
legtego obszaru wzajemnych powiazan przesztosci z terazniejszoscia,
ale tez zgota odmienne pod ta sama nazwa, przy czym pozytywistycz-
ny wymog wyjasniania tresci uzywanych pojec i stosowanych termi-
néw dawno odszedl w niepamiegé.

Jednakze, pozostajac wierna dawnemu obyczajowi, wyjasnie, ze
terminem ,,pamie¢¢ zbiorowa” okreslam wyobrazenia czlonkéw da-
nej zbiorowosci dotyczace jej przeszlosci, zaludniajacych ja postaci
i wydarzen, jak réwniez sposoby ich upamietniania i przekazywanie
o nich wiedzy, uwazanej za obowiazkowe wyposazenie czlonka tej
zbiorowosci. Inaczej moéwiac, wszystkie swiadome odniesienia do
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przesztosci, ktore przy réznych okazjach i w rozmaitej formie wyste-
puja w biezacym zyciu zbiorowym.

Przy takim szerokim rozumieniu pamigci zbiorowej rzecza nad-
zwyczaj istotng jest odroznienie jej od historii, to jest akademickiego
obszaru badan rzeczy przesztych, ktére spelniaja wymogi nowoczes-
nych kryteriéw naukowosci.

Réznice migdzy pamiecig zbiorowa i akademicka historig Ja-
mes Wertsch przedstawil przed laty w postaci wielopunktowe;j ta-
belki (Wertsch 2002, s. 44), w ktorej po stronie historii umiescit:
obiektywizm, krytycyzm, oddzielenie przesztosci od terazniejszo-
$ci, natomiast po stronie pamieci: subiektywizm, stronniczos¢,
wigzanie przesztosci z terazniejszoscig. W nastepnych latach wzbo-
gacal charakterystyke pamieci zbiorowej i rozbudowywat obraz jej
mitotwdrczych mechanizmoéw.

Stanowcze opowiedzenie si¢ za odréznianiem historii od pamie-
ci zbiorowej nie oznacza niedostrzegania ich powigzan, ale jedynie
swiadomos$¢ istnienia miedzy nimi selekcjonujgcego sita. Historia
jest dla pamieci zbiorowej wielkim magazynem, do ktérego siega si¢
po to, co okazuje si¢ przydatne dla zaspokojenia aktualnych potrzeb
spolecznych.

Obszerne i szczegétowe dane zdobywane zgodnie z regutami pro-
fesji historyka, okreslajacymi zasady oceny wiarogodnosci zrodet i re-
guly ich interpretacji, s syntetyzowane i selekcjonowane po pierwsze
przez samych historykéw, gdyz kazda popularyzacja wiedzy historycz-
nej wymaga dokonania wyboru z posiadanego zbioru informacji takiej
ich ilodci, ktéra moze by¢ wchlonieta przez wyobrazonego odbiorce,
po drugie przez ludzi spoza historycznej profesji, ktérzy wybidrczo ko-
rzystaja z wiedzy historycznej, piszac ksiazki i artykuly publicystyczne,
krecgc filmy i tworzac widowiska telewizyjne. Tak przesiane i prze-
tworzone informacje zdobyte przez historykéw przybieraja w spolecz-
nym obiegu najrézniejsza postaé, niekiedy zreszta taka, ktora budzi
protesty samych historykow, stwierdzajacych, iz ustalane przez nich
prawdy ulegly wypaczeniu i przeinaczeniu. Ja méwitabym raczej o ich
spontanicznym i czasami mimowolnym spreparowaniu dla jak najlep-
szej realizacji trzech podstawowych funkeji spotecznych pelnionych
przez pamie¢ zbiorowg, ktérymi sa: dodawanie prestizu, wzmacnianie
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tozsamosci grupowej oraz legitymizacja istniejacych struktur wladzy
i porzadku spoteczno-politycznego.

Krétko o tych trzech podstawowych funkcjach.

W nader obfitej literaturze poswieconej pamieci zbiorowej rzad-
ko znajduje si¢ proby wyjasnienia, dlaczego w naszej euro-atlantyc-
kiej kulturze dawnos¢ dodaje prestizu, chociaz sam ten mechanizm
jest szeroko wykorzystywany. Spotykamy sie z nim na kazdym kroku
chociazby w reklamach réznych firm, chwalacych si¢ wieloletnim
istnieniem jako $wiadectwem wysokiej jakosci ich ustug i produko-
wanych przez nie towaréw.

Uderzajacy przyklad prestizu, jaki daje przesztos¢, spotkatam
w historii rodziny Guggenheima, ktéry wyemigrowal do Ameryki,
gdzie, zaczynajac od handlu obnosnego, stat si¢ posiadaczem wielo-
milionowego majatku i jako milioner zbudowat okazalg posiadlos¢
na Long Island, w poblizu analogicznej posiadlosci Rothschilda. Jed-
nakze mimo bliskiego s3siedztwa, podobienstwa pochodzenia i wiel-
kosci majatku nie wszedt do jego towarzystwa. Jego pieniadze nie
mialy patyny czasu i jako nowobogacki byt kims$ na tyle gorszym, ze
dzieciom Rothschilda nie pozwalano bawic si¢ z jego dzie¢mi.

O roli pamieci dla tworzenia si¢ i umacniania tozsamosci gru-
powej napisano setki stron i wystarczy wzia¢ do reki pierwszy lep-
szy tekst po$wigcony rozmaicie okreslanej pamigci, aby natychmiast
spotkac sie z problematyka tozsamosci.

Koncentracji uwagi na zwigzkach pamieci z tozsamoscia sprzy-
ja niewatpliwie ogarniajacy caly $wiat ruch wyodrebniania si¢ naj-
rozmaitszych zbiorowosci i mniejszodci dotychczas nieobecnych
w sferze publicznej i z niej wykluczanych. Dla nich odzyskanie,
a w gruncie rzeczy skonstruowanie wlasnej przesztosci staje sie
integralng czescig okreslenia tego, kim s3, co w konsekwencji stu-
zy uprawomocnieniu wlasnego, w pelni autonomicznego istnienia
w przestrzeni spolecznej. Nieuchronnie oznacza to wykorzystywa-
nie legitymizacyjnej mocy pamieci, czemu jednak po$wieca sie mato
uwagi, wyjawszy sfere polityki, w ktdrej problem prawomocnosci
wladzy jest jednym z centralnych.

Od czaséw Maxa Webera, ktory zwrécil uwage na legitymi-
zacyjna moc przesztosci w postaci tradycji, upowszechnilo sie
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przekonanie, ze polityczna interpretacja przeszlosci jest nieodlacz-
nie zwigzana z wladza panstwowq i manipulowanie symbolami hi-
storycznymi stanowi jeden ze sposobow jej sprawowania. Wladza
panstwowa ma przy tym uprzywilejowana pozycje w przekazywa-
niu pamieci przeszlosci w stuzacym jej ksztalcie. Moze kontrolo-
wac system o$wiaty i srodki masowego przekazu. Decydowac, jakie
rocznice majg by¢ $wietowane i komu stawia¢ pomniki, a takze czy-
je podobizny maja figurowaé na banknotach i kto ma patronowac
ulicom i placom. Na calym $wiecie konsekwencja zmian ustrojo-
wych jest burzenie pomnikéw, przemianowywanie ulic i placow,
kreowanie nowych bohateréw i fundacyjnych wydarzen nowych
porzadkow.

W okresie PRL jaskrawo widoczne byly dazenia wtadzy pocho-
dzacej z obcego nadania do przekonania rzadzonego spoleczen-
stwa o swoim zakorzenieniu w polskiej historii i posiadaniu w niej
swoich przodkéw. Konstruowano dzieje walki o wyzwolenie spo-
teczne, usifowano uczyni¢ bohatera narodowego z Kostki Napier-
skiego, a z Edwarda Dembowskiego najwigkszego polskiego filozofa
XIX wieku. Bylo to jednak malo skuteczne, o czym przekonywaty
badania przeprowadzane w okresie PRL

Wykazaly one, Ze migdzy tym, co jest upowszechniane, a tym, co
zostaje wchloniete i zakorzenione w swiadomosci jednostek, dziala
kolejne sito selekcyjne, ztozone z wczesniej przyswojonych informa-
cji o przeszloéci, posiadanych systemow wartos$ci i wszystkich in-
nych elementéw $wiatopogladu. To, co jest z nimi sprzeczne, zostaje
odrzucone i uznane za falsz, a to, co zgodne, przyjete i uznane za
prawde. Uprzytamnia to nam istnienie dwu warstw pamigci zbioro-
wej. Jedna tworza tresci publicznych przekazow, drugg to, co znaj-
duje si¢ w glowach ludzi, a co dalej okresla¢ bede mianem potocznej
pamieci zbiorowe;.

To, jak bardzo pamig¢ jednostek moze by¢ odporna na tresci
niezgodne z ich przekonaniami, ujawnily pierwsze badania pamieci
zbiorowej przeprowadzone w roku 1965' wéréd osob z wyzszym wy-

! Badania zostaly podjete z inicjatywy prof. dr Niny Assorodobraj i przepro-
wadzone przez pracownikow jej dwczesnej Katedry Historii Mysli Spolecznej UW.
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ksztalceniem, przedstawicieli pigciu zawodow: lekarzy, inzynieréw,
prawnikoéw, ekonomistow i nauczycieli w pieciu polskich miastach?.
Pokazaly, ze obraz przesztosci Polski badanych oséb catkowicie od-
biega od jego propagowanego ksztaltu. Wiele lat po dostrzezeniu
tego przesiewowego mechanizmu uslyszalam, jak profesor Jerzy
Vetulani, w wykladzie poswieconym oszustwom naszego mozgu,
mowil o istnieniu os§rodka koordynujacego tresci, jakie mamy w gto-
wie, i palcem wskazal miejsce jego usytuowania ponizej prawej skro-
ni. Bardzo mnie ucieszylo takie potwierdzenie moich badawczych
odkry¢.

Ale jesli tak jest, to badania obrazéw przesztosci, jakie maja
czlonkowie danej zbiorowosci, przestajg by¢ jedynie badaniami pa-
mieci i stajg rowniez badaniem aktualnych przekonan, nastrojow
spolecznych i politycznych nastawien, zaszyfrowanych w sporach
o przeszto$¢ i w wypowiedziach na jej temat. Ztamanie tego szyfru
jest pociagajacym wyzwaniem dla badacza, chociaz nie zawsze si¢
udaje i czasami szyfr staje si¢ zrozumialy dopiero po jakims$ czasie,
kiedy dokonaja sie zmiany, ktérych zapowiedzig byly dostrzezone
wczesniej przeksztalcenia pamieci.

Tak bylo w przypadku badan przeprowadzonych w 1977 roku
wsrod studentdw uczelni warszawskich z kierunkéw przygotowu-
jacych do badanych uprzednio zawoddéw. Rozsypaly si¢ wczesniej
odnalezione syndromy tradycji i dane uzyskane w tych badaniach
sprawialy wrazenie chaosu.

Uderzal w nich zastanawiajacy wzrost popularnosci Jozefa Pit-
sudskiego. Skad badani studenci, deklarujacy mniejsze zaintere-
sowanie historig niz osoby poprzednio badane oraz ujawniajacy
historyczna ignorancje, widoczng w odpowiedziach cenigcych Bo-
lestawa Chrobrego za walke z Krzyzakami i Stefana Batorego za wy-
prawe pod Wieden, wiedzieli o Pilsudskim? Dlaczego wymieniali
go czedciej niz respondenci z poprzednich badan, ktérych niemal
polowa podlegata wplywowi przedwojennego systemu szkolnego,
w ktérym intensywnie szerzono kult Pilsudskiego? Pozostawalo to
zagadka dopdty, dopoki pozniejsze lata i nastepne badania, jesienia

2 Byly to: Warszawa, Poznan, Krakéw, Lublin i Katowice.
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1988’ roku, nie pokazaly, ze chaos ten byt poczatkiem wylaniania sie
nowych wzoréw myslenia. Badani w 1977 roku studenci byli pierw-
szym pokoleniem urodzonym po przetomie pazdziernikowym, ktdre
nie znajac obezwladniajacego strachu czasu wojny i okresu stalinow-
skiego, zaczynalo marzy¢ o niepodleglosci oraz walce o nig i wraz
z tym marzeniem z jakiej$ pod$swiadomosci spotecznej wylaniatl sie
Jozef Pitsudski jako jego symbol.

W 1988 roku chaotyczny uprzednio obraz ulegl uporzadkowa-
niu. Z potocznej pamieci znikneto wszystko, co cho¢by w najmniej-
szym stopniu mogto by¢ i bylo wykorzystywane dla legitymizacji
PRL. Zrozumiale si¢ stalo, Ze wczesniejsze zmiany potocznej pa-
mieci zbiorowej byly odbiciem stopniowo zachodzgcych przemian
swiadomosci spotecznej wraz z narastajgcym kryzysem panujacego
ustroju. W 1988 roku zwiastowaly jego kres, ale wcigz w sposéb za-
szyfrowany. Po paru miesigcach zaczety sie obrady Okraglego Stotu
i szyfr stal si¢ w pelni czytelny.

Zwiazki pamieci zbiorowej z polityka wystepuja nie tylko w jej
warstwie publicznej, ktorej ksztatt w duzej mierze okreslajg dzierza-
cy wladze i gdzie tatwo je zauwazy¢, ale takze w jej warstwie potocz-
nej. Przejawiaja si¢ nie tylko w tym, o czym byla wyzej mowa, ale
przede wszystkim we wplywie aktywnosci politycznej na zaintereso-
wanie przesztoscia.

Wspomniane badania przeprowadzone wsrdd ludzi z wyzszym
wyksztalceniem jesienig 1988 roku, po doswiadczeniach ,,Solidarno-
$ci” i stanu wojennego oraz obfitych publikacji podziemnych, ujaw-
nily, po pierwsze, ogromny wzrost zainteresowania przeszloscia.
Odsetek 0s6b z wyzszym wyksztalceniem o takich zainteresowa-
niach, ktéry w grupie oséb urodzonych w latach 1931-1940 bada-
nych w 1965 roku wynosit 38%, w tym schylkowym roku PRL wzrdst
do 66%, czyli dwukrotnie. Ograniczenie mozliwosci prowadzenia
jawnego dyskursu politycznego, w tym goracym politycznie czasie,
sklanialo do postugiwania si¢ jezykiem symboli historycznych.

* Badania zostaly przeprowadzone przez Barbare Szacka i Anne Sawisz, z wy-
korzystaniem kwestionariusza badan z 1965 roku, wérod oséb z wyzszym wyksztal-
ceniem, przedstawicieli tych samych co uprzednio pigciu zawoddéw w dwu miastach,
Warszawie i Wroclawiu.





